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VISTA:

La queja interpuesta por la UNIVERSIDAD SAN IGNACIO DE LOYOLA S.R.L. 
contra el Tribunal Fiscal;

CONSIDERANDO:

Que, con fecha 21 de diciembre de 2023, el Tribunal Fiscal emitio la Resolucion N° 
10762-1-2023, mediante la cual confirmo la Resolucion N° 4070140000699, emitida por la 
Intendencia Nacional de Impugnaciones de la Superintendencia Nacional de Aduanas y de 
Administracion Tributaria (SUNAT), que a su vez declare infundada la reclamacion 
interpuesta por la UNIVERSIDAD SAN IGNACIO DE LOYOLA S.R.L. contra la Resolucion 
de Intendencia N° 012-180-0030182/S UN AT, que autorizo la devolucion del Impuesto a la 
Renta del ejercicio 2010 y aplico parte de dicho importe contra las Resoluciones de 
Determinacion N° 012-003-0015204 y 012-003-0015216;

Que, con fecha 5 de febrero de 2024, la UNIVERSIDAD SAN IGNACIO DE 
LOYOLA S.R.L. presenta un escrito de queja contra el Tribunal Fiscal, por haber emitido la 
Resolucion N° 10762-1-2023, al considerar que en la apelacion contra la Resolucion N° 
4070140000699 correspondia se supriman parte de los intereses moratorios de las deudas 
contenidas en las Resoluciones de Determinacion N° 012-003-0015204 y 012-003- 
0015216;

Que, la quejosa sehala que el recurso de apelacion que presentaron contra la 
Resolucion N° 4070140000699 tenia por objeto que se supriman parte de los intereses 
moratorios de las deudas contenidas en las Resoluciones de Determinacion N° 012-003- 
0015204 y 012-003-0015216, en aplicacion de la regia sustancial establecida como 
precedente vinculante por la Sentencia 10/2023 del Tribunal Constitucional recaida en el 
Expediente N° 03525-2021-PA/TC, y de la regia con caracter de precedente vinculante de 
obligatorio cumplimiento, establecida por la Corte Suprema de Justicia de la Republica en 
la Sentencia de Casacion N° 6619-2021-LIMA, emitidas en relacion al calculo de intereses 
moratorios y la capitalizacion de intereses;

Que, agrega que, pese a lo anterior, mediante Resolucion N° 10762-1-2023 el 
Tribunal Fiscal confirmo la mencionada Resolucion N° 4070140000699, sin que su



pronunciamiento se encuentre fundamentado en alguna base legal que le permita dejar de 
observar lo dispuesto en las sentencias del Tribunal Constitucional y la Corte Suprema, 
antes mencionadas; citando como muestra de ello lo senalado por el Tribunal Fiscal en uno 
de los considerandos de la Resolucion N° 10762-1-2023, respecto a la aplicacion de las 
aludidas Sentencias;

Que, indica que lo afirmado por el Tribunal Fiscal, en el sentido que su pretension 
debe ser planteada en el proceso contencioso administrative que iniciaron contra la 
Resolucion N° 08456-5-2022, que en su oportunidad resolvio su impugnacion contra las 
mencionadas Resoluciones de Determinacion N° 012-003-0015204 y 012-003-0015216, no 
encuentra sustento en alguna norma del ordenamiento jundico; precisando que la demanda 
contencioso administrative que dio inicio al aludido proceso judicial tiene como pretension 
subordinada a la principal que se declare la nulidad parcial de la Resolucion N° 08456-5- 

MELGARE^d"a!sTirLopor 2022, pues se desconocio la inaplicacion de los intereses moratorios generados por las 
juan carios fau deudas contenidas en las Resoluciones de Determinacion N° 012-003-0015204 y 012-003- 

0015216;
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Que, al respecto, sostiene que no existe norma en el Codigo Tributario o en otro 
dispositive que permita al Tribunal Fiscal concluir que, la existencia de un proceso judicial 
que tiene una pretensidn igual o similar a la planteada en el procedimiento contencioso 
tributario, genera un inevitable conflicto con la funcion jurisdiccional, con lo cual el Poder 
Judicial asumina competencia exclusive para resolver la pretension que ha siso declinada 
por el Tribunal Fiscal;

Que, portal razon, la quejosa manifiesta que el Tribunal Fiscal habria infringido lo 
previsto en los literales a), c) y f) de la Norma III, literal c) de la Norma IV del Tftulo 
Preliminar, artlculos 129 y 147 y la Cuarta Disposicion Final del Texto Unico Ordenado del 
Codigo Tributario; asimismo, alega que dicho Tribunal no aplico lo dispuesto en los articulos 
38, 51, 138 y el numeral 2 del articulo 139 de la Constitucion Politica del Peru, los articulos 
II, VI y VII del Tftulo Preliminar y el articulo 121 del Nuevo Codigo Procesal Constitucional, 
asf como los articulos 1, numeral 1 del articulo 9, articulo 36, articulo 41, numeral 45.1 del 
articulo 45 y articulo 48 del Texto Unico Ordenado de la Ley que regula el Proceso 
Contencioso Administrative, y el articulo 397 del Codigo Procesal Civil; agregando que 
tambien se vulnero lo previsto en el numeral 1 del articulo IV del Tftulo Preliminar, numeral 
74.2 del articulo 74, numeral 76.1 del articulo 76 y numeral 86.1 del articulo 86 del Texto 
Unico Ordenado de la Ley del Procedimiento Administrative General;

Que, por su parte, el Tribunal Fiscal sehala que, contrariamente a lo senalado por la 
quejosa, en el sentido que su queja no tiene por objeto cuestionar el contenido o el fallo de 
la Resolucion N° 10762-1-2023, sus argumentos sf cuestionan el pronunciamiento emitido, 
pues considera que este debio ser diferente y de forma favorable a sus pretensiones, lo que 
no precede en esta via procedimental;

Que, sehala que, como se menciona en la Resolucion N° 10762-1-2023, no procedfa 
dilucidar el cuestionamiento referido a la liquidacion de las Resoluciones de Determinacion 
N° 012-003-0015204 y 012-003-0015216, en cuanto a la inaplicacion de intereses 
moratorios y/o capitalizados luego del vencimiento del plazo legal para la resolucion de los 
recursos que se interpusieron contra las mismas, toda vez que dichas Resoluciones de 
Determinacion fueron objeto de una impugnacion resuelta en ultima instancia administrative 
con la Resolucion del Tribunal Fiscal N° 08456-5-2022, sobre el cual existe un proceso
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nron„nQ s.ostlene ^ n0 correspondia que en la Resolucion N” 10762-1-2023 se 
pronuncien sobre un aspecto vmculado con la determinacidn contenida en las Resoluciones 
de Determ,nacion N“ 012-003-0015204 y 012-003-0015216, la que incluye el clfcuto desus
i'mouanarinTl3'0"03’ tPUfS en SU 0P0r1unidad dicha determinacidn fue objeto de 
022^20^3 b-ia'oT-JR CA-^ 6 ^ enCUentra ^ inS‘anCia jUdiCia' baj° 61 ExPediente N”

Que en ese sentido, indica que en la Resolucion N° 10762-1-2023 se fundamentri 
a.deCiJada porqu® la aludida pretension de la quejosa debia ser dilucidada en la

mendnnadn a encontrarse en el proceso contencioso administrativo antes
d ^slmismo' a9re9a que no correspondia pronunciarse sobre un aspecto 

contencoso (determinacion de la obligacidn tributaria) en la via no contencfosa
(reconocimiento del derecho a obtener una devolucidn), ni sobre una pretension aue se 
discute en un proceso judicial en tramite; pretension que se

Que refiere que la quejosa no puede pretender que en el procedimiento gue aenerd 
la emis'on de la Resolucion N° 10762-1-2023, relative a su solicitud d^devolucten se 
expida un nueyo pronuncamiento referido a la liquidacidn de las Resoluciones’de 
Determinacion N° 012-003-0015204 y 012-003-0015216, ya que sobre las mismas se emidrt
anTe^Pode" jfdiciaTTo'T16" N° °8456-5-2022'la a vez se encuentra impugnada 
oonlrft Poder .Juudlcial> p°r l0 que no correspondia arrogarse la facultad de decidir sobre 
aspectos que deben ser dilucidados en la instancia judicial correspondiente;

lnformeQNU“eb08r2S02^EFrtn n?enS-°ria ^ ContribuVente V Usuario Aduanero, a traves del 
T , P0u-2024-EF/10.04, senala que no resulta legalmente posible amparar en via
R^olud6rNC”Ua0762aiTn??S efeCtaados por el P^i050 respecto al contenido y fallo de la



nrocedimientos que afecten directamente o infrinjan lo establecido en el referido Codigo en

Que, el artlculo 153 del TUO del Codigo Tributario, senala que contra lo resuelto por 
el Tribunal Fiscal no cabe recurso alguno en la via admmistrativa,

Que el inciso 2 1 del articulo 2 del Decreto Supremo N" 136-2008-EF, que
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Que, en el presente caso, pese a lo aiegado por a queJ°sa enNs,u.“' f"*' 
sentido que no presenta la queja por el contenido o fallo de te Resolucibn N 10762-1-2 
de la revision de sus argumentos, se advierte que se cuestiona el conten do y fallo de la 
misma con la que no se encuentra conforme; toda vez que arguments que el Tribunal Fiscal 
no ha fundamentado su pronunciamiento en alguna base legal que le permita dejar de 
obsen/ar lo dTspuesto en las Sentences del Tribunal Constituciona y de la Code Supreme 
de Jusbcia de la Republica, por lo que considera que e, Tribunal ha vulnerado con ello 

al emitir la Resolucion N 10762-1-2023,diversas normas

Que, por tanto, la queja interpuesta por 
LOYOLA S.R.L. deviene en improcedente;

la UNIVERSIDAD SAN IGNACIO DE

De conformidad con lo establecido en el Texto Llnico Ordenado del Codigo

SE RESUELVE:
Articulo Unico. Declarar IMPROCEDENTE la queja interpuesta por la 

UNIVERSIDAD SAN IGNACIO DE LOYOLA S.R.L. contra el Tribunal Fiscal por los 
expuestos en la parte considerativa de la presente Resolucion Ministerial.

Reglstrese y comunlquese.
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