Contiene Resoluciones del Tribunal Fiscal remitidas para su notificacion:

En la segunda quincena de febrero de 2004

No procede el reintegro del crédito fiscal por la
destruccion de bienes por caso fortuito o fuerza
mayor debidamente acreditados

0417-3-2004 (28/01/2004)

Se revoca la apelada respecto al reparo del Impuesto
General a las Ventas por reintegro del crédito fiscal por
la pérdida o destruccién de bienes por caso fortuito o
fuerza mayor. Se sefiala que de acuerdo a los articulos
18° y 22° de la Ley del Impuesto General a las Ventas
aprobado por Decreto Legislativo N° 821, no debe
reintegrarse el crédito fiscal por la destruccion de bienes
por caso fortuito o fuerza mayor, debidamente
acreditados, aun cuando no se haya contemplado
expresamente dentro de las excepciones que sefialaba
el reglamento, aprobado por los Decretos Supremos
N°s. 029-94-EF y 136-96- EF". En tal sentido, tal como
se indica en el resultado del requerimiento de
fiscalizacion y se advierte de la copia certificada de la

denuncia policial, la pérdida de bienes
cuya adquisicion generd crédito fiscal,
ocurri6 como consecuencia de las
inundaciones  producidas  por el
Fendmeno del Nifio, las cuales califican
como fuerza mayor, por lo que la
recurrente no se encontraba obligada a
efectuar dicho reintegro. Se declara que
la presente resolucion  constituye
precedente de observancia obligatoria
disponiéndose su publicacién en el diario
oficial "El Peruano".
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No procede la inscripcion en el Registro
de Entidades Exoneradas del Impuesto
a la Renta cuando los fines no han sido
especificados no cumpliendo asi con lo
establecido por el inciso b) del articulo
19°de la Ley del Impuesto a la Renta
0491-3-2004 (29/01/2004)
Se confirma la apelada que declara
improcedente su solicitud de inscripcion
en el Registro de Entidades Exoneradas
del Impuesto a la Renta, toda vez que de
la revision de los estatutos de la
asociacion recurrente sus fines tienen
por objeto la realizacion de diversas
actividades, tales como la prestacién de

servicios, asesorias, capacitacion,
promocion para la creacion de
empresas, entre otros, las cuales

encuadrarian dentro del concepto de
asistencia social antes anotado, sin
embargo no se ha especificado en los
estatutos de la recurrente que deban ser
brindadas a personas en estado de
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necesidad en forma gratuita, en atencién a lo
seflalado en diversas resoluciones como las N°s.
03648-5-2002, 05051-5-2002 y 05239-3-2002, por
lo que no habiéndose cumplido con lo establecido
por el inciso b) del articulo 19° de la Ley del
Impuesto a la Renta, la apelada se encuentra
arreglada a ley.

IGV

Corresponde aplicar el procedimiento de
prorrata para determinar el crédito fiscal
cuando se trata de adquisiciones en las
gue no puede determinar si han sido
destinadas a operaciones gravadas o0 no
con dicho impuesto, debiendo Ila
Administracién  verificar en los libros
principales de la recurrente, como el libro
diario, si ésta ha cumplido con discriminar
tales adquisiciones y, de ser el caso,

deberd calcular nuevamente el crédito
fiscal de la recurrente por el periodo
acotado

0622-5-2004 (04/02/2004)

Se declara nula e insubsistente la apelada, que
declaré infundada la reclamacion contra valores
girados por Impuesto General a las Ventas de
diversos periodos y sus multas vinculadas,
siguiendo, en cuanto a la aplicacién de la prorrata
del crédito fiscal, el criterio recogido en las RTFs.
N°s. 113-1-2000 y 9533-3-2001, en las que este
Tribunal ha sefalado que la omisibn de una
columna en el registro de compras para anotar
adquisiciones de uso comln, no desvirtia el
hecho que la contabilidad de la recurrente permita
diferenciar entre las adquisiciones que destina a
las operaciones gravadas y a las no gravadas, es
decir, basta que el destino comin de tales
adquisiciones estuviera contabilizado para que
pudiera emplearse una fraccién del crédito fiscal
correspondiente, lo que implica que tal precision
puede emanar también de sus libros de
contabilidad principales, especificamente del libro
diario, y no sélo de su registro de compras, criterio
adoptado por el Tribunal Fiscal mediante Acuerdo
de Sala Plena N° 2000-02, por lo que corresponde
que la SUNAT verifique en los libros de
contabilidad principales de la recurrente, como el
libro diario, si ésta ha cumplido con discriminar las
adquisiciones destinadas a operaciones gravadas
y no gravadas y, de ser el caso, calcule
nuevamente el crédito fiscal de la recurrente por el
periodo acotado, asi como el saldo a favor del
exportador y el saldo a favor materia del beneficio.
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Se suspende el procedimiento mediante
el cual se apelan los reparos al crédito
fiscal, al verificarse la existencia de un
proceso penal en tramite por delito de
defraudacion tributaria contra el
representante legal y gerente toda vez que
se requiere contar con el fallo del citado
proceso penal a efecto de dilucidar la
realidad de las operaciones efectuada
0476-3-2004 (29/01/2004)

Se acumulan los expedientes por guardar
conexidon entre si. Se suspende el presente
procedimiento mediante el cual se apelan los
reparos al crédito fiscal del Impuesto General a las
Ventas por operaciones no reales, al verificarse la
existencia de un proceso penal en tramite por
delito de defraudacién tributaria contra el
representante legal y gerente de la recurrente, y
dado que se requiere contar con el fallo del citado
proceso penal a efecto de dilucidar la realidad de
las operaciones efectuadas por la recurrente,
procede que la Administracion devuelva los
actuados una vez que culmine dicho proceso,
adjuntando copia certificada de la sentencia para
que este Tribunal emita pronunciamiento
definitivo, ello en atencién al articulo 13° de la Ley
Organica del Poder Judicial - D.S. N° 017-93-JUS,
en concordancia con la Cuarta Disposicion Final
del Texto Unico Ordenado del Cédigo Tributario -
Decreto Supremo N° 135-99-EF,
consecuentemente procede que la Administracion
devuelva los actuados una vez que culmine dicho
proceso, adjuntando copia certificada de Ila
sentencia para que este Tribunal emita
pronunciamiento definitivo.

La mora en el pago de las retribuciones a
las Entidades Prestadoras de Salud no
ocasiona la pérdida crédito, pues soélo
diferirA su uso contra las aportaciones a
Essalud del periodo en que se realizé el
pago de dichas retribuciones y para
efecto de aplicar el crédito de periodos
anteriores, se determinara el crédito del
periodo en que se realiza el pago asi como
el crédito de los periodos anteriores, bajo
las reglas del articulo 16° de la Ley N°
26790, y en caso existiera un exceso de
crédito éste deberd aplicarse contra las
aportaciones de los periodos siguientes.
0478-3-2004 (29/01/2004)

Se declara fundada la apelacion de puro derecho
contra la orden de pago girada por aportaciones a
Essalud, toda vez que en atencién a la RTF N°
00419-3-2004, de observancia obligatoria, se ha
establecido que el pago de las retribuciones a las
Entidades Prestadoras de Salud constituye un
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requisito para el goce o aplicacion del crédito
contra las aportaciones a Essalud previsto en el
articulo 15° de la Ley N° 26790, y la mora en el
pago de tales retribuciones no ocasiona la pérdida
del citado crédito, pues sélo diferira su uso contra
las aportaciones a Essalud del periodo en que se
realiz6 el pago de dichas retribuciones,
agregandose que para efecto de aplicar el crédito
de periodos anteriores, se determinara el crédito
del periodo en que se realiza el pago asi como el
crédito de los periodos anteriores, bajo las reglas
del articulo 16° de la Ley N° 26790, y en caso
existiera un exceso de crédito éste debera
aplicarse contra las aportaciones de los periodos
siguientes. Asimismo, se dispuso que la mora en
el pago de los aportes a Essalud, no ocasiona la
pérdida del crédito previsto en el articulo 15° de la
Ley N° 26790, por lo que lo dispuesto en el
segundo parrafo del articulo 54° del Decreto
Supremo N° 009-97-SA excede los alcances del
articulo 15° de la citada ley, en consecuencia
procede amparar la apelacion de puro derecho
interpuesta por la recurrente, en el extremo que no
se pierde el derecho al referido crédito por la mora
en el pago de las retribuciones a las EPS o de los
aportes a Essalud, debiendo la Administracion
aplicar dicho crédito conforme a lo sefalado
precedentemente.

Exoneracion a la venta de unidades
inmobiliarias destinadas a vivienda con un
area maxima de 100 m? de la que se
excluye el espacio destinado a
estacionamiento y los aires de la azotea
5429-3-2003 (23/09/2003)

Se declara nula e insubsistente la apelada que
declara improcedente la reclamacidon contra la
Orden de Pago girada por Impuesto General a las
Ventas. Se sefiala que segun el inciso e) del
articulo 1° del Decreto Supremo N° 122-99-EF,
una de las caracteristicas técnicas que debian
tener los inmuebles al momento de su venta para
efecto de la citada exoneracion, consistia en que
la vivienda contara como minimo con un
dormitorio, un Estar - Comedor - Cociha y un
bafio, debiendo tener los ambientes las
dimensiones minimas establecidas en el articulo
9° del Decreto Supremo N° 053-98-PCM, con un
area minima de construccion de 32.35 m2 y un
méaximo de 100 m2, por unidad de vivienda. Se
sefiala que el area minima y maxima de
construccion se encuentra referida a aquellos
ambientes destinados de manera exclusiva a
vivienda, no pudiendo incluirse dentro de dicha
categoria al estacionamiento y los aires de la
azotea, por cuanto por vivienda debe entenderse
la construccion que se emplea para vivir, morar 0
residir. Del contrato de compraventa que obra en
autos se observa que la recurrente transfirio la
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propiedad del Departamento Ne 101
correspondiente a la primera planta de un edificio
con un area ocupada de 80.57 m2, el
estacionamiento N° 1 con un &rea superficial
plana de 15.47 m2 y los aires N° 4 de la azotea
con un area de 7.92 m2, dejandose constancia
gue los aires N°%. 1 al 8 se encontraban
destinados a la construccion de depésitos. El area
construida de la vivienda materia de transferencia
no sobrepasa al maximo contemplado en el inciso
e) del articulo 1° del Decreto Supremo N° 122-99-
EF, toda vez que en dicha area no debe incluirse
las correspondientes al estacionamiento y los
aires de la azotea; que en ese sentido, procede
que la Administracion excluya de la base
imponible del Impuesto General a las Ventas a
gue se contrae el valor impugnado, el monto
correspondiente al departamento destinado a
vivienda.

APORTACIONES DE SEGURIDAD SOCIAL

La mora en el pago de los aportes a
ESSALUD, no ocasiona la pérdida del
crédito previsto en el articulo 15° de la Ley
N° 26790.

0549-1-2004 (30/01/2004)

Se revoca la apelada y se deja sin efecto el reparo
a las aportaciones al Seguro Social de Salud por
la utilizacién del crédito contra tales aportaciones
a que se refieren los articulos 15° y 16° de la Ley
N° 26790, por haberse pagado
extemporaneamente las aportaciones a
ESSALUD, ya que segun el criterio expuesto en la
Resolucion del Tribunal Fiscal N° 419-3-2004, que
constituye  jurisprudencia de  observancia
obligatoria, la mora en el pago de los aportes a
ESSALUD, no ocasiona la pérdida del crédito
previsto en el articulo 15° de la Ley N° 26790, por
lo que en consecuencia, lo dispuesto en el
segundo parrafo del articulo 54° del Decreto
Supremo N° 009-97-SA excede los alcances del
articulo 15° de la citada ley.

No se encuentra acreditado que se haya
efectuado el pago por Aportaciones a
Essalud, toda vez que en el Area de Control
de la Deuda el comprobante de pago no se
encontraba registrado en la cuenta
corriente del empleador ni en el archivo
historico de pago

467-3-2004 (28/01/2004)

Se confirma la apelada que declara infundada la
reclamacién contra la orden de pago girada por
Aportaciones a ESSALUD correspondientes al
mes de abril de 1997, toda vez que el Area de
Control de la Deuda informd que el comprobante
de pago no se encontraba registrado en la cuenta
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corriente del empleador ni en el archivo histérico
de pago, por lo que atendiendo a que ha quedado
acreditado que no se ha efectuado el mencionado
pago la apelada resulta arreglada a ley al haber
dado cumplimiento a lo dispuesto por este
Tribunal en la RTF N° 3377-3-03. Si bien el
recurrente alega nuevamente haber efectuado
dicho pago, volviendo a adjuntar copia de los
comprobantes de caja y del reporte de
consistencia de movimiento de recaudacion,
también lo es que tal documentacion fue
considerada por la Administracién, desconociendo
la existencia de dicho pago.

IMPUESTO A LOS JUEGOS

Procede el cobro por el Impuesto a los
Juegos de Maquinas Tragamonedas
amparado en la Ley N° 27796 toda vez que
dicho dispositivo cumple las reglas
sefialadas en la Sentencia del Tribunal
Constitucional

0334-2-2004 (23/01/04)

Se declara infundada la apelacion de puro
derecho interpuesta respecto del Impuesto a los
Juegos de Maquinas Tragamonedas del periodo
agosto de 2003. El Tribunal Constitucional
mediante sentencia publicada el 21 de marzo de
2002 declar6 inconstitucionales los articulos 38.1°
y 39 de la Ley N° 27153 al ser el Impuesto a los
Juegos de Maquinas Tragamonedas confiscatorio
por no considerar, entre otros, la deduccion de
gastos realizados para la obtencion de las
utilidades conjuntamente con otros factores, tales
como la alicuota y el que no sea deducible el
referido impuesto del Impuesto a la Renta, de lo
gue se aprecia que la inconstitucionalidad se
establecié por la suma de dichos factores, no
pudiendo concluirse como sefiala la recurrente
que por el solo hecho de no reconocerse en la Ley
N° 27796 la deduccién de gastos distintos a los
vinculados con el mantenimiento de las maquinas
tragamonedas y con los medios de juego de
casino, dicho dispositivo legal no cumpla con la
sentencia del Tribunal Constitucional. Asimismo,
al establecerse la determinacion de la base
imponible considerando la deduccién de gastos
por mantenimiento de las maquinas y medios de
juego en funcion al 2% de los ingresos netos no
se incumple lo dispuesto por el Tribunal
Constitucional, ya que la sentencia solo previ6 que
la nueva normatividad contemple la deduccion de
gastos para la obtencion de utilidades.
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TEMAS PROCESALES

La notificacion puede ser realizada en
cualquiera de las formas que establece el
articulo 104° del Cdédigo Tributario, no
siendo obligatorio que sea entregada de
manera personal al deudor tributario o a
Su representante legal

0248-1-2004 (20/01/2004)

Se confirma la apelada que declara improcedente
la reclamacién interpuesta contra las resoluciones
de determinacién y multa emitidas por IGV,
Impuesto a la Renta, y por la comision de la
infraccién tipificada en los numerales 1 y 2 del
articulo 178° del Cédigo Tributario. Se sefala que
los requerimientos que consignan el domicilio
fiscal declarado ante la Administracion fueron
recibidos por el titular y por un tercero
respectivamente en dicha direccién, motivo por el
cual se han efectuado con arreglo a lo sefialado
en los articulos 103° y 104° del Cddigo Tributario.
Se indica que la notificacion puede ser realizada
en cualquiera de las formas que establece el
mencionado articulo 104°, no siendo obligatorio
que sea entregada de manera personal al deudor
tributario o a su representante legal, como alega el
recurrente, por lo que se concluye que el
recurrente no ha cumplido con exhibir la
documentacion requerida y que respecto de los
reparos efectuados el contribuyente no ha
presentado pruebas ni argumentos que desvirtien
las omisiones establecidas por la Administracion,
la deuda contenida en las resoluciones de
determinacién debe ser mantenida al igual que las
resoluciones de multa recurridas se sustentan en
las omisiones derivadas de los reparos
anteriormente  descritos, sin  perjuicio de
considerar el criterio establecido en la RTF N°
1109-4-2003, de observancia obligatoria, dado
que, al existir concurrencia de infracciones,
procede que al amparo de lo dispuesto en el
articulo 171° del anotado Cédigo Tributario, se
aplique la sancién mas grave.

Se ordena testar las frases que se
consideran ofensivas en cuanto insindan
un adelanto de opinidn

1162-2-2004 (26/02/2004)

Se acumulan los expedientes. Se declara
infundada la solicitud de correcciéon de la RTF N°
749-2-2004, toda vez que el Tribunal Fiscal
consideré de la lectura del texto de la solicitud de
informe oral que estaba referida al expediente de
queja y no al de apelacidon de puro derecho. Se
declara improcedente la solicitud de ampliacion al
no existir punto omitido en la mencionada
resolucion, pues al haberse fallado que la
Administracién debia aplicar los articulos 146° y
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15° del Cadigo Tributario, sélo en caso verificarse
los requisitos de admisibilidad, procedia la
elevacion del expediente a este Tribunal. Se
declara improcedente la solicitud de aclaracion
pues no existe punto oscuro o confuso en la
resolucion, habiéndose citado la base legal que se
consideré pertinente para resolver la queja
presentada. Se testan las frases de la recurrente
gue se consideran ofensivas al insinuar un
adelanto de opinion. Finalmente, a la fecha de
emision de esta resolucién, la Administracion ha
remitido el expediente de apelacién de puro
derecho.

El derecho de los contribuyentes de
exponer y/o ampliar los argumentos de su
impugnacién no se encuentra limitado al
plazo de 30 dias para ofrecer pruebas
0584-4-2004 (30/01/2004)

Se declara la nulidad e insubsistencia de la
apelada que declar6 procedente en parte la
reclamacion contra la  Resoluciones de
Determinacién sobre Impuesto General a las
Ventas e Impuesto a la Renta de 1998, en
aplicacion del articulo 150° del Cédigo Tributario,
toda vez que la Administracion ha omitido
pronunciarse respecto de los reparos por
considerar un activo como gasto, reparos en la
determinacion del costo de ventas del servicio
prestado y por diferencia en la determinacién del
REI. Se sefiala que la ampliacion de los
argumentos de la reclamacion formulada luego del
plazo de 30 dias establecido en el articulo 125°
del Cdédigo Tributario para el ofrecimiento de
pruebas, no infringe el procedimiento puesto que
no existe disposicidn alguna en el referido cuerpo
de leyes que Ilimite el derecho de los
contribuyentes a un plazo determinado para
exponer y/o ampliar los argumentos para su
impugnacion. De otro lado, sin perjuicio de lo
expuesto se sefiala que de la revision de los
actuados se aprecia que la fiscalizacion se habria
iniciado el 11 febrero de 2000, solicitando
documentacion correspondiente al Impuesto
General a las Ventas del afio 1998, por lo que
resulta pertinente que la Administracién sustente
si en el caso de autos se presentan los supuestos
de excepcién a la suspension de la facultad de
fiscalizacion establecidos en el Ultimo parrafo del
articulo 81° del Codigo Tributario, siendo que
obran en autos listados enviados por CETICOS
Tacna, asi como listados COA que pudieran haber
originado la fiscalizacion por cruce de informacion.
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AMPLIACION

Es improcedente la solicitud de ampliacion
gue se sustenta en aspectos que no han
sido materia de grado

0731-5-2004 (11/02/2004)

Se declara improcedente la solicitud de ampliacién
de la RTF N° 06685-5-2003, pues la SUNAT
pretende que se efectle una nueva evaluacion de
lo resuelto por el Tribunal Fiscal y se modifique el
pronunciamiento, lo que de conformidad con el
Cddigo Tributario no es procedente, precisandose
que los extremos expuestos por la SUNAT
(referidos a que el Tribunal ha omitido sustentar
porqué considera que no cuenta con los
elementos necesarios para emitir
pronunciamiento, ni las razones por las que era
necesario que se determine la participacion dolosa
del representante de la contribuyente en la
comisién de delito de defraudacion tributaria para
poder emitir pronunciamiento sobre la adecuacién
a ley de los reparos efectuados al Impuesto
General a las Ventas, y que no resulta relevante la
determinacién de la responsabilidad penal a
efecto de confirmar o no los reparos, por lo que no
se configura el supuesto de excepcion regulado
en la Cuarta Disposicion Final del Texto Unico
Ordenado del Cédigo Tributario) no fueron materia
de grado y que en la referida resolucién se ha
fundamentado sus conclusiones, por lo que la
solicitud no se encuentra comprendida en el
articulo 153° del Codigo Tributario.

No procede que en via de ampliacién una
sala del Tribunal Fiscal revise el fallo
emitido por otra

0756-2-2004 (11/02/2004)

Se declara inadmisible la solicitud de ampliacién
de la RTF N° 07329-2-2002 al haber sido
interpuesta en forma extemporanea. En primer
lugar se calificé al escrito denominado recurso de
revision como una solicitud de ampliacién.
Asimismo, sin perjuicio de la admisibilidad
declarada, a titulo ilustrativo. se precisa que la
solicitud de ampliacion de resolucion esta
reservada para la ampliacion de puntos omitidos,
no procediendo en dicha via que se solicite que
una Sala del Tribunal Fiscal revise el fallo emitido
por otra.

COMPENTENCIA DEL TRIBUNAL FISCAL

La cobranza coactiva del reembolso de las
prestaciones asistenciales brindadas por

el Seguro Social de Salud a los
trabajadores no constituye materia
tributaria
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0776-1-2004 (13/02/04)

Se resuelve inhibirse del conocimiento de la queja
interpuesta, dado que la recuperacién Vvia
cobranza coactiva del reembolso de las
prestaciones asistenciales brindadas por el
Seguro Social de Salud a los trabajadores de la
entidad empleadora, no es materia tributaria. Ello
en aplicacion de lo dispuesto en Segunda
Disposicién Complementaria de la Ley N° 27100.
Se adopta el criterio de la RTF N° 6022-2-2002.

INADMISIBILIDADES

Resulta inadmisible el reclamo de la
resolucibn que impone el comiso de
bienes, interpuesto con posterioridad a los

5 dias habiles de notificada dicha
resoluciéon, aun cuando el recurrente
hubiere cancelado la multa para Ila

recuperaciéon de los bienes comisados
0767-1-2004 (13/02/04)

Se confirma la apelada que declar6 inadmisible la
reclamacion formulada contra la Resolucion de
Intendencia emitida por la infraccion prevista en el
numeral 6 del articulo 174° del Cédigo Tributario,
al haberse verificado que la recurrente presento
su recurso de reclamacion fuera del plazo de
cinco (5) dias establecido en el articulo 137° del
Cdédigo Tributario. Se sefiala que de acuerdo al
criterio de observancia obligatoria establecido este
Tribunal mediante Acuerdo de Sala Plena N°
2004-03, recogido en la Resolucion N° 00433-2-
2004, resultan inadmisibles los recursos de
reclamaciéon y apelacion contra las resoluciones
que imponen la sancion de comiso de bienes,
interpuestos con posterioridad al vencimiento del
plazo establecido en articulo 137° del Cdédigo
Tributario, no obstante encontrarse cancelada la
multa referida a la recuperacion de los bienes
comisados, establecida por el articulo 184° del
Cadigo Tributario.

Es inadmisible el recurso de apelacion
formulado vencido el plazo de 5 dias
contra la resolucibn que declara la
improcedencia de la reclamacién de las
resoluciones que imponen la sancion de
comiso de bienes

0715-5-2004 (11/02/2004)

Se declara nulo el concesorio de la apelacion
interpuesta contra la resoluciébn que declaré
improcedente la reclamacién que dispuso la
aplicacion de la sancién de comiso a la recurrente
por la infraccion tipificada en el numeral 6) del
articulo 174° del Cédigo Tributario, al haber sido
presentada fuera del plazo de 5 dias a que se
refiere el articulo 152° del citado Cddigo, por lo
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que la SUNAT debié declarar inadmisible la
apelacion, siguiéndose al respecto el criterio
recogido en la RTF N° 00433-2-2004,

jurisprudencia de observancia obligatoria que ha
establecido que resultan inadmisibles los recursos
de reclamacion y de apelaciéon contra las
resoluciones que imponen la sancién de comiso
de bienes, interpuestos con posterioridad al
vencimiento del plazo de cinco (5) dias habiles a
que se refiere el Gltimo parrafo del articulo 137° y
el primer parrafo del articulo 152° del Cdédigo
Tributario, respectivamente, no  obstante
encontrarse cancelada la multa referida a la
recuperacion de los bienes comisados,
establecida por el articulo 184° del Cadigo
Tributario.

NULIDAD

Se declara nulo el
apelacion en el supuesto que la
Administracién no haya efectuado Ila
verificacién de los requisitos establecidos
en los articulos 151° y 146° del Codigo
Tributario.

458-3-2004 (28/01/2004)

Se declara nulo el concesorio del recurso de
apelacion interpuesto, toda vez que no se aprecia
documentacién alguna que acredite que la
Administracion haya verificado los requisitos
establecidos en los articulos 151° y 146° del
Caodigo Tributario, entre los que se encuentra la
inexistencia de una reclamacion en tramite, y que
mediante Acuerdo de Sala Plena de 2001-12 del
24 de octubre de 2001, se ha dejado establecido
gue se declarara la nulidad del concesorio de la
apelacion en el supuesto que la Administraciéon no
haya efectuado la indicada verificacion.

concesorio de la

RESOLUCIONES DE CUMPLIMIENTO

La Administracion Tributaria debe cumplir
con lo dispuesto en las Resoluciones del
Tribunal Fiscal, bajo apercibimiento de que
a través del Procurador del Ministerio de
Economia y Finanzas se le denuncie por el
delito de violencia y resistencia a la
autoridad.

0691-1-2004 (06/02/04)

Se acumulan los expedientes por guardar
conexion entre si. Se dispone que la Municipalidad
Provincial de Talara de cumplimiento a lo
dispuesto en los Proveidos N°s 618-1-2003 y 982-
1-2003 e indique la raz6n por la que no ha dado
cumplimiento a lo dispuesto en la Resolucién del
Tribunal Fiscal N° 1116-4-2002, bajo
apercibimiento de formularsele denuncia penal por
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delito de violencia y resistencia a la autoridad de
conformidad con el articulo 368° del Cadigo Penal,
a través del Procurador del Ministerio de
Economia y Finanzas, precisandose que no cabe
la aplicacion del silencio administrativo negativo en
el caso que la Administracion no emita la
resolucion que de cumplimiento a lo dispuesto por
el Tribunal Fiscal.

El Cédigo Tributario no ha previsto el
“silencio negativo” en el caso que venza el
plazo que la Administracion tiene para
emitir una resoluciéon de cumplimiento.
0711-1-2004 (10/02/04)

Se acumulan los expedientes por guardar
conexion entre si. Se dispone que la Municipalidad
Provincial de Talara de cumplimiento a lo
dispuesto en los Proveidos N°s 612-1-2003 y 999-
1-2003 e indique la razén por la que no ha dado
cumplimiento a lo dispuesto en la Resolucion del
Tribunal Fiscal Ne 9555-1-2001, bajo
apercibimiento de formular denuncia penal a
través del Procurador del Ministerio de Economia
y Finanzas, precisandose que no cabe la
aplicacion del silencio administrativo negativo en el
caso que la Administracion no emita la resoluciéon
gue de cumplimiento a lo dispuesto por el Tribunal
Fiscal.

QUEJA

El Tribunal no es competente para
pronunciarse en la via de la queja respecto
del requerimiento de pago previo o de la
carta fianza a que se refieren los articulos
1379, 140° y/o 146° del Cbdigo Tributario
0700-1-2004 (06/02/04)

Se declara improcedente la queja interpuesta
contra el Servicio de Administracion Tributaria de
la Municipalidad Metropolitana de Lima, dado que
de autos se aprecia que la recurrente pretende
impugnar un requerimiento de admisibilidad,
cuando mediante la Resolucién N° 3047-4-2003
que constituye JOO, se ha dejado establecido que
el Tribunal no es competente para pronunciarse
en la via de la queja respecto del requerimiento de
pago previo o de la carta fianza a que se refieren
los articulos 137°, 140° y/o 146° del Cdédigo
Tributario aprobado por Decreto Supremo N° 135-
99-EF, dado que la presentacion extemporanea
de una impugnaciéon y la exigibilidad de pago
previo para admitir a tramite la misma, debe
ventilarse en un procedimiento contencioso.

Es inadmisible el recurso de queja cuando
solo es suscrita por el abogado del quejoso
0727-5-2004 (11/02/2004)
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Se declara inadmisible la queja interpuesta contra
la Municipalidad de Los Olivos por infringir el
procedimiento de cobranza coactiva, atendiendo a
que la queja no fue suscrita por el quejoso sino
por su supuesto abogado, incumpliéndose asi con
lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 113° de la
Ley del Procedimiento Administrativo General, no
habiendo cumplido con subsanar dicha omisién,
no obstante haber sido requerido por el Tribunal
para tal efecto.

Es procedente la cobranza de la Tarifa de
Uso de Agua Subterrdnea dado que su
cobro fue mantenido por la RTF N° 796-1-
99, y confirmado por la Corte Suprema a
proposito de la demanda contencioso
administrativa interpuesta por la
recurrente

0729-5-2004 (11/02/2004)

Se declara infundada la queja interpuesta contra
SEDAPAL a fin que se no se exija a la quejosa el
pago a que se refiere una comunicacion que le
remitié dicha empresa, en cuanto a la cobranza de
la deuda contenida en los recibos girados por abril
de 1997, pues ésta se refiere a la deuda por Tarifa
de Uso de Agua Subterrdnea cuyo cobro fue
mantenido por la RTF N° 796-1-99, y confirmado
por la Corte Suprema a propdésito de la demanda
contencioso administrativa interpuesta por la
recurrente, con ocasion de la cual, en aplicacion
del articulo 158° del Cdédigo Tributario entonces
vigente, para que la demanda fuese admitida a
tramite, la recurrente presentd una carta fianza por
el monto de la deuda actualizada, bajo las
condiciones establecidas en el mismo articulo,
esto es, que seria ejecutada si la referida
demanda fuese declarada infundada, de manera
que al haberse verificado este supuesto,
SEDAPAL esta facultada para realizar tal accién
sin que requiera iniciar un procedimiento de
cobranza coactiva para tal efecto. Se declara
fundada la queja en lo concerniente a los demas
periodos adeudados, que segun la quejosa han
sido incluidos también en la comunicacion de
SEDAPAL, pues incluye deudas por periodos
distintos a abril de 1997 (materia de la demanda
contencioso administrativa), y tratandose de
periodos que no fueron materia de la demanda,
para el cobro de la deuda no es de aplicacion el
criterio anterior, debiendo  seguirse el
procedimiento de cobranza coactiva establecido
por el Codigo Tributario y demas normas
vinculadas, verificAndose en especial que se trate
de una deuda exigible coactivamente en los
términos establecidos por el articulo 115° del
Cadigo Tributario.

No deuda

constituye exigible
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coactivamente, la deuda
impugnacion se encuentra en tramite.
0849-5-2004 (18/02/2004)

Se declara fundada la queja contra el Ejecutor
Coactivo del SAT de la Municipalidad de Lima por
proseguir con la cobranza coactiva de una deuda
tributaria respecto de la cual alega que existe un
recurso en tramite, que acompafa en copia a su
escrito de queja, al no haber sido desvirtuado ello
por la Administracion, quien no ha remitido al
Tribunal Fiscal informacién alguna al respecto, no
obstante haber sido requerida para ello en
reiteradas oportunidades, no siendo amparable lo
sefialado por el Ejecutor Coactivo en una de sus
resoluciones, en el sentido que el quejoso no ha
presentado las pruebas relacionadas con los
recursos que alega haber interpuesto a efecto de
obtener la suspension de la cobranza pues de
acuerdo con el articulo 165° de la Ley del
Procedimiento Administrativo General, no sera
actuada prueba respecto a hechos alegados por
las partes cuya prueba consta en los archivos de
la entidad.

cuya

Constituye deuda exigible coactivamente
aguella que se encuentra debidamente
notificada y contra la cual no se ha
interpuesto recurso impugnatorio alguno.
0851-5-2004 (18/02/2004)

Se declara infundada la queja interpuesta contra
la Municipalidad Distrital de Santiago de Surco por
no notificar al quejoso la resolucion de pérdida de
fraccionamiento que sirve de titulo para el inicio
del procedimiento de ejecucidon coactiva, al
verificarse que dicha resolucion fue notificada en
el domicilio fiscal del quejoso, conforme con lo
previsto en el articulo 104° del Cédigo Tributario,
habiéndose verificado asimismo que no existe
reclamacioén en tramite pues el quejoso se desistié
de la misma.

La via de la queja no constituye el medio
idéneo para solicitar a la Administracion el
monto retenido indebidamente en el
procedimiento de cobranza coactiva
0852-5-2004 (18/02/2004)

Se declara improcedente la queja interpuesta
contra la SUNAT a fin que devuelva a la quejosa
el monto retenido indebidamente en el
procedimiento de cobranza coactiva llevado a
cabo en su contra, pues la queja no es la via
idénea para ello dado que por su naturaleza la
gueja tiene como objeto corregir los defectos
procesales incurridos dentro de un procedimiento,
dejando expedito el derecho de la quejosa para
plantear su pedido por la via pertinente.

No procede interponer Queja contra un
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oficio toda vez que constituye un
recordatorio de pago, que Unicamente
cumple una funcion informativa sobre las
deudas pendientes de pago no resultando
una afectacién directa o infraccién a lo
establecido en las normas tributarias.
0891-3-2004 (18/02/2004)

Se declara improcedente la queja interpuesta toda
vez que el oficio notificado al recurrente constituye
un recordatorio de pago, que Unicamente cumple
una funcién informativa sobre las deudas que éste
pudiera tener pendientes de pago, por lo que su
notificacibn no supone afectacién directa o
infraccion a lo establecido en las normas
tributarias, y no resulta procedente la suspension
del procedimiento de cobranza coactiva iniciado al
recurrente, toda vez que el referido oficio no ha
dado lugar a dicho inicio.

INFRACCIONES Y SANCIONES

COMISO

No se incurre en la infraccidén establecida
en el numeral 6 del articulo 174° del
Cdédigo, al no encontrarse obligada la
recurrente a emitir guia de remisién dado
gue actuaba como emisor itinerante y por
no ser el remitente.

0366-1-2004 (27/01/2004)

Se revoca la apelada que impone una sancion de
comiso a la recurrente por la comisién de la
infraccion tipificada en el numeral 6 del articulo
174° del Codigo Tributario, habida cuenta que de
la documentacion que obra en autos se aprecia
que la recurrente no se encontraba obligada a
emitir una guia de remision al momento en que se
produjo la intervencién, porque actuaba como
emisor itinerante, y por no ser el remitente, toda
vez que al inicio del traslado, aiun no tenia la
posesion de los bienes materia de comiso, ni a
llevarla consigo, por no ser el transportista.

BENEFICIOS TRIBUTARIOS

Para denegar la solicitud de acogimiento a
la ley que aprueba las normas de
Promocion del Sector Agrario es necesario
que la Administracion evalué y verifique el
cumplimiento de los requisitos
establecidos en la Ley N° 27360.
0485-3-2004 (29/01/2004)

Se declara nula e insubsistente la apelada que
deniega la solicitud de acogimiento a la ley que
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aprueba las normas de Promocion del Sector
Agrario, respecto del ejercicio 2002. Se sefiala
que este Tribunal ha interpretado en la Resolucion
N° 2543-1-2002, que atendiendo a que los
articulos 2° y 6° de la Ley N° 27360 se limitan a
sefialar que son beneficiarios las personas
naturales o juridicas que realizan determinadas
actividades y que a fin de gozar de los beneficios
deberian estar al dia en el pago de sus
obligaciones tributarias de acuerdo con las
condiciones que estableciera el reglamento, la
presentacion de la "Declaracion Jurada de
Acogimiento a la Ley de Promocion del Sector
Agrario" a que se refiere la Resolucion de
Superintendencia N° 024-98/SUNAT constituye un
requisito adicional no contemplado en el
dispositivo legal en mencién, en tal virtud, y en
atencion a que la Administracion denegd el
acogimiento de la recurrente a la Ley N° 27360,
debido a la presentacién extemporanea de la
referida declaracion sin evaluar el cumplimiento de
los requisitos establecidos en la norma citada,
resulta necesario que la Administracion verifique
dicho cumplimiento y emita nuevo
pronunciamiento en consecuencia.

TEMAS DE FISCALIZACION

La Administracion se encontraba facultada
a realizar una fiscalizacién cuando la
recurrente presento la declaracién juraday
no la cancelé en su debida oportunidad,
conforme al inciso c) del articulo 81° del
Cddigo Tributario.

0247-1-2004 (20/01/2004)

Se confirma la apelada. Se sefiala que el 03.04.00
la recurrente cumplio con presentar su declaracion
jurada anual por concepto de Impuesto a la Renta
del ejercicio 1999, determinando un monto que no
cancel6 en su debida oportunidad, lo que motivo
que se le notificara el 15.06.00 una orden de
pago, omision que faculté a la Administracion, con
fecha 05.07.00, a efectuar la verificacibn o
fiscalizacion del Impuesto a la Renta del ejercicio
1998 conforme al inciso c) del articulo 81° del
Cédigo Tributario, careciendo por tanto de
sustento la nulidad de la fiscalizacion invocada en
la apelacién. En cuanto a los reparos por ingresos
no declarados por la recurrente en su debida
oportunidad provenientes de las asociaciones en
participacion de la recurrente con otras empresas,
se sefiala que estos montos se encuentran
debidamente sustentados por la Administracion
como producto del cruce de informacion que
realizd con dichas empresas y que no han sido
desvirtuadas por la recurrente. La recurrente
cumplié con presentar su declaracién anual del
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Impuesto a la Renta de 1998 el 05.04.99, en cuya
rectificatoria determiné una mayor base imponible
del impuesto que ha sido tomada en cuenta por la
Administraciébn en la etapa de fiscalizacion,
asimismo se le inform6 acerca de los resultados
obtenidos en la fiscalizacion llevada a cabo a las
empresas que formaron parte de las asociaciones
en participacion. Sobre los pagos realizados por la
recurrente y que segun ella no han sido tomados
en cuenta por la Administracién debe precisarse
que en los documentos denominados Pagos
Pendientes, emitidos por la Administracién, se
observa que luego de la emisién y notificacion de
la Resolucién de Determinacion y Resolucion de
Multa materia de apelacion la recurrente no habia
efectuado ningln pago sobre dichas deudas, asi
como tampoco ésta ha acreditado
fehacientemente la realizacion de los mismos, por
lo que dicha afirmacién carece de fundamento.

TEMAS VARIOS

El hecho de no reconocerse en la Ley N°
27796 la deduccion de la totalidad de los
gastos distintos a los del mantenimiento
de las maquinas y de los medios de juegos
de casino, no quiere decir que no se
cumpla con la sentencia del Tribunal
Constitucional que declar6 la
inconstitucionalidad de los articulos 38.1°
y 39° de laLey N° 27153.

0324-1-2004 (23/01/2004)

Se acumulan los expedientes dado que guardan
conexién entre si. Se declaran infundadas las
apelaciones de puro derecho interpuestas por
cuanto las ordenes de pago impugnadas, han sido
emitidas de conformidad con lo dispuesto por la
sentencia del Tribunal Constitucional en la parte
referida a la deduccién de gastos realizados para
la obtencion de las utilidades, en cuanto que la
referida sentencia declard la inconstitucionalidad
de los articulos 38.1° y 39° de la Ley N° 27153 al
resolver que el Impuesto a los Juegos de Casino y
Maquinas Tragamonedas resultaba confiscatorio
por entre otros, no considerar la deduccion de
gastos conjuntamente con otros factores, tales
como la alicuota y el que no sea deducible el
referido impuesto del Impuesto a la Renta, de lo
cual se colige que la inconstitucionalidad que
atribuye el Tribunal se establece por la suma de
los indicados factores por lo que no se puede
concluir como pretende la recurrente que por el
s6lo hecho de no reconocerse en la Ley N° 27796
la deduccién de la totalidad de los gastos distintos
a los del mantenimiento de las maquinas y de los
medios de juegos de casino, no se cumple con la
mencionada sentencia, criterio que ha sido
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recogido en la RTF N° 3050-4-2003 del 30 de
mayo del 2003. Se indica que este Tribunal no
puede emitir pronunciamiento  sobre la
constitucionalidad de las normas, pues tal
atribucion corresponde Unicamente a los jueces y
magistrados del Poder Judicial y al Tribunal
Constitucional.

ASUNTOS NO TRIBUTARIOS

La multa relacionada con la habilitacion
urbana es una de caracter administrativo
por lo que el Tribunal no es competente
para emitir pronunciamiento.

0615-1-2004 03/02/2004

Se resuelve inhibirse del conocimiento de la queja
interpuesta debido a que la multa con caracter de
habilitacién urbana que es objeto de la cobranza
coactiva materia de la referida queja, corresponde
a una de caracter administrativo.

PRESCRIPCION

Se interrumpe el plazo de prescripcion
mediante el acto de notificaciéon de una
orden pago.

0482-3-2004 (29/01/2004)

Se confirma la apelada que declara procedente en
parte la reclamacion formulada contra una orden
de pago girada por Impuesto General a las Ventas
del mes de septiembre de 1998, referida a la
prescripcion de dicha deuda, toda vez que al
haberse presentado la declaracion de dicho
impuesto el 22 de octubre de 1998, resultando
aplicable el plazo prescriptorio de cuatro afios a
que se refiere el articulo 43° del Codigo Tributario,
por lo que el plazo prescriptorio comenzé a
computarse a partir del 1 de enero de 1999,
siendo interrumpido con la notificacion del referido
valor el 24 de septiembre de 2002, por lo que no
se encuentra prescrita la deuda al no haber
transcurrido el plazo de cuatro afios para que
operara la misma.

TEMAS ADUANEROS
REGIMEN DE DRAWBACK

Se revoca la apelada que declaré la
improcedencia del reclamo contra los
actos que ordenan el reembolso por
concepto de derechos restituidos
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indebidamente, asi como la sancién de
multa tipificada en el articulo 103°, inciso
e) de la Ley General de Aduanas porque de
acuerdo con lainformacion obtenida por la
Intendencia Nacional de Técnica Aduanera
ha establecido que el producto Hilo de
coser con nucleo de poliéster recubierto
con algodon no tiene como materia prima
fibras sintéticas discontinuas por lo que
carece de sustento la posiciéon de la
Administracion Aduanera.

0307-A-2004 (22/01/2004)

Se revoca la apelada que declaro la
improcedencia del reclamo contra los actos que
ordenan el reembolso por concepto de derechos
restituidos indebidamente, asi como la aplicacién
de una multa al amparo del articulo 1030 inciso €)
del Decreto Legislativo No.809, por cuanto: (i) El
Informe del Laboratorio Central sefiala que el
producto Oncore Ref. 120 y Ref. 75 se clasifica en
la Partida Arancelaria: 5508.10.00.90 cuya materia
prima para su elaboracion son las fibras sintéticas
discontinuas, las cuales han sido importadas
desde Colombia, bajo la subpartida nacional:
5503.20.00.00, gozando de la liberacion de los
derechos arancelarios; (ii) Consta en los actuados
gue la recurrente ha presentado la Resolucién de
Intendencia Nacional N° 001297 expedida por la
Intendencia Nacional de Técnica Aduanera, segun
la cual el producto HILO DE COSER CON
NUCLEO DE POLIESTER RECUBIERTO CON
ALGODON marca ONCORE - AMCORE 120 se
clasifica en la subpartida nacional 5401.10.90.00,
sefialandose en sus consideraciones que el
mismo se fabrica hilando un revestimiento de
algodon pima alrededor de un nucleo de filamento
continuo de poliester preencojido y antiestatico;
(i) Es evidente que segun lo sefialado por la
Intendencia Nacional de Técnica Aduanera ha
establecido que el producto HILO DE COSER
CON NUCLEO DE POLIESTER RECUBIERTO
CON ALGODON no tiene como materia prima
fibras sintéticas discontinuas, por lo que carece de
asidero la posicion adoptada por la Administracion
Aduanera; (iv) En cuanto a las solicitudes
formuladas por la recurrente ante la Camara de
Comercio de Lima en la que indica que el
producto en cuestion se clasifica en la subpartida
nacional 5508.10.00.90, debe precisarse que
segun lo sefialado por Intendencia Nacional de
Técnica Aduanas en la Resolucién No. 1297, ello
constituye un error y como tal, no puede servir de
sustento para declarar la nulidad de las notas de
crédito y disponer el reembolso de las sumas
consignadas en ella.
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AJUSTE DE VALOR
R.M. N° 243-92-EF/66

Se confirma la apelada respecto a los
tributos dejados de pagar derivados de un
ajuste de valor al amparo del Método del
Precio Usual de Competencia porque la
referencia utilizada por la Administracion
Aduanera cumplié con los elementos del
valor: tiempo, cantidad, nivel comercial y
que la mercancia sea idéntica o similar.
00391-A-2004 (28/01/2004)

Se confirma la apelada que declara Ia
improcedencia del reclamo contra los actos que
decretan el ajuste de valor, entendiéndose por
precio usual de competencia el que habitualmente
se aplica en las transacciones comerciales en
condiciones de libre competencia para mercancias
extranjeras, idénticas o similares a las que se
valoran, estableciendo la Resolucion Ministerial
No. 243-92-EF/66 que cuando el precio declarado
sea inferior al usual de competencia, se procedera
al ajuste; asimismo para realizar dicha
comparacion la Autoridad Aduanera debia tener
en cuenta que la determinacion del Precio Usual
de Competencia se cumplira mediante la
comparacién de precios de las mercancias que se
valoran con el de otras mercancias idénticas,
vendidas por el mismo vendedor o por otros
vendedores del mismo pais en iguales
condiciones respecto al tiempo, cantidad y nivel
comercial, cuando no se conozcan mercancias
idénticas del mismo pais, la comparacién se
establecera con el precio de mercancias similares
producidas en el mismo pais o en su defecto con
el precio de mercancias similares de otros paises,
teniendo siempre en cuenta las circunstancias de
tiempo, cantidad y nivel comercial, que en el
presente caso se ha dado estricto cumplimiento a
los elementos del valor por lo tanto el ajuste se
encuentra conforme a ley.

TRATADOS INTERNACIONALES

Incumplimiento del requisito de origen en
el marco del Acuerdo de Alcance Parcial N°
38 de ALADI suscrito entre la Republica de
Pert y Chile.

0305-A-2004 (22/01/2004)

Se confirma la apelada que declara la
improcedencia del reclamo contra los actos que
determinan tributos dejados de pagar y respecto
de la multa impuesta al amparo del numeral 6
inciso d) del articulo 1030 del Decreto Legislativo
No. 809, por cuanto: (i) Para determinar si en la
importacion realizada mediante la Declaracion
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Unica de Aduanas materia de autos son aplicables
0 no, los beneficios arancelarios otorgados por el
Perl en el marco del Acuerdo de Alcance Parcial
N° 38 de ALADI (Suscrito entre Pera y Chile), en
virtud de lo establecido en el articulo 155° del
Acuerdo de Cartagena debe cumplirse con cada
uno de los requisitos siguientes: negociacion,
origen y expedicion directa; (ii) En el presente
caso no se ha dado cumplimiento al requisito de
origen por lo tanto no procede el acogimiento a los
beneficios y por ende tanto el cobro de tributos
como la sanciéon de multa por la infraccion se
encuentran arregladas a ley.

Se declara nula e insubsistente la
resolucion apelada respecto al acto que
determind la incautacion de un vehiculo
chileno a efecto que la Administracién
Aduanera exponga los elementos de juicio

gue justifiguen su decision a fin de
determinar cual es el régimen legal
aplicable en relacion al internamiento

temporal del vehiculo y su permanencia en
nuestro pais.

0651-A-2004 (06/02/2004)

Se declard nula e insubsistente la apelada que
declaré improcedente la reclamacion contra la
Resolucion Jefatural de Divisién que ordené se
incaute el vehiculo chileno de propiedad del
recurrente, por cuanto el Convenio de Turismo,
Transito de pasajeros, sus Equipajes y Vehiculos
celebrado con Chile en sus articulos 10°, 11° y
12°, posibilita la introduccion de vehiculos
automoviles, entre otros medios de transporte,
asimismo prevé que ingresen libres del pago de
tributos y por un plazo que no podra superar el
periodo de permanencia del turista en el territorio
de la otra parte salvo en casos calificados por la
Aduana; asimismo mediante estas normas se
valida la licencia de conducir y advierte que el
ingreso de vehiculos se admitira previa
presentacion de la tarjeta de propiedad; en este
caso, de los documentos presentados se
evidencia que el recurrente es peruano, asimismo
conforme el reporte e informes emitidos por la
Aduana se toma conocimiento que el vehiculo
indicado, de placa chilena, ha ingresado al
territorio nacional con autorizacion de la Aduana,
para que permanezca en nuestro territorio por sélo
7 dias, por lo que siendo esencial contar con los
elementos de juicio indicados para asi determinar
cual es el régimen legal aplicable con relacién a la
internacion temporal del vehiculo y el periodo de
permanencia que debe aplicar la Aduana al
mismo, corresponde declarar que la Aduana
efectle las aclaraciones del caso y se pronuncie
nuevamente en la via del reclamo.
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INFRACCIONES Y SANCIONES ADUANERAS

Multa impuesta a los declarantes o los
despachadores de Aduana cuando no
proporcionen dentro del plazo otorgado
por la autoridad aduanera la informacion
requerida - Art. 103.D.1 del D.Leg. N° 809
0231-A-2004 (20/01/2004)

Se confirma la apelada que declara improcedente
la reclamacién contra la Resolucion Jefatural de
Division que impone multa por haber incurrido en
la infraccion tipificada en el numeral 1 del inciso d)
del articulo 103° del Decreto Legislativo N° 809,
por cuanto: (i) La recurrente fue requerida por la
Aduana para que en los cinco (5) primeros dias
del mes siguiente presente a la Aduana de
despacho el registro llevado por ésta y que se
refiere al control de los montos maximos por
concepto de Envios de Uso Personal o Exclusivo,
para que a su vez ADUANAS pueda ejercer tal
control a nivel nacional; (ii) Resulta con arreglo a
ley que la Aduana requiera a la recurrente la
presentacion del registro indicado debido a que
este Tribunal mediante la Resolucion N° 0321-A-
99 publicada el dia 30 de marzo de 1999, la cual
constituye  jurisprudencia de  observancia
obligatoria, ha sefialado que la Aduana ya sea a
través de resoluciones de alcance general o a
través de la expedicion de actos administrativos
para un caso en particular (notificaciones) pueda
requerir, en un plazo perentorio, la presentacién
de informacion que resulte necesaria para el
cumplimiento de sus funciones, como ocurre en el
presente caso; (iii) Resulta valido que la Aduana a
todos los concesionarios postales requiera la
presentacion del registro indicado debido que
conforme el numeral 7 del Procedimiento INTA
PG.13, los referidos concesionarios estan
autorizados a consolidar en una sola Declaracion
Simplificada, Envios Postales de Uso Exclusivo
del Destinatario, asi como Muestras Sin valor
comercial pertenecientes a distintos destinatarios;
(iv) Habiendo establecido la Aduana que la
recurrente no cumplié con presentar el registro
cuya presentacion le exige, conforme el numeral 6
del rubro VI del Procedimiento INTA PG13, cabe
considerar que se ha incurrido en la infraccion
citada.

Multa impuesta a los declarantes o los
despachadores de Aduana cuando no
regularicen dentro del plazo establecido
los Despachos Urgentes - Art. 103.D.8 del
D.Leg. N° 809

0236-A-2004 (20/01/2004)

Se revoca la apelada que declara la
improcedencia del reclamo contra los actos que
sancionan con multa por no regularizar el
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despacho urgente de <cada una de las
Declaraciones Simplificadas de Importacion de
Mensajeria, por cuanto: (i) El articulo 11° del
Decreto Supremo No0.031-2001-EF, establece
que el despacho de los pequefios paquetes y
encomiendas postales serd solicitado por los
concesionarios postales mediante declaracion
simplificada, debiéndose indicar si se trata de,
entre otros, paquetes o encomiendas de uso
personal y exclusivo del destinatario. Asimismo, el
articulo 12° permite el despacho en conjunto de
pequefios paquetes o encomiendas postales de
uso personal o exclusivo del destinatario, asi
como de las muestras sin valor comercial,
presentando una sola declaracion, siempre que se
cumpla con consignar en ella los datos completos
correspondientes a cada envio; (ii) De la revision
de las Declaraciones Simplificadas de Mensajeria
se determina que al haber declarado la recurrente
en cada serie por tipo de mercancia y no por
envio de mensajeria, resulta claro que las
referidas declaraciones no se encuentran
formuladas conforme el articulo 12° antes
sefialado; sin embargo, conforme el numeral 7 del
rubro VII del Procedimiento INTA PG.13 vigente al
momento de numeracién de las declaraciones
Simplificadas  aludidas, los concesionarios
Postales podian consolidar en una sola
Declaracién Simplificada envios postales de uso
exclusivo del destinatario, asi como muestras sin
valor comercial pertenecientes a distintos
destinatarios, siempre que se cumpla con registrar
a nivel de serie la informacion técnica completa
correspondiente a las mercancias (es decir cada
serie por tipo de mercancia y no por envio). La
informacion individualizada que corresponda a
cada destinatario debera ser registrada vy
archivada por el concesionario postal quien la

proporcionara a la Aduana cuando le sea
requerido en acciones de fiscalizacion.
Procede la sancion de comiso

administrativo del vehiculo porque la
Administracion Aduanera comprob6 que
éste no contaba con la documentacién

aduanera pertinente puesto que el
Manifiesto Internacional de Carga por
Carretera  /Declaracion de  Transito
Aduanero presentado se encontraba

vencido - Art. 108.A.2 del D.Leg. N° 809
0239-2004 (20/01/2004)

Se confirma la apelada que declara infundada la
reclamacién contra los actos que decretan el
comiso administrativo por cuanto: (i) La Ley
General de Aduanas, aprobada por Decreto
Legislativo N° 809, establece en el numeral 2,
inciso a) del articulo 108° que procedera la
incautacion de mercancias cuando carezca de la
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documentacion aduanera pertinente; (i) El
Reglamento de la Ley General de Aduanas,
aprobado por el Decreto Supremo N° 121-96-EF,
en su articulo 167° sefala que verificados los
supuestos contenidos en el articulo 108° de la
Ley, el servidor de Aduanas interviniente
procedera a la incautaciéon de la mercancia objeto
de la infraccion y al levantamiento del Acta de
Inmovilizacion de la mercancia; agregando en el
segundo parrafo que el infractor podra, dentro del
plazo de veinte (20) dias computados a partir de la
fecha de incautacion de la mercancia, acreditar su
derecho de propiedad o posesion y subsanar las
observaciones formuladas por la autoridad
aduanera; (iii) Teniendo en cuenta que el plazo de
7 dias de permanencia del vehiculo otorgado ya
se encontraba vencido cuando el recurrente
intenté salir con su vehiculo del territorio, se
advierte claramente que éste no contaba con la
documentacion aduanera que ‘“"permita" o
"justifique” la permanencia del vehiculo, puesto
que el documento aduanero pertinente, vale decir
el Manifiesto Internacional de Carga por Carretera
/ Declaracién de Transito Aduanero, ya habia
vencido, siendo invalido e ineficaz para "justificar"”
la permanencia del vehiculo en territorio peruano;
(iv) El recurrente no ha subsanado Ilas
observaciones formuladas por la autoridad
aduanera, por lo que la imposicion de la sancion
de comiso se encuentra reglada a ley.

Procede la sancion de comiso
administrativo del hormo microondas y del
televisor debido a que la Administracion
Aduanera comprobd que éstas mercancias
no contaban con la documentacion
aduanera pertinente y porque la recurrente
no ha demostrado haber declarado la
mercancia ante la Autoridad Aduanera -
Art. 108.A.2 del D.Leg. N° 809

0313-A-2004 (22/01/2004)

Se confirma la apelada que declara Ia
improcedencia del reclamo contra los actos que
desestiman la devolucién de mercancias y como
consecuencia de ello decreta el comiso de
mercancias por cuanto: (i) El recurrente no ha
acreditado haber efectuado la declaraciéon de la
mercancia ante Aduanas al arribo del medio de
transporte al puesto de control fronterizo, a fin de
cumplir con el pago de los impuestos que hubiera
lugar, infiriéndose por tanto que la mercancia
incautada ha ingresado al territorio aduanero,
burlando el control respectivo; (ii) Teniendo en
cuenta que los documentos presentados por el
recurrente, como son la Boleta de Venta y la
Declaracion Jurada Notarial, no acreditan la
propiedad de la mercancia incautada, y asimismo
dichos documentos resultan ineficaces para
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acreditar el ingreso legal de la mercancia al
territorio aduanero, se debe concluir que la
mercancia bajo analisis en el momento de la
intervencién no contaba con la documentacién
sustentatoria que ampare su ingreso legal al pais,
enmarcandose por tanto en el supuesto
contemplado en el articulo 108° inciso a), numeral
2 de la Ley General de Aduanas, norma que
establece la sancion de incautacion de las
mercancias cuando éstas carezcan de la
documentacion aduanera pertinente, sin hacer
distincion entre mercancias nuevas o usadas, por
lo que la aplicacion de esta norma al supuesto del
presente caso se encuentra conforme a ley.

Multa impuesta a los declarantes o los
despachadores de aduana cuando
formulen declaraciones incorrectas o
proporcionen informacion incompleta de
las mercancias en cuanto a la cantidad -
Art. 103.D.6 del D.Leg. N° 809

0397-A-2004 (28/01/2004)

Se confirma la apelada que declaré6 Ila
improcedencia del reclamo contra los actos que
determinan la multa por la infraccién prevista en el
numeral 6 inciso d) del articulo 1030 del Decreto
Legislativo No. 809 por cuanto mediante la
Declaracion Unica de Aduanas la recurrente
solicit6 el régimen aduanero de importacion
definitiva para los tanques de metal para el
transporte de aditivos y combustibles amparado
en Factura Comercial y Conocimiento de
Embarque, en los documentos que sustentan la
Declaracion Unica de Aduanas y se verifico en el
reconocimiento fisico de la mercancia, que la
mercancia en cuestion se presentd en una
cantidad fisica de dos (2) tanques, sin embargo, la
recurrente declar6 en el casillero 7.16 que
corresponde a la cantidad de unidades fisicas, la
cantidad de uno (1), evidenciandose de esta
manera que la recurrente habia incurrido en la
infraccion citada.

LEY DE LOS DELITOS ADUANEROS
Ley N° 26461

Se confirma la resolucién apelada
respecto a las sanciones de comiso
administrativo y multa aplicadas en virtud
de la Ley de los Delitos Aduaneros dado
gue la recurrente no ha acreditado la
propiedad ni el ingreso legal de la
mercancia a nuestro territorio — Arts. 28 y
33 delalLey N° 26461

0309-A-2004 (22/01/2004)
Se confirma la apelada que desestima el reclamo
contra los actos que decretan el comiso de
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mercancias y la sancion de multa impuesta al
amparo de la Ley de los Delitos Aduaneros, por
cuanto el recurrente no ha acreditado la propiedad
ni el ingreso legal de la mercancia a nuestro
territorio, por lo que en el presente caso se
configura el supuesto de hecho calificado como
infraccién de los articulos 6° y 26° de la Ley N°
26461 y por tanto son aplicables las sanciones de
comiso y multa a que se refieren los articulos 28°
y 33° de la misma norma.

Se confirma la resolucién apelada
respecto a la sancién de multa aplicada en
virtud de la Ley de los Delitos Aduaneros
porque se ha demostrado que la
recurrente  almacenaba la mercancia
materia de comiso en sus instalaciones -
Art. 33 de la Ley N° 26461

0401-A-2004 (28/01/2004)

Se confirma la apelada que desestima el reclamo
contra los actos que imponen la sancién de multa
al amparo del articulo 33° de la Ley de los Delitos
Aduaneros, por cuanto la mercancia materia de
comiso se encontraba en el stand de la recurrente
y fue materia de la incautacion realizada por la
Administracion Aduanera, la cual se efectué con
participacion de los representantes del Ministerio
Publico, por lo que al encontrarse acreditado que
la recurrente tenia almacenadas las mercancias
declaradas en comiso y las ofrecia en un local
abierto al publico; resulta claro que ésta almacend
y ayudé a negociar un bien proveniente del
contrabando ya que no tenia la documentacion
correspondiente a su procedencia legal, por lo que
la multa impuesta se encuentra arreglada a
derecho.

TEMAS VARIOS ADUANEROS

Se declara a nulo el concesorio de
apelacion respecto al acto administrativo
que deniega la solicitud de
fraccionamiento planteada al amparo del
articulo 36° del Codigo Tributario porque
dicha acto no constituye una resolucién
gue resuelva una solicitud no contenciosa
vinculada a la determinacién de la
obligacion tributaria

0311-A-2004 (22/01/2004)

Se declara nulo el concesorio de apelacién contra
los actos que deniegan la solicitud de
fraccionamiento al amparo del articulo 360 del
Codigo Tributario, por cuanto: (i) El articulo 163°
del Cddigo Tributario cuyo Texto Unico Ordenado
ha sido aprobado mediante Decreto Supremo N°
135-99-EF precisa que la resolucion que resuelve
las solicitudes no contenciosas vinculadas a la
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determinacién de la obligacion tributaria seran
apelables ante el Tribunal Fiscal, (ii) La apelada
no constituye una Resolucién de la Administracién
que resuelva una solicitud no contenciosa
vinculada a la determinacion de la obligacion
tributaria, por lo que de acuerdo al criterio
establecido por el Tribunal Fiscal en sendas
Resoluciones dentro de las cuales se puede citar
las signadas con los N°s. 280-1-97; 609-2-99 y
4330-6-2003, entre otras, corresponde que la
apelacion presentada contra la misma sea
tramitada de acuerdo a las normas contenidas en
la Ley del Procedimiento Administrativo General,
conforme lo establece el articulo 162° del Cédigo
Tributario, careciendo este  Tribunal de
competencia para conocerla.

Se confirma la resolucién apelada
respecto a la rectificacion de la orden de
embarque debido a que los medios
probatorios presentados por las
recurrentes no contienen una constancia
gue evidencie una efectiva verificacién
fisica de la mercancia por parte del
personal aduanero

0406-A-2004 (28/01/2004)

Se confirma la apelada que declara improcedente
la solicitud de rectificacion de la Orden de
Embarque seleccionada a aforo documentario, por
cuanto de la revision de los medios probatorios
presentados por las recurrentes se verifica que en
ninguno de ellos, se deja constancia de una
efectiva verificacion fisica de la mercancia,
(efectuada por un funcionario aduanero), antes de
su embarque al exterior, por lo que atendiendo a
la "presuncion de veracidad" de los datos
consignados en la Orden de Embarque numerada,
corresponde denegar la rectificacion solicitada,
mas aun, si el tema de la rectificacion no se
resuelve aplicando el Procedimiento INTA-PG-02,
sino aplicando los articulos pertinentes de la Ley
General de Aduanas y de su Reglamento.

Se revoca en parte la resolucion apelada
en el extremo referido al cobro de los
derechos arancelarios de la mercancia
donada dado que la recurrente ha
obtenido y presentado a la Administracion
Aduanera una Resolucion Directoral
expedida por delegacién otorgada en la
Resolucion Ministerial que aprueba la
donacion; y se confirma en el extremo
referido al cobro del impuesto general a
las ventas e impuesto municipal por no

presentar la  Resolucion Suprema
Liberatoria de los tributos
0502-A-2004 (30/01/2004)
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Se revoca la apelada en el extremo que declaré la
improcedencia del reclamo contra los actos que
determinan el pago de los derechos arancelarios
en razén que, el numeral 7 de la Directiva de
Procedimientos sobre aceptacion o aprobacion,
internamiento  de  donaciones de caracter
asistencial o educacional provenientes del exterior
aprobada por Resolucién Suprema No. 508-93-
PCM, sefiala que para el retiro en las Aduanas de
los bienes donados, debia presentarse, entre
otros documentos, la Resolucion de aceptacion o
aprobacion de donacion emitida por el sector
competente y el Conocimiento de Embarque o
Guia Aérea, en este caso, se ha obtenido del
Sector competente (Salud) y presentado a la
Aduana de despacho la Resolucion Directoral
expedida por delegacion otorgada en la
Resolucion Ministerial la que aprueba la donacion
efectuada asi como la Guia Aérea, por lo tanto la
donacion despachada se encuentra dentro de los
alcances del Decreto Ley No. 21942 e inciso e)

del articulo 150 de la Ley General de Aduanas,
referidas a la inafectacion en el pago de derechos
arancelarios por las donaciones efectuadas a
favor de instituciones privadas debidamente
acreditadas en sus respectivos sectores.

Se confirma la propia apelada respecto del
extremo referido al cobro del impuesto general a
las ventas e impuesto de promocién municipal, por
cuanto no estan gravadas con estos impuestos las
importaciones de bienes donados a instituciones
privadas sin fines de lucro, siempre que sean
aprobadas por Resolucion Suprema refrendada
por el Ministerio de Economia y Finanzas y por el
sector correspondiente, situacién que no se ha
cumplido en el presente caso, por lo que la
emision de la Liquidacion de Cobranza para la
ejecucion del cobro se encuentra arreglada a ley.
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