Contiene Resoluciones del Tribunal Fiscal remitidas para su notificacion:

En la segunda quincena de mayo de 2003

Los actos administrativos al momento de su
emisiébn gozan de existencia juridica, sin
embargo, es recién desde su notificacion que
surten efectos frente a los interesados
2099-2-2003 (23/04/2003)

Se declara nulo el concesorio de la apelacion al
concluirse que no era posible que la Administracion
calificara a un escrito presentado por la recurrente como
una apelacién contra una resolucion de intendencia, ya
que ésta fue notificada con posterioridad a la
presentacion del escrito, esto es, a dicha fecha no habia
surtido efectos. Se declara que la resolucién constituye
precedente de observancia obligatoria en tanto establece
que "las resoluciones del Tribunal Fiscal y de los
organos administradores de tributos gozan de existencia
juridica desde su emisién y surten efectos frente a los
interesados con su notificacion, conforme con lo
dispuesto por el articulo 107° del Cédigo Tributario. Se
precisa que el Cadigo Tributario no ha regulado en forma
expresa la eficacia de los actos administrativos al no
haber precisado a partir de qué momento surten efectos,
por lo que se aplica supletoriamente a los actos de la
Administracién Tributaria la Ley del Procedimiento

General la cual ha

Administrativo
adoptado como regla general la teoria de

la eficacia demorada de los actos
administrativos, segun la cual la eficacia
de éstos se encuentra condicionada a su
notificacion.
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Registro de Entidades Exoneradas
0852-2-2003 (19/02/2003)

Se confirma la resolucién apelada que declar6é
improcedente la reclamacion contra la
resolucién que dejé sin efecto su inscripcion
en el registro de entidades exoneradas del
Impuesto a la Renta. Se sefiala que la
Administracion dej6 sin efecto la inscripcion
en el registro de entidades exoneradas del
impuesto a la Renta debido a que mediante la
RTF 7878-4-2001, ampliada por la RTF 278-4-
2002 y emitida dentro de un procedimiento
contencioso tributario contra una Orden de
Pago, se establecié que la recurrente esta
afecta al Impuesto a la Renta y que sus
estatutos no cumplen con el requisito
establecido en el inciso b) del articulo 19° de
la Ley del Impuesto a la Renta, que prohibe la
distribucion directa o indirecta de la renta de
la asociacion entre sus socios. Se indica que
de autos no se aprecia que la recurrente haya
modificado sus estatutos, por lo que, procede
confirmar la apelada.

Las presunciones establecidas en la
Ley del Impuesto a la Renta se
aplicaban en defecto de |las
establecidas en el Codigo Tributario.

1615-5-2003 (26/03/2003)

Se declara nula e insubsistente la apelada
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gue declar6 procedente en parte la reclamacion
contra valores girados por Impuesto a la Renta del
ejercicio 1997 y su multa vinculada, emitida por la
infraccion tipificada en el numeral 1) del articulo
178° del Caodigo Tributario, al determinarse que si
bien la Administracién estaba facultada a
determinar la obligacién tributaria sobre base
presunta, utilizé un procedimiento (determinacién de
ventas omitidas por la aplicacion de un margen
sobre las compras registradas) no contemplado en
el Codigo Tributario, que corresponderia a uno
previsto en las normas del Impuesto a la Renta, no
obstante que el Ultimo parrafo del articulo 61° del
reglamento de la Ley del Impuesto a la Renta
precisaba que "las presunciones a que se refiere el
Capitulo XIl de la Ley y presente Capitulo, se
aplicaran sélo en defecto de las establecidas en el
Cédigo Tributario”, siendo que en este caso se
encontraba en condiciones de aplicar la presuncion
de ventas o ingresos por omisiones en el registro de
compras regulada en el articulo 67° del Caodigo
Tributario, por lo que se ordena que emita un nuevo
pronunciamiento.

Dado que el convenio celebrado al amparo
de la Ley General de Industrias no previo
restriccion o limitacion alguna para el goce
del beneficio cuando el contribuyente
realizara otras actividades econdmicas
gue tuvieran normas tributarias
especificas, la exoneracion al Impuesto a
la Renta otorgada en virtud a dicho
convenio alcanzaba a las operaciones que
efectué la empresa industrial como
usuaria de la ZOTAC o CETICOS Tacna
0986-1-2003 (25/02/03)

Se revoca la apelada que declaré improcedente la
reclamacion  contra las  Resoluciones de
Determinacion giradas por Impuesto a la Renta de
1995 a 1998, Impuesto de Promocién Municipal de
enero a diciembre de 1996, enero a julio y
setiembre a diciembre de 1997, enero a diciembre
de 1998, habida cuenta que durante los ejercicios
materia de acotacion la recurrente gozaba de la
exoneracion del Impuesto a la Renta otorgada por la
Ley General de Industrias, en virtud al convenio
celebrado con el Estado Peruano, teniendo en
consideracibn que no se ha cuestionado su
condicion de empresa industrial para propésito de
dicha norma, no habiendo previsto el referido
convenio la restricciéon o limitacién alguna para el
goce del beneficio cuando el contribuyente realizara
otras actividades econdmicas que tuvieran normas
tributarias especificas, como en el caso de autos, y
en tal sentido la exoneracién otorgada alcanzaba a
las operaciones que efectué como usuario de la
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ZOTAC o CETICOS. Asimismo se establece que la
exoneracién garantizada en dicho convenio
comprendia al Impuesto de Promocién Municipal,
toda vez que el mismo no se encontraba previsto
dentro de las excepciones a dicha exoneracion,
contenidas en el literal €) de la clausula quinta del
convenio de estabilidad en referencia, resultando
procedente la devoluciéon del indicado impuesto a
gue se contrae el articulo quinto de la apelada, en
tanto que la exoneracién respecto de dicho tributo
otorga caracter de pago indebido a los realizados
por la recurrente en los formularios que en el se
consignan.

Constituye gastos ajeno al giro del
negocio cuando no se acredita que las
prendas de vestir hayan sido destinadas al
personal de la empresa

1265-4- 2003 (12/03/2003)

Se confirma la apelada que declard improcedente la
reclamacion contra valores emitidos por Impuesto
General a las Ventas e Impuesto a la Renta en el
extremo referido al reparo por gastos ajenos al giro
del negocio, toda vez que la recurrente no demostrd
que los referidos gastos guarden vinculacién con la
generacion de renta gravada, no presentando
documento alguno que acredite que las prendas de
vestir fueron destinadas al personal de la empresa,
ni ha probado que los bienes adquiridos hayan sido
utilizados para eventos u obsequiados como
publicidad. Se revoca la apelada respecto a reparo
por gastos sustentados con factura emitida por
sujeto del RUS, estableciéndose que a partir de la
vigencia del Decreto Legislativo N° 811, se elimin6
la prohibicién de deducir las facturas emitidas por
sujetos del RUS a sujetos que se encontraban en el
Régimen General y por el contrario, era el sujeto del
RUS quien a partir de la emisién del comprobante
de pago no autorizado pasaba a determinar el
tributo conforme al régimen general del Impuesto.
Asimismo, se declara la nulidad e insubsistencia de
la apelada respecto a los reparos por
contabilizacion  por  vacaciones truncas Yy
gratificaciones que no fueron verificados por la
Administracion en la etapa de reclamacion.

IGV

Nacimiento de la obligacién tributaria:
discrepancias entre la fecha de emision de
la factura y la que corresponde a la
acotacion efectuada por la Administracion
Tributaria

0959-3-2003 (25/02/2003)
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Se declara nula e insubsistente la apelada por
cuanto si bien se ha determinado que el recurrente
no declaré los ingresos contenidos en la factura N°
001-00011, de la copia del emisor de la mencionada
factura, se advierte que la misma tiene fecha de
emision el 17 de octubre de 1997, sin embargo, la
acotacioén ha sido realizada por el mes de setiembre
de 1997, por lo que al existir discrepancia en la
fecha en que se emitié el referido comprobante de
pago, hecho que determina el nacimiento de la
obligacion tributaria, procede que la Administracion
Tributaria verifique dicha situacién. Se confirma la
apelada al haberse determinado que el recurrente
omitié ingresos en su declaracion pago mensual del
Impuesto General a las Ventas del mes de
diciembre de 1997, y que segun la informacion
proporcionada por el Listado COA corresponderia a
la factura N° 001-00017. Se declara nula e
insubsistente la apelada en el extremo referido a las
resoluciones de multa, emitidas al amparo del
numeral 1 del articulo 178° del Cédigo Tributario, al
haberse determinado que el recurrente incurrio en la
citada infraccién, sin embargo, el procedimiento
seguido por la Administracion Tributaria para liquidar
los citados valores no concuerda con el establecido
en la ley, al haber impuesto las multas en funcion al
débito omitido de los periodos agosto, setiembre y
octubre de 1997, sin considerar que para la
determinacion de este impuesto debe aplicarse el
crédito fiscal correspondiente.

Resulta valido el cobro del IGV
procedente de las ventas que sujetos
exonerados han afectado con el impuesto,
siempre que no han acreditado la
devolucion del crédito fiscal transferido al
adquirente

1770-1-2003 (31/03/03)

Se acumulan los expedientes y se revocan en parte
las apeladas en el extremo que imponen un
gravamen con el IGV a operaciones sustentadas
con boletas de venta, no obstante encontrarse
exonerada; se confirma la acotacion en aquellas
sustentadas en facturas, dado que este Tribunal ha
interpretado en la Resolucion N° 875-2-2002, que en
los casos en que los sujetos que se encuentran
exonerados del Impuesto General a las Ventas,
afecten sus operaciones con dicho impuesto, y por
ello transfieran el crédito fiscal susceptible de ser
deducido, en tanto no acrediten su devolucion por
parte del adquirente, procede el cobro del referido
tributo.

No procede la devolucion del IGV bajo el
régimen de recuperacién anticipada
cuando con posterioridad a la
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presentacion de la solicitud de
devolucion, el impuesto a pagar por ks
operaciones de la actividad productiva
absorbi6 el saldo a favor materia de
devolucion

1835-1-2003 (04/04/03)

Se confirma la apelada que declar6 infundada la
reclamacion contra la resolucion ficta denegatoria
de devolucion del Impuesto General a las Ventas
de agosto a diciembre de 1997. En el presente
caso, cuando la recurrente presento su solicitud de
devolucion el 13 de julio de 1998, cumplia con los
requisitos para acceder al Régimen de
Recuperacion Anticipada del IGV, sin embargo, a
partir de octubre de 1998, en que inicid su
actividad productiva, nacioé su derecho a aplicar el
referido crédito contra el impuesto que se generase
como consecuencia de dicha actividad, de
conformidad con las normas que regulan el
mencionado impuesto, y en ese sentido, comenzé
a absorber el saldo a favor que era materia de la
solicitud de devolucién asi como el originado por
sus operaciones gravadas, que conforme lo
reconoce la propia recurrente, es indivisible y no
identificable, por lo que en tal virtud, a la fecha
resulta inaplicable el régimen en referencia y en
consecuencia, la solicitud de devolucion es
improcedente.

Las operaciones de cesion de créditos en
las que el adquirente asume el riesgo de
la cobranza de los mismos no se
encuentran gravadas con el impuesto
general alas ventas

2081-1-2003 (22/04/03)

Se revoca la Resolucién apelada que declara la
improcedencia del reclamo contra las
Resoluciones de Determinacion y Multa giradas
por impuesto general a las ventas y por la
comision de la infraccién prevista en el numeral 1
del articulo 178° del Cddigo Tributario, por cuanto,
conforme a lo ya sefialado por este Tribunal, en las
operaciones de cesién de créditos en las que el
adquirente asume el riesgo de la cobranza de los
mismos, este se desvincula del cedente una vez
concluida la transferencia de los documentos en
que se encuentran contenidos los citados créditos,
por lo que las actividades que posteriormente
despliega para recuperarlos no constituyen una
prestacién de servicios a favor del transferente; que
en este caso Volvo del Pert cedid a la recurrente
Volvo Service Perl en forma absoluta, obligatoria,
definitiva y libore de riesgo crediticio para la
cedente, los contratos de financiacion individual
originados en la venta a plazo de vehiculos
detallados en el Anexo | del Contrato, asi como
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todos los documentos e informacién relacionados
con dichos créditos y que las garantias que los
avalaran, por lo tanto en aquellos contratos en los
gue, como en el presente caso, se hubiese pactado
gue la recurrente asumia con la adquisicion de los
créditos el riesgo de su cobro no se producia una
operacidon gravada con el impuesto general a las
ventas.

La operacion califica como venta en el pais
y no como exportacion cuando la
transferencia de propiedad se produce en
territorio peruano, aun cuando el
vendedor se encargue del embarque,
envio al extranjero y gestione los tramites
de exportacién

0399-4-2003 (23/01/2003)

Se confirma la apelada en cuanto al reparo a la base
imponible del IGV, relatvo a ventas internas
consideradas como exportacion. Dado que mediante
contrato celebrado por la recurrente con otra
empresa se pact6 que la transferencia de propiedad
del concentrado de cobre ocurriria cuando se
culminara la entrega de dicho mineral en el depésito
de la empresa adquirente en el Callao, la verificacion
de tal hecho supone la realizacién de una venta de
bienes en el pais, operacién gravada con IGV. Se
sefiala que aln cuando la recurrente haya efectuado
el embarque y envio del bien objeto de venta al
extranjero y haya gestionado los tramites de
exportacion no enerva la operacién de venta en el
pais. Se confirma el reparo por la utilizacién en el
pais de servicios prestados por no domiciliados,
toda vez que los servicios de seguros fueron
contratados por la recurrente a fin de dar
cumplimiento a la obligacion contraida con el
comprador de los minerales, vendidos por la
recurrente  bajo la modalidad CIF. Nula e
insubsistente en cuanto al reparo al crédito fiscal al
desconocerse las mermas consignadas en las
facturas de ventas de minerales. Se sefala que en
los contratos celebrados fue condicién de venta que
la recurrente como empresa vendedora deduzca
como mermas un porcentaje sobre el peso neto final
entregado para prevenir posibles variaciones de
cantidad y calidad del mineral adquirido, lo cual
supone la aplicacion de un descuento sobre el valor
de venta pactado en raz6n de la posible merma que
pudiera producirse, por lo que, la Administracion
debera verificar si dichos porcentajes de descuentos
cumplen los requisitos del reglamento y la Ley del
IGV, precisandose que el presente reparo no incide
en el crédito sino en el débito fiscal. Nulidad e
insubsistencia del reparo por ajuste por inflacién, por
cuanto la Administracién ha omitido verificar y emitir
pronunciamiento sobre diversos puntos que inciden
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en la determinacion del valor en libros de las

cuentas observadas.

El que con posterioridad a la emisiéon del
comprobante de pago se constate que el
domicilio fiscal del proveedor consignado
en las facturas es falso, no determina que
las operaciones de compra contenidas en
dichas facturas no sean reales

0933-4-2003 (21/02/2003)

Se declara la nulidad e insubsistencia de la apelada
en cuanto al reparo al crédito fiscal sustentado en
operaciones no reales. Se establece que por el
hecho que la Administracion- con posterioridad a la
emision del comprobante de pago- constate que el
domicilio fiscal del proveedor consignado en las
facturas reparadas es falso, no puede deducirse que
las operaciones de compra contenidas en dichas
facturas no sean reales, por lo que, resulta
necesario que la Administracibn emita nuevo
pronunciamiento para lo cual deberd actuar otros
elementos probatorios tales como: verificar si
ingres6 al almacén del recurrente el producto
adquirido, si existi6 el dinero para efectuar las
adquisiciones en efectivo y la salida del mismo, el
andlisis entre lo anotado en el Registro de Compras
y el Registro de Ventas a fin de verificar una
correlacion entre las adquisiciones y las ventas,
entre otros, para determinar razonablemente la
fehaciencia o no de las operaciones acotadas.

Los servicios de hospedaje brindados a
los afiliados a una membresia, no son
servicios  gratuitos, al encontrarse
obligado a prestarlo a todos aquellos que
han abonado sus derechos de membresia
alatarjeta

1266-4- 2003 (12/03/2003)

Se resuelve aceptar el desistimiento parcial
presentado por la recurrente respecto al reparo a los
ingresos no gravados por servicio gratuito de paseo
en yate y sobre la totalidad de las Resoluciones de
Multa alli sefialadas. De otro lado, se dejan sin
efecto los reparos al crédito fiscal resultante del
prorrateo por considerar a los servicios de
hospedaje brindados a los afiliados a la membresia
de la tarjeta Milienium Club, como servicios
gratuitos, toda vez que se establece que el mismo
resulta ser un servicio oneroso por cuanto se
encuentra obligado a prestarlo a todos aquellos que
han abonado sus derechos de membresia a la
tarjeta, no siendo un simple acto de liberalidad.
También se deja sin efecto el reparo por alquiler de
campo de flatbol al haberse incurrido en él para
recreacion del personal. Asimismo, se deja sin
efecto el reparo al crédito fiscal por las comisiones
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de tarjetas de crédito, estableciéndose que dicha
comisién debe abonarse sobre el total del consumo
incluyendo eventualmente las propinas, lo que no
implica que se extienda sus beneficios a quienes

reciben las propinas, ni que sea de su cargo el

asumir su costo, el que es de cargo de la recurrente
como contraprestacion del servicios de poder
efectuar en su establecimiento consumos o
compras cuyo monto sera cancelado por los bancos
afiliados.

Se confirma la apelada respecto a los reparos por
salidas de productos de almacén, diferimiento de
ingresos y seguro médico particular, los mismos que
no han sido desvirtuados por la recurrente.

QUEJA

Es valido que la diligencia de embargo sea
realizada en presencia del Auxiliar
Coactivo

2458-5-2003 (09/05/2003)

Se declara infundada la queja interpuesta contra la
SUNAT por haberse trabado indebidamente un
embargo (medida cautelar previa) a la recurrente, al
verificarse que se trata de una medida tomada
dentro de un procedimiento de cobranza coactiva,
careciendo de sustento su cuestionamiento a la
validez de la diligencia de embargo (que se refiere a
una impresora) por haberse realizado soélo en
presencia del auxiliar coactivo, pues ello lo permite
el articulo 6 del Reglamento del Procedimiento de
Cobranza Coactiva, no teniendo igualmente
sustento el levantamiento de dicho embargo
solicitado de acuerdo con el articulo 648° del Codigo
Procesal Civil, pues la recurrente no ha demostrado
que la impresora embargada sea la Unica que posee
y, por tanto, que exista una afectacién al desarrollo
de su actividad econémica.

INFRACCIONES Y SANCIONES

Concurso de infracciones previstas en los
numerales 1 y 2 del articulo 178° del
Cédigo Tributario

1308-3-2003 (13/03/2003)

Se confirma la apelada al haberse acreditado la
comision de la infraccion tipificada en el numeral 1
del articulo 178° del Cédigo Tributario, por haber
presentado la recurrente declaraciones
rectificatorias en las que incrementé los ingresos
declarados sin modificar el crédito fiscal. Se
confirma la apelada al haberse acreditado que la
recurrente incurrid en la infraccion tipificada en el
numeral 2 del articulo 178° del Cddigo Tributario, al
haberse determinado que mediante la presentacion
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de la declaraciéon rectificatoria, la recurrente
increment6 el saldo a favor declarado originalmente.
Se revoca la apelada en el extremo referido a las
Resoluciones de Multa, emitidas por la infraccion
tipificada en el numeral 2 el articulo 178° del Cdédigo
Tributario, por cuanto al haberse determinado que la
recurrente incurri6 en las infracciones de los
numerales 1 y 2 del articulo 178° del Cédigo, al
haber consignado un saldo a su favor en las
declaraciones  originales, vy, posteriormente,
determina un tributo a pagar como consecuencia
del incremento de los ingresos en las declaraciones
rectificatorias, es decir, por un mismo hecho, cual
es el omitir ingresos, se ha derivado la comision de
ambas infracciones, por lo que corresponde, en
aplicacion del articulo 171° del Cddigo, aplicar la
sancién mas grave, habiéndose determinado que en
cuanto a las citadas resoluciones de multa, la
sancion mas grave es la establecida sobre la base
del numeral 1 del citado articulo, por lo que procede
dejar sin efecto dichos valores, en tanto procede
declarar nula e insubsistente la apelada en el
extremo referido a la resolucibn de multa
impugnada, emitida al amparo del numeral 2 del
articulo 178° del Cédigo, por cuanto si bien ésta
constituye la sancién mas grave, la Administracion
Tributaria ha determinado equivocadamente el
monto de la multa, por lo que dicha entidad debe
reliquidar la deuda tributaria. El citado criterio ha
sido adoptado por Acuerdo de Sala Plena N° 2003-
04. RTFOO 1109-4-2003

Corresponde gue la Administracion
verifiqgue el momento en que se produjo el
nacimiento de las obligaciones tributarias
y la retencién efectiva de los tributos a
cargo de la recurrente, a efecto de
determinar si se produjo o no la infraccion
prevista en el numeral 5 del articulo 178°
del Cddigo Tributario

1309-3-2003 (13/03/2003)

Se declara nula e insubsistente la apelada a efecto
gue la Administracion Tributaria determine si la
recurrente percibe o no rentas de tercera categoria,
a efecto de determinar el momento en el que tiene
la obligacion de efectuar las retenciones de ley.
Igualmente, en el extremo referido a la resolucién de
multa, emitida al amparo del numeral 5 del articulo
178° del Texto Unico Ordenado del Cédigo Tributario
aprobado por el Decreto Supremo N° 135-99-EF, por
cuanto para que se configure la citada infraccion
debe darse el supuesto factico que habiéndose
efectuado la retencidon o percepcion del tributo, se
omitiera pagarlo al fisco dentro de los plazos
establecidos para dicho fin, lo cual suponia
necesariamente que se hubiera producido el
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nacimiento de la obligacién tributaria, y siendo que
en el caso de autos, el nacimiento de la obligacién
tributaria se da con el pago de las retribuciones a
los trabajadores del agente de retencion, recién a
partir de dicho momento podia efectuarse la
retencién de dicho tributo, sin embargo, de la
documentacion, que obra en autos, se aprecia
inconsistencias referidas al momento de la puesta a
disposicion de los montos por vacaciones truncas a
los trabajadores, por cuanto la planilla de los
trabajadores tiene como fecha de pago el 26 de
diciembre de 2001, mientras que el depdésito para el
pago de las vacaciones truncas se habria realizado
el 4 de enero de 2003, por lo que la Administracion
Tributaria debe verificar el momento en que se
produjo el nacimiento de las obligaciones tributarias
y la retencion efectiva de los tributos a cargo de la
recurrente, a efecto de determinar si se produjo o
no la infraccion tributaria.

El contribuyente que presentd dentro del
plazo su declaracion jurada, aun en un
lugar que no le correspondia, no incurre
en la infraccion prevista en el numeral 1
del articulo 176° del Cédigo Tributario
1549-1-2003 (24/03/03)

Se revoca la apelada que habia declarado
improcedente su reclamacién contra la Resolucion
de Multa girada por no presentar las declaraciones
que contengan la determinacion de la deuda
tributaria dentro de los plazos establecidos,
infraccion prevista en el numeral 1 del articulo 176°
del Cddigo Tributario, habida cuenta que si bien la
recurrente se encontraba obligada a presentar en un
lugar distinto en su calidad de principal
contribuyente, se encuentra acreditado que la
presentd en forma oportuna en una agencia
bancaria.

La sancion de clausura de establecimiento
por la existencia de ruidos molestos y
emision de humos y olores quimicos
contaminantes no tiene naturaleza
tributaria

2445-3-2003 (08/05/2003)

Inhibirse del conocimiento del recurso de queja
interpuesto, por cuanto la sancién de clausura
impuesta por el ejecutor coactivo de la
Municipalidad Distrital de Brefia, por la existencia
de ruidos molestos y emisiéon de humos y olores
guimicos con altos grados de contaminacién, que
afectan la tranquilidad y salud de los mismos, se
origina  en una infraccibn de naturaleza
administrativa y no tributaria, por lo que este
Tribunal carece de competencia para pronunciarse
al respecto.
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Existe obligacion de presentar
declaracién jurada por IGV desde el inicio
de actividades, el que se produce en el
mes en que comienza a adquirir bienes y/o
servicios

1634-4-2003 (26/03/2003)

Se confirma la apelada que declar6é improcedente la
reclamacion contra Resolucion de Multa por la
infraccion de presentar la declaracion de tributos
fuera de plazo, estableciéndose que la recurrente
tenia obligacion de presentar declaracion jurada por
el Impuesto General a las Ventas desde el inicio de
sus actividades, el que se produjo en el mes que
comenzé a adquirir bienes y/o servicios de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 2° de la
Resolucion de Superintendencia N° 060-99/SUNAT.
Se sefiala ademas que la citada Resolucion no
excede lo dispuesto por la Ley del Impuesto
General a las Ventas y su Reglamento.

TEMAS MUNICIPALES

Vigencia de los beneficios tributarios en
materia tributaria surgidos del Acuerdo
entre el Estado Peruano y la Santa Sede
0494-2-2003 (29/01/2003)

Se revoca la resolucion apelada en el extremo
referido a la solicitud de inafectacion hasta la
entrada en vigencia de la Ordenanza N° 002-98-O-
MSS, al concluirse que hasta la ratificacion de esta
ordenanza no habia norma que sustentara el cobro
de Arbitrios Municipales en la jurisdiccion de
Santiago de Surco. Respecto al periodo en el que si
se habia ratificado la citada disposicién, se confirma
la resolucion apelada debido a que la recurrente no
se encuentra inafecta a los Arbitrios Municipales.
Se indica que el Acuerdo suscrito entre el PerG y la
Santa Sede - cuya aplicacion alega la recurrente -
no estableci6 exoneraciones sino que hizo
permanentes las existentes a la fecha de su
suscripcion. En cuanto al Arbitrio de Limpieza
Publica se precisa que a la fecha de suscripcion del
Acuerdo se encontraba vigente el Decreto Ley N°
22012, segun el cual estaban exonerados los
predios destinados a templos y conventos,
supuesto dentro del cual no se encuentra la
recurrente al tratarse de un predio de la iglesia
catolica dedicado a centro educativo. Asimismo, en
la medida que el referido Acuerdo no impedia la
creacion de nuevos Arbitrios, los Arbitrios de
Parques y Jardines y Serenazgo se rigen por la
normatividad vigente a la fecha de acotacion, en el
caso de la Ordenanza N° 002-98-O-MSS, desde
que fue ratificada, siendo preciso indicar que no
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contemplé una exoneracién a favor de predios de
propiedad de la Iglesia Catélica que estuvieran
destinados a centro educativo, ni a favor de centros
educativos privados.

Vigencia de los beneficios tributarios en
materia tributaria surgidos del Acuerdo
entre el Estado Peruano y la Santa Sede
0495-2-2003 (29/01/2003)

Se revoca la resolucion apelada. Se indica que el
Acuerdo suscrito entre el Perd y la Santa Sede, no
otorgd exoneraciones a favor de la Iglesia Catdlica
sino, hizo permanentes las existentes a la fecha de
suscripcion, no impidiendo que se crearan nuevos
tributos como es el caso de los Arbitrios de
Parques y Jardines Publicos y Relleno Sanitario, de
modo que éstos se rigen por la normatividad vigente
a la fecha de acotacion. Al respecto se indica que a
la fecha no se ha publicado el acuerdo de concejo
que ratificé el Edicto N° 02-94, por lo que al no
haberse ratificado la indicada norma conforme con
lo dispuesto por el articulo 94° de la Ley Organica
de Municipalidades, dicha norma no era aplicable,
careciendo de sustento cualquier cobro que se
pueda realizar sustentdndose en la misma.

Ratificacion de Edicto

0562-2-2003 (31/01/2003)

Se confirma la resolucion apelada que declaré
improcedente la solictud de compensacion. Se
indica que el Edicto N° 003-96-MDB que regula los
Arbitrios de Serenazgo durante 1997, no fue
ratificado por el Concejo de la Municipalidad
Metropolitana de Lima, por lo que conforme con lo
sefialado por el articulo 94° de la Ley Organica de
Municipalidades, dicha norma no entré en vigencia;
en tal sentido, al no haber tenido la recurrente la
obligacion de pagar dicho tributo, no existe deuda ni
crédito por dicho concepto que sean susceptibles
de ser compensados, teniendo en todo caso la
posibilidad de solicitar la devolucién del importe
pagado en forma indebida, de ser el caso.

Sujeto Pasivo de los arbitrios municipales
1313-3-2003 (13/03/2003)

Se declara nula e insubsistente la apelada a efecto
qgue la Administracion Tributaria emita un nuevo
pronunciamiento teniendo en cuenta que durante la
vigencia de la Ordenanza N° 02-97-MPC, la
Administracion Tributaria se encontraba facultada a
exigir indistintamente a los propietarios o a los
poseedores de los inmuebles, el pago de la
totalidad de los Arbitrios de Limpieza Publica,
Parques y Jardines y Seguridad Ciudadana,
mientras que durante la vigencia de la Ordenanza N°
04-99-MPC, la Administracion Tributaria debia exigir
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el pago de los referidos arbitrios municipales a los
poseedores de los inmuebles, y sélo en el caso que
ésos no cumplieran con efectuar dicho pago,
exigirselo a los propietarios de los inmuebles.

TEMAS DE FISCALIZACION

Establecer
entre

gque la diferencia existente
la materia prima adquirida y la

efectivamente ingresada al proceso
productivo constituye ventas no
registradas, supone aplicar una

presuncién no prevista legalmente
1769-1-2003 (31/03/03)

Se revoca la apelada que declar6 improcedente la
reclamacion  contra las  Resoluciones de
Determinacién y de Multa giradas por Impuesto a la
Renta de 1999, Impuesto General a las Ventas de
octubre y noviembre de 1999 y enero a julio del
2000, y la comision de la infraccion tipificada en el
numeral 2 del articulo 178° del Cédigo Tributario,
dado que de autos se aprecia que la Administracién
determiné la existencia de ventas omitidas a
consecuencia de haber encontrado una diferencia
no sustentada en la materia prima adquirida por la
recurrente y la que efectivamente ingresé al proceso
productivo de harina de pescado, considerando que
dicha diferencia constituia venta no registrada, se
establece que la referida determinacién no puede
considerarse efectuada sobre base cierta, ya que la
Administracion no ha acreditado que las mismas se
hubiesen realizado, sino que ha asumido su
existencia en forma presunta, sin que ello se
encuentre previsto legalmente, por lo que, debe
dejarse sin efecto el reparo por ventas omitidas asi
como las resoluciones de determinacién que se
derivan de dicha omision, y las resoluciones de
multa dado que se sustentan en el reparo de ventas
omitidas.

No se ajusta a lo establecido en el dltimo
parrafo del articulo 81° del Cdbdigo
Tributario, cuando las notas de crédito
detectadas previamente a la fiscalizacion
como supuestamente falsas, no fueron
solicitadas por la Administracion sino hasta
5 meses posteriores al inicio de la
fiscalizacion

0698-4-2003 (13/02/2003)

Se resuelve aceptar el desistimiento presentado por
la recurrente respecto de Resoluciones de Multa a
efectos de acogerse al RESIT. Asimismo, se
declara la nulidad del Requerimiento, de las
Resoluciones de Determinacion que de él se derivan
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correspondientes al Impuesto a la Renta de los
ejercicios 1993 y 1994 y al Impuesto General a las
Ventas de diversos meses de 1994 y de la apelada
en dicho extremo, toda vez que tal requerimiento
fue notificado el 17 de abril de 1998, solicitando
informacién correspondiente a los ejercicios 1993 a
1996, siendo que de acuerdo a lo establecido por el
articulo 81° del Cddigo Tributario aprobado por
Decreto Legislativo N° 816, la Administracién sélo
se encontraba facultada a fiscalizar por Impuesto
General a las Ventas y pagos a cuenta de
Impuesto a la Renta del mes de marzo de 1997
hasta febrero de 1998 y por Impuesto a la Renta el
ejercicio 1996, de acuerdo al criterio establecido
por la RTF N° 5847-5-2002, de observancia
obligatoria.

Ademas se establece que la fiscalizacion no se
ajusta a lo establecido en el dltimo parrafo del
citado articulo 81° toda vez que las notas de
crédito detectadas previamente a la fiscalizacién
como supuestamente falsas, no fueron solicitadas
por la Administracion sino hasta 5 meses
posteriores al inicio de la fiscalizacién, siendo
ademas que la recurrente presentdé toda la
documentaciéon correspondiente a la justificacién

de dichas operaciones, no habiendo Ia
Administracién efectuado reparo alguno al
respecto.

TEMAS PROCESALES
Corresponde otorgar tramite de

reclamacion al recurso presentado dado
que recién en dicha etapa la
Administracion comunico a la recurrente la
causal para la aplicacion del
procedimiento de presuncion

0424-3-2003 (24/01/2003)

Se declara la nulidad parcial del requerimiento en el
extremo referido al Impuesto a la Renta del ejercicio
1996 y al Impuesto General a las Ventas de enero a
marzo de 1996, por cuanto segun el criterio
adoptado por este Tribunal en su Resolucion N°
05847-5-2002, que constituye jurisprudencia de
observancia obligatoria, la Administracion Tributaria
no se encontraba facultada a verificar dicho periodo
en la fecha de notificado el citado requerimiento,
infringiendo de este modo el procedimiento legal
establecido por el articulo 81° del Cédigo Tributario,
por lo que mrresponde declarar la nulidad de las
Resoluciones de Determinacion, emitidas por
dichos tributos y periodos, asi como las
Resoluciones de Multa, emitidas de manera
vinculada y la resolucién apelada en dicho extremo.
Remitir el recurso de apelacion interpuesto en el
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extremo referido a los pasivos falsos a efecto que
se le dé el tramite de reclamacién, por cuanto la
Administracién Tributaria, en el informe que
sustenta la apelada, recién sefiala que la causal
para aplicar el procedimiento de presuncion
previsto en el articulo 70° del Cédigo Tributario, es
la prevista en el numeral 4 del articulo 64° del
Cédigo Tributario, y teniendo en cuenta que la
mencionada causal admite prueba en contrario
respecto a su veracidad, conforme lo prescribe el
Ultimo parrafo del citado articulo, ain cuando la
resolucion apelada, haya subsanado la omisién en
la que se incurri6 en el valor acotado, la
subsanacién en dicho momento importa privarle
una instancia al deudor tributario en el
procedimiento contencioso tributario, segun el
articulo 124° del Coddigo Tributario. Se declara
nula e insubsistente la apelada en el extremo
referido a las resoluciones de multa, emitidas al
amparo del numeral 1 del articulo 178° del Cddigo
Tributario, al haber sido emitidas de manera
vinculada al reparo antes citado a efecto que la
Administracién emita un nuevo pronunciamiento
respecto del monto del tributo omitido.

Es nulo el concesorio del recurso de
apelaciéon que no reune los requisitos
previstos en el Codigo Tributario
1492-3-2003 (21/03/2003)

Se declara nulo el concesorio del recurso de
apelacién interpuesto, por cuanto al tratarse de
una solicitud no contenciosa de compensacion, el
plazo que tenia la Administracion Tributaria para
resolver el recurso impugnativo de reclamacion era
de seis meses, por lo que al realizar el computo
correspondiente queda acreditado que el recurso
de apelacion contra la denegatoria tacita del
recurso de reclamacién interpuesto contra la
denegatoria  tacita de la  solicitud de
compensacién, fue interpuesto cuando adn no
habia vencido el plazo antes sefialado. Se indica
que segin el articulo 145° del Texto Unico
Ordenado del Cddigo Tributario aprobado por el
Decreto Supremo N° 135-99-EF, la Administracion
Tributaria debié elevar el expediente sélo en el
caso que se cumpliese con los requisitos de
admisibilidad establecidos para el recurso de
apelacién. Se sefiala que el recurso de apelacion,
segun lo dispuesto por el articulo 124° del citado
Texto Unico Ordenado, concordado con el articulo
96° de la Ley Organica de Municipalidades, debera
ser elevado al superior jerarquico, en este caso, la
Municipalidad Metropolitana de Lima, la que
constituye la segunda y pendltima instancia
administrativa.

Es nula la resolucion de cuyo contenido
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no puede establecerse el funcionario que
la suscribio

0978-1-2003 (25/02/03)

Se declara nula la apelada que habia declarado
improcedente  la  reclamacién  contra las
Resoluciones de Determinacion y de Multa, dado
gue no se identifica a la persona que la suscribid,
por lo que en aplicacion del numeral 2 del articulo
109° del Texto Unico Ordenado del Céodigo Tributario
aprobado por Decreto Supremo N° 135-99-EF,
procede declarar su nulidad, dado que el nhumeral 5
del articulo 2° de la Resolucién de Superintendencia
N° 93-97-SUNAT, que aprueba las normas que
regulan emisién de pronunciamientos en materia
tributaria y de aquellos referidos a la organizacion
interna de SUNAT, precisa que las Resoluciones de
las Intendencias Regionales seran emitidas por los
Intendentes Regionales para pronunciarse en
asuntos vinculados a aspectos de caracter tributario
dentro del &mbito de su competencia y jurisdiccion

Corresponde al contribuyente acreditar la
prestacion del servicio. Los
contribuyentes estan obligados a
conservar documentos y antecedentes de
las operaciones o0 situaciones que
constituyan hechos generadores de
obligaciones tributaria

0702-4-2003 (13/02/2003)

Se declara infundada la apelacion contra la
denegatoria ficta de la reclamacion de
Resoluciones de Determinacion y de Multa por
Impuesto General a las Ventas e Impuesto a la
Renta. Respecto a los reparos al crédito fiscal y a
los gastos sustentados en algunas facturas se
sefiala que dichos comprobantes sustentan
desembolsos para la adquisicion de bienes de
sustento personal, por lo que, no son deducibles
como crédito ni gasto. En cuando a otras facturas
por servicios de asesoria administrativa, financiera y
comercial se indica que la prestacion de tales
servicios no se encuentra acreditada,
mencionandose que si bien el ordenamiento juridico
no exige que los contratos de prestacion de
servicios consten necesariamente por escrito, no
existe evidencia adicional de que los mismos se
hayan prestado, mas alla de las facturas con las
gue cuenta la recurrente. Asimismo se sefiala que
el numeral 8 del articulo 8° del Cddigo Tributario,
prescribe que los deudores tributarios estan
obligados a conservar documentos y antecedentes
de las operaciones o situaciones que constituyan
hechos generadores de obligaciones tributarias.
Consecuentemente, corresponde mantener los
reparos formulados por la Administracion.
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Nulidad por no haberse aplicado la
presuncion por sobrantes de inventario
1705-4-2003 (28/03/2003)

Se declara nula e insubsistente la apelada, toda vez
que si bien la Administracion tenia causal para
efectuar la acotacion sobre base presunta, no aplicé
la presuncion por sobrantes de inventario de
conformidad con lo dispuesto por el tercer parrafo
del articulo 69° del Codigo Tributario, puesto que no
aplic6 el coeficiente al costo del sobrante
determinado, sino que consider6 como venta
omitida el costo de los sobrantes. Asimismo, se
declara la nulidad e insubsistencia, por cuanto la
Administracion no se pronuncié sobre todos los
reparos materia de impugnacién. De otro lado se
establece que no procede el alegato de la
recurrente respecto a que discrepa de la toma de
inventario realizada, puesto que firmé el acta
correspondiente sin expresar disconformidad alguna
y al haber transcurrido el tiempo pudieron haberse
agregado o quitado mercaderias.

TEMAS DE COBRANZA COACTIVA

Medidas cautelares previas emitidas de
acuerdo aley

2240-2-2003 (25/04/2003)

Se acumulan los expedientes dado que guardan
conexién entre si. Se declara infundada la queja
interpuesta al concluirse que las medidas
cautelares previas se trabaron conforme a ley, ya
que de acuerdo con lo informado por la
Administracibn se ha acreditado durante la
fiscalizacién que la quejosa ha ocultado ingresos al
haberse detectado que: vende inmuebles que
revalué de acuerdo con las Normas Internacionales
de Contabilidad, incorporando dicha revaluacion
como parte del costo de enajenacion, no gravé con
Impuesto General a las Ventas ni Impuesto a la
Renta la cesion de derechos de superficie, no
cumple con los requisitos para considerarse costo o
gasto a las cuotas pagadas por concepto de
arrendamiento  financiero, registra gastos no
sustentados con comprobantes de pago y gastos
ajenos al giro del negocio, y no sustent6é un extorno
de dinero. Se precisa que no es atendible la
solicitud de levantamiento de las medidas
cautelares previas por existir una reclamacion en

trAmite, pues tratdndose de una medida
excepcional que pretende garantizar la deuda
tributaria  de los supuestos taxativamente

establecidos por el Cdédigo Tributario, la misma se
mantiene aun cuando exista una impugnacion en
tramite.
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Corresponde que la Administracion
Tributaria suspenda el procedimiento de
cobranza coactiva, remita la informacion
solicitada hasta que el Tribunal Fiscal
emita pronunciamiento

2244-2-2003 (25/04/2003)

Se resuelve remitir copia del recurso de queja a la
Administracion a fin que informe sobre los motivos
de la misma en especial sobre la deuda que es
objeto materia de cobranza, si ésta ha sido
impugnada y el estado en que se encuentra, de ser
el caso, asi como que remita copia autenticada de
la documentacién pertinente. Se precisa que de la
documentacion presentada por la quejosa se
aprecia que no obstante haberse impugnado la
deuda materia de cobranza, y haberse suspendido
la cobranza, ésta habria sido reiniciada en forma
indebida, por lo que a fin de evitar un probable
perjuicio a la quejosa, se dispone la suspension del
Procedimiento de Cobranza Coactiva en tanto la
Administracion no cumpla con remitir lo solicitado y
el Tribunal resuelva en forma definitiva la queja
interpuesta.

Inembargabilidad de los depdsitos de
dinero en cuentas del Estado en el
Sistema Financiero Nacional

2554-2-2003 (15/05/2003)

Se declara fundada la queja interpuesta contra la
Municipalidad Distrital de Bellavista por haber
incumplido con el mandato contenido en la
Resolucion N° 01531-2-2003, al no haber cumplido
con suspender la medida cautelar de embargo en
forma de retencidn trabada sobre la cuenta corriente
del quejoso (Instituto Peruano del Deporte), pese a
haberse establecido que sus fondos son
inembargables por disposicion legal. Sobre este
punto se precisa que las normas que declaran la
inembargabilidad de los depdsitos de dinero en
cuentas del Estado en el Sistema Financiero
Nacional, no distinguen para ello la naturaleza del
procedimiento de cobranza, sino sélo respecto al
sujeto titular y los bienes materia de cobranza. Se
indica que si bien el Tribunal Fiscal no puede aplicar
sanciones a los funcionarios de la Administracion
gue incumplen sus resoluciones, en tanto éstos
incurren en responsabilidad penal, procede
comunicar los hechos al Procurador Publico del
Ministerio de Economia y Finanzas para que inicie
las acciones legales pertinentes

TEMAS VARIOS GENERALES

Cémputo de intereses en el reintegro
tributario
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0920-2-2003 (21/02/2003)

Se confirma la resolucion apelada que en
cumplimiento de la RTF N° 07996-2-2002, dispuso
el reintegro tributario del Impuesto General alas
Ventas e Impuesto de Promocién Municipal. La
recurrente cuestiona que no se hayan aplicado
intereses moratorios sobre el monto materia de
devolucién, entendiendo que el reintegro tributario
constituye un pago indebido. Se indica que los
intereses devengados en virtud del articulo 33° del
Cadigo Tributario tienen naturaleza moratoria, ya
gue su pago supone un resarcimiento econémico al
acreedor por el dafio o perjuicio sufrido por la
demora en el pago de una deuda tributaria no
cancelada dentro del plazo de ley, habiéndose
dispuesto en ciertos casos se pague estos
intereses, como en el caso de la devolucién de
pagos indebidos o en exceso. Respecto al
reintegro tributario, ni la Ley del Impuesto General
a las Ventas ni el Reglamento de Notas de Crédito
Negociables, contemplaron  interés  alguno
susceptible de ser generado por dicho concepto;
asimismo, la devolucion realizada en virtud del
articulo 48° de la Ley del Impuesto General a las
Ventas no constituye un pago indebido o en
exceso, sino mas bien un beneficio tributario, por lo
gue al no existir dafio o perjuicio econémico, mal
podrian devengarse intereses moratorios.

Cémputo de intereses en las
devoluciones de tributos

1440-2-2003 (19/03/2003)

Se declara nula e insubsistente la resolucién
apelada emitida en cumplimiento de una RTF
anterior. En primer lugar se indica que si bien la
apelaciéon se formulé en forma extemporanea, se
presenté cuando ain no habia vencido el plazo de
6 meses a que se refiere el articulo 146°, por lo que
conforme con el criterio adoptado por Acuerdo de
Sala Plena N° 2003-03 de fecha 18 de febrero de
2003, recogido en la RTF de Observancia
Obligatoria N° 1022-2-2003, procede admitir a
tramite la apelacién interpuesta. Respecto al fondo
del asunto, se indica que para efecto del calculo de
intereses en el caso de devoluciones de pagos
indebidos o en exceso, la Administracién Tributaria
debe computar intereses apartir de la fecha de
presentacion de la solicitud cuando el pago
indebido o en exceso, se haya efectuado hasta el
31 de diciembre de 1998, y desde la fecha del pago
cuando éste haya sido efectuado con posterioridad
a la fecha antes indicada. Asi, en el caso de autos,
corresponde iniciar el cdmputo de intereses a partir
de la fecha de presentacion de la solicitud de
devolucién en tanto los pagos se efectuaron antes
del 1 de enero de 1999. Si bien la Administracion
utilizé dicha fecha como referencia, no consigna el
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importe de los intereses, no pudiendo determinarse
si fueron calculados correctamente, por lo que se
requiere que emita un nuevo pronunciamiento.
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