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EXPEDIENTE N° : 2016002333 ,

INTERESADO : KKK XXXXXXXXXXXXXXXXX
ASUNTO : Apelacion

PROCEDENCIA : Intendencia de Gestién y Control Aduanero’
FECHA : Lima, 23 de enero de 2019

VISTA la apelacion interpuesta por XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX con RUC N° 20127705969
contra la Resoluciéon de Divisién N° 000 393100/2015-XXXXX emitida el 24 de noviembre de 2015 por la
Intendencia de Gestion y Control Aduanero, que declaré improcedente la solicitud de acogimiento al
régimen de incentivos de la muita impuesta mediante la Resolucién de Gerencia N° 000 3B2000/2011-
XXXXX de 27 de mayo de 2011 (Articulo Primero) y declar6 improcedente la solicitud de acogimiento al
régimen de gradualidad relacionada a la misma deuda (Articulo Segundo).

CONSIDERANDO:

Que los principales antecedentes del caso de autos son los siguientes:

1.

Mediante la Declaracién Aduanera de Mercancias N° 118-2008-10-XXXXX (serie 1), numerada el 05
de junio de 2008, la empresa Nicoll Pert S.A. importé para el consumo el producto Naftosafe CZ-
3085, marca Chemson, sin modelo, siendo diligenciada por la agencia de aduana recurrente.

Con la Resoluciéon de Gerencia N° 000 3B2000/2011-XXXXX de 27 de mayo de 2011 la Intendencia
de Fiscalizacién y Gestién de Recaudacion Aduanera sanciond con multa a la recurrente en su
condicién de despachador de aduana, por haber incurrido en el supuesto de infraccion tipificado en
el numeral 5, literal d) del articulo 103 del Texto Unico Ordenado de la Ley General de Aduanas
aprobado por Decreto supremo N° 129-2004-EF, al asignar una subpartida nacional incorrecta en la
Declaracion Aduanera de Mercancias N° 118-2008-10-XXXXX (serie 1). La sancién ascendié a US$
32 430.00, siendo registrada en la Liquidacion de Cobranza N° 000-2011-XXXXX.

Con Expediente N° 000-ADSODT-2011-XXXXX-7 de fecha 07 de julio de 2011 la recurrente
interpuso recurso de reclamacién contra dicha sancién, siendo declarado infundado con la
Resolucion de Intendencia N° 000 3B0000/2012-XXXXX de 26 de marzo de 2012.

Con Expediente N° 000-ADS0DT-2012-XXXXX-7 de fecha 08 de mayo de 2012 la recurrente apel6
la Resolucién de Intendencia N° 000 3B0000/2012-XXXXX.

Posteriormente, con Expediente N° 000-ADSODT-2015- XXXXX-5 de fecha 24 de agosto de 2015 la
recurrente formulé solicitud de acogimiento al régimen de incentivos respecto de la sancién de multa,
y, para dicho propdsito solicitd la generacién de una nueva liquidacién de cobranza con una rebaja
del 50%, y sucesivamente, con Expediente N° 000-ADS0DT-2015-XXXXX-3 de fecha 12 de octubre
de 2015 la recurrente formulé solicitud de acogimiento al régimen de gradualidad de la sancion de
multa, en razén a ello peticiond la generacién de una nueva liquidacién de cobranza con una rebaja
del 60 %.

Mediante Resolucién de Divisién N° 000 393100/2015-XXXXX, se declararon improcedentes las
solicitudes de acogimiento al régimen de incentivos y régimen de gradualidad relacionadas a la
sancién de multa.

Que en tal sentido, el asunto materia de controversia consiste en establecer si la resolucién apelada se
encuentra arreglada a Ley;

' Intendencia Nacional de Control Aduanero.
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l. Del acogimiento al régimen de incentivos

Que en lo concerniente al marco normativo del régimen de incentivos en materia aduanera, el articulo 200
de la Ley General de Aduanas aprobada por Decreto Legislativo N° 1053, vigente a la fecha de
acontecidos los hechos, dispone que la sancién de multa aplicable por las infracciones administrativas y/o
tributarias aduaneras, cometidas por los operadores de comercio exterior, se sujeta al siguiente régimen
de incentivos, siempre que el infractor cumpla con cancelar la multa y los intereses moratorios de
corresponder, con la rebaja correspondiente:

1. Seré4 rebajada en un 90% (noventa por ciento), cuando la infraccién sea subsanada con anterioridad
a cualquier requerimiento o notificaciéon de la Administracion Aduanera, formulado por cualquier
medio;

2. Seréa rebajada en un 70% (setenta por ciento), cuando habiendo sido notificado o requerido por la
Administracion Aduanera, el deudor subsana la infraccién;

3. Serarebajada en un 60% (sesenta por ciento), cuando se subsane la infraccién con posterioridad al
inicio de una accioén de control extraordinaria adoptada antes, durante o después del proceso de
despacho de mercancias, pero antes de la notificacion de la resolucion de multa; y

4. Sera rebajada en un 50% (cincuenta por ciento), cuando habiéndose notificado la resolucion de
muita, se subsane la infraccién, con anterioridad al inicio del Procedimiento de Cobranzas Coactivas;

Que el articulo 201 de la citada Ley contempla los requisitos para acogerse al régimen de incentivos, que
son los siguientes:

1. Que la infraccién se encuentre subsanada mediante la ejecucién de la obligacién incumplida, ya sea
en forma voluntaria o luego de producido cualquier requerimiento o notificacion de la Administracion
Aduanera, sea éste a través de medios documentales, magnéticos o electrénicos;

2. Que el infractor cumpla con cancelar la multa considerando el porcentaje de rebaja aphcable y los
intereses moratorios, de corresponder. La cancelacién supondrd la subsanacién de la infraccion
cometida cuando no sea posible efectuar ésta; y,

3. Que la multa objeto del beneficio no haya sido materia de fraccionamiento y/o aplazamiento tributario
general o particular para el pago de la misma;

No se acogeran al régimen de incentivos las muitas que habiendo sido materia de un recurso
impugnatorio, u objeto de solicitudes de devolucion, hayan sido resueltas de manera desfavorable para el
solicitante;

Que el articulo 202 de la Ley General de Aduanas esgrime que: “Los infractores perderan el beneficio del
Régimen de Incentivos cuando presenten recursos impugnatorios contra resoluciones de multa acogidas
a este régimen o soliciten devolucién, procediéndose al cobro del monto dejado de cobrar, asi como los
intereses y gastos correspondientes, de ser el caso; salvo que el recurso impugnatorio o /a solicitud de
devolucién esté referido a la aplicacion del régimen de incentivos.”;

Que el articulo 250 del Reglamento de la Ley General de Aduanas aprobado por Decreto Supremo N°
010-2009-EF sefala que el deudor podra acogerse al régimen de incentivos previsto en el articulo 200 de
la Ley, por las sanciones de multa que hubiere impugnado, previo desistimiento y siempre que no se haya
iniciado la cobranza coactiva;

Que el articulo 251 del aludido Reglamento establece que para efecto de lo dispuesto en el altimo parrafo
del articulo 201 de la Ley General de Aduanas, la resolucion que declara la improcedencia del recurso
impugnatorio o de la solicitud de devolucién correspondiente debe encontrarse vélidamente notificada al
interesado y haber surtido efectos legales conforme a la normatividad vigente. Agrega, que no se
encuentran dentro de los alcances del citado parrafo las resoluciones que declaran la inadmisibilidad de la
nterposicion del recurso impugnatorio o de la solicitud de devolucién interpuesta en primera instancia, asi
como tampoco as resoluciones fictas denegatorias por uso del silencio administrativo negativo;
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Que cabe anotar que, el literal a) del articulo 104 del Texto Unico Ordenado del Cédigo Tributario
aprobado por Decreto Supremo N° 133-2013-EF, como su antecesor el literal a) del articulo 104 del
Texto Unico Ordenado del Cédigo Tributario aprobado por Decreto Supremo N° 135-99-EF, disponen que
la notificacién de los actos administrativos se realiza por correo certificado o por mensajero, en el
domicilio fiscal, con acuse de recibo o con certificacién de la negativa a la recepcion;

Que en el presente caso, de la informacién del expediente administrativo se evidencia que la sancion de
multa impuesta con la Resolucién de Gerencia N° 000 3B2000/2011-XXXXX, objeto del régimen de
incentivos bajo andlisis, fue cuestionada por la recurrente mediante el recurso de reclamacién interpuesto el
07 de julio de 2011, al amparo de lo dispuesto por el articulo 2052 de la Ley General de Aduanas y el articulo
1243 del Cédigo Tributario;

Que el resultado de dicho procedimiento contencioso fue desfavorable para la recurrente, debido a que la
Resolucién de Intendencia N° 000 3B0000/2012-XXXXX declaré infundado el recurso de reclamacion. Cabe
precisar, que dicho procedimiento culminé el 03 de mayo de 2012 con la notificacién del referido acto
administrativo resolutivo;

Que referente al recurso de apelacion contra la Resolucién de Intendencia N° 000 3B0000/2012-XXXXX, la
recurrente solicitd el desistimiento del mismo, siendo aceptado por el Tribunal Fiscal con la Resolucion N°
11395-A-2015 de 24 de noviembre de 2015, en virtud al articulo 130* del Cédigo Tributario, sin emitir
pronunciamiento respecto del tema de fondo referido a la clasificacién arancelaria del producto Naftosafe
CZ-3085 y la procedencia de la sancién de multa;

Que bajo las premisas expuestas, en [a oportunidad que la recurrente formulé la solicitud de acogimiento al
régimen de incentivos respecto de la sancién de multa dicho pedido resultaba improcedente de conformidad
con lo dispuesto en el Gltimo parrafo de! articulo 201 de la Ley General de Aduanas en concordancia con el
articulo 251 de su Reglamento, dado que la multa anteladamente habia sido cuestionada a través del
recurso impugnativo de reclamacién, el cual fue resuelto de manera desfavorable a ella;

Que a la luz de lo enunciado en los considerandos precedentes se concluye que la improcedencia de la
solicitud de acogimiento al régimen de incentivos bajo andlisis se encuentra arreglada a ley, y en tal sentido,
corresponde confirmar el Articulo Primero de la Resolucién de Division N° 000 393100/2015-XXXXX;

Il.  Del acogimiento al régimen de gradualidad

Que en lo concerniente al esquema normativo del régimen de gradualidad en materia aduanera, el
articulo 204 de la Ley General de Aduanas aprobada por Decreto Legislativo N° 1053, dispone que las
sanciones establecidas en la Ley General de Aduanas podran ser aplicadas gradualmente, en la forma
y condiciones que establezca la Administracion Aduanera;

Que en concordancia con lo anterior, mediante la Resolucién de Superintendencia Nacional Adjunta de
Aduanas N° 473-2012/SUNAT/A se aprob6 el Reglamento del Régimen de Gradualidad para la aplicacion
de las sanciones de multas, el cual dispone en el literal ¢) de su articulo 1 que el citado Reglamento
comprende a la infraccion tipificada en el numeral 5, literal d) del articulo 103 del Texto Unico Ordenado

2 E| articulo 205 de la Ley General de Aduanas aprobada por Decreto Legislativo N° 1053 prevé que el procedimiento
contencioso, incluido el proceso contencioso administrativo, el no contencioso y el de cobranza coactiva se rigen por lo
establecido en el Codigo Tributario.

3 El articulo 124 del Texto Unico Ordenado del Cédigo Tributario aprobado por Decreto Supremo N° 133-2013-EF sefiala que
la reclamacién ante la Administracién Tributaria y la apelacién ante el Tribunal Fiscal son etapas del procedimiento
contencioso-tributario.

4 El articulo 130 del Texto Unico Ordenado del Cédigo Tributario aprobado por Decreto Supremo N° 133-2013-EF contempla
que el deudor tributario podra desistirse de sus recursos en cualquier etapa del procedimiento. Agrega, que el desistimiento
en el procedimiento de reclamacién o de apelacién es incondicional e implica el desistimiento de la pretensién, y, que es
potestativo del érnggado de resolver aceptar el desistimiento.
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de la Ley General de Aduanas aprobado por Decreto Supremo N° 129-2004-EF, por asignar una
subpartida nacional incorrecta por cada mercancia declarada;

Que asimismo, el literal a) del articulo 1 del citado Reglamento comprende a la infraccién tipificada en el
actual numeral 5 del literal b) del articulo 192 de la Ley General de Aduanas aprobada por Decreto
Legislativo N° 1053, por asignar una subpartida nacional incorrecta por cada mercancia declarada, si
existe incidencia en los tributos y recargos;

Que sobre el particular, conforme al articulo 3 del Reglamento en mencién establece los criterios de
gradualidad aplicables a las multas correspondientes a las infracciones sefialadas en el articulo 1 son el
pago de la deuda, el pago de la multa y la subsanacién de acuerdo a lo indicado en su Anexo;

Que por su parte, el articulo 4 del citado Reglamento define los criterios de gradualidad de la siguiente
manera:

a)

b)

¢

Pago de la deuda.- Es la cancelacién del integro de la deuda pendiente establecida por el infractor o
por la administracién aduanera que figura en la declaracién o en el documento de determinacion,
mas los intereses generados hasta el dia de su cancelacion.

Pago de la multa.- Es la cancelacién del integro de la multa, rebajada segun el porcentaje que se
indica en el articulo 5, mas los intereses generados hasta el dfa de su cancelacion.

Los intereses seran determinados sobre el monto de la multa rebajada.

Si el monto pagado no corresponde al porcentaje rebajado mas los intereses, no procede el régimen
y el pago sera considerado como pago a cuenta de la multa determinada conforme a la Tabla de
Sanciones que corresponda.

Subsanacioén.- Es la regularizacién de la obligacién incumplida en la forma prevista en el anexo;

Que es menester sefialar, que el articulo 5 del aludido Reglamento precisa que las multas
correspondientes a las infracciones sefialadas en el articulo 1 seran rebajadas en:

a)

b)

Noventa y cinco por ciento (95%), si el infractor se acoge al régimen con anterioridad a la fecha de
cualquier notificacién o requerimiento relativo a la deuda o multa.

Noventa por ciento (90%), si el infractor se acoge al régimen desde la fecha de cualquier notificacion
o requerimiento relativo a la deuda o multa y hasta antes de la fecha del primer requerimiento
emitido en un procedimiento de fiscalizacion.

Ochenta y cinco por ciento {85%), si el infractor se acoge al régimen a partir de la fecha de
notificacién del primer requerimiento emitido en un procedimiento de fiscalizacion y hasta la fecha en
que vencio6 el plazo previsto en el articulo 75 del Cédigo Tributario o de no haberse otorgado dicho
plazo, hasta antes que surta efecto la notificacién de la orden de pago, documento de determinacion
o de la resolucién de muita.

Sesenta por ciento (60%), si el infractor se acoge al régimen después de la fecha en que vencit el
plazo otorgado por la SUNAT segun lo dispuesto en el articulo 75 del Co6digo Tributario o de no
haberse otorgado dicho plazo, una vez que surta efectos la notificacién de la orden de pago, del
documento de determinacion y/o de la resolucion de multa, y hasta antes del inicio del procedimiento
de cobranza coactiva, conforme a lo previsto en el articulo 117 del Cédigo Tributario.

Cincuenta por ciento (50%), si el infractor reclama la orden de pago o la resolucién de determinacion
y/o resolucién de multa y cancela el documento de determinacién objeto de reclamacion y el monto
de la multa rebajada hasta antes del vencimiento del plazo previsto en el articulo 146 del Codigo
Tributario para interponer recurso de apelacion.

Que de lo enunciado precedentemente se aprecia el régimen de gradualidad y el régimen de incentivos
ara el pago de muitas son figuras juridicas abordadas en el mismo Capitulo Il de la Seccién Décima de
a Ley General de Aduanas aprobaba por Decreto Legislativo N° 1053; no obstante, mientras el régimen
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de incentivos se puede considerar que integramente estd regulado en los articulos 200 a 203 de la
aludida Ley, las reglas del régimen gradualidad para la aplicacion de sanciones son desarrollados por la
Administracion Aduanera por expreso mandato del articulo 204 de la referida ley, dado que dicha
institucién ejerce la facultad de control aduanero respecto de las mercancias, medios de transporte e
incluso personas que ingresan o salen del territorio aduanero se encuentren o no sujetos al pago de
tributos, siendo en ese contexto que se dictdé la Resolucién de Superintendencia Nacional Adjunta de
Aduanas N° 473-2012/SUNAT/A,

Que tales distinciones nacidas de la propia Ley General de Aduanas no pueden significar que se generen
regimenes legales muy similares e incluso que se confundan entre si o sobrepongan, por lo que es ldgico
que también se generen beneficios diferentes y se exijan requisitos diferentes;

Que ademas, examinando normas como el articulo 200 de la citada Ley se aprecia que el régimen de
incentivos se trata de un régimen general, en comparacion con el régimen de gradualidad que se trata de
un régimen especial pues esta dirigido a ciertos operadores;

Que en adicion, tales particularidades no pueden significar que automaticamente se considere que dado
los alcances de las obligaciones de los despachadores de aduana (agentes de aduana, despachadores
oficiales o duefios o consignatarios que despachan sus mercancias) ello genere que para acogerse a un
régimen que contempla beneficios adicionales como es el régimen de gradualidad, no resulten aplicables
ciertas condicionantes o requisitos que se encuentran previstos en la Resolucion de Superintendencia
Nacional Adjunta de Aduanas N° 473-2012/SUNAT/A,

Que en esa linea argumentativa, el régimen de gradualidad no es que desconozca los alcances de las
obligaciones de los agentes de aduana, sino que se trata de un régimen legal diferente al régimen de
incentivos totalmente reglado en la Ley General de Aduanas con beneficios mayores, y por consiguiente,
con exigencias mayores,

Que es relevante enfatizar, que el concepto “pago de la deuda” contenido en el literal a) del articulo 4 del
Reglamento de la citada Resolucién de Superintendencia no admite mayor interpretacion que la contenida
en el texto de esta norma, a diferencia del concepto “que la infraccién se encuentre subsanada mediante
la ejecucion de la norma incumplida” contenida en el numeral 1 del articulo 201 de la Ley General de
Aduanas aprobada por Decreto Legislativo N° 1053, que si permite hacer un andlisis en funcion de la
naturaleza y obligaciones del operador aduanero;

Que ademas, debe tenerse claramente en cuenta que conforme el segundo parrafo de ja Norma VIl del
Titulo Preliminar del Texto Unico Ordenado del Cédigo Tributario aprobado por Decreto Supremo N° 133-
2013-EF, en materia de beneficios tributarios la labor de interpretacién no puede significar que se
conceda exoneraciones ni que se extiendan ciertas disposiciones tributarias a personas o supuestos
distintos de los sefialados en la ley;

Que en el mismo sentido, reiterados pronunciamientos de este Tribunal, vertidos en las Resoluciones N°
01472-A-2018, 01464-A-2018 y 08776-A-2017, entre otras, han sefialado que las distinciones entre el
régimen de incentivos y el régimen de gradualidad nacidas de la propia Ley General de Aduanas, no
pueden significar que se generen regimenes legales muy similares e incluso que se confundan entre si o
sobrepongan, por lo que es légico que también se generen beneficios diferentes y se exijan requisitos
diferentes. Por lo tanto, tales particularidades no pueden implicar que para acogerse a un régimen que
contempla beneficios adicionales como es el régimen de gradualidad, no resulten aplicables ciertas
condicionantes o requisitos, como son el pago de los tributos (pago de la deuda) y la subsanacion
(regularizacién de la obligacién incumplida) que se encuentran previsto en la Resolucion de
Superintendencia Nacional Adjunta de Aduanas N° 473-2012/SUNATI/A,
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Que bajo este contexto, a fin que las sanciones de multa por la comisién de la infraccidn tipificada en el
numeral 5 del literal b) del articulo 192 de la Ley General de Aduanas aprobada por Decreto Legislativo
N° 1053 se acojan al régimen de gradualidad, se requiere el cumplimiento de los criterios de pago de
deuda, pago de multa y subsanacién segun lo dispuesto en el articulo 3 concordante con el Anexo de la
Resolucién de Superintendencia Nacional Adjunta de Aduanas N° 473-2012/SUNAT/A,;

Que en razdn a ello, dichos fallos agregan que el concepto “pago de la deuda” contenido en el inciso a)
del articulo 4 de la citada Resolucién de Superintendencia no admite mayor interpretacion que la
contenida en el texto de esta norma, a diferencia del concepto “que la infraccion se encuentre subsanada
mediante la ejecucién de la norma incumplida” contenida en el numeral 1 del articulo 201 de la Ley
General de Aduanas aprobada por Decreto Legislativo N° 1053, que si permite hacer un andlisis en
funcién de la naturaleza y obligaciones del operador aduanero;

Que siendo ello asi, este Tribunal, siguiendo el procedimiento correspondiente, mediante Acuerdo de
Reunién de Sala Plena N° 2019-02 de 8 de enero de 2019, dispuso que el criterio referido a que: “A
efecto de acogerse al régimen de gradualidad, deben cumplirse los criterios de gradualidad previstos por
la Resolucion de Superintendencia N° 473-2012/SUNAT/A. En tal sentido, los despachadores de aduanas
son responsables de acreditar el pago de la deuda, el pago de la multa y la subsanacion de la obligacion
incumplida”, es recurrente, conforme con lo establecido por el articulo 154 del Texto Unico Ordenado del
Cédigo Tributario, aprobado por Decreto Supremo N° 133-2013-EF, modificado por Ley N° 30264, y el
Decreto Supremo N° 206-2012-EF;

Que el citado criterio tiene caracter vinculante para todos los vocales de este Tribunal, de acuerdo con o
dispuesto por el Acuerdo de Reunién de Sala Plena N° 2002-10 de 17 de setiembre de 2002;

Que asimismo, segun el Acuerdo de Reunién de Sala Plena N° 2012-23 de 19 de diciembre de 2012
corresponde que |a resolucién que adopte el acuerdo aprobado como criterio recurrente sea publicado en
el diario oficial “El Peruano” como resolucién de observancia obligatoria, de conformidad con lo previsto
por el articulo 154 del Cédigo Tributario que dispone que las resoluciones del Tribunal Fiscal que
interpreten de modo expreso y con carécter general el sentido de normas tributarias, las emitidas en virtud
del articulo 102, las emitidas en virtud a un criterio recurrente de las Salas Especializadas, asi como las
emitidas por los Resolutores - Secretarios de Atencién de Quejas por asuntos materia de su competencia,
constituirdn jurisprudencia de observancia obligatoria para los érganos de la Administracion Tributaria,
mientras dicha interpretacién no sea modificada por el mismo Tribunal, por via reglamentaria o por Ley.
En este caso, en la resolucion correspondiente el Tribunal Fiscal sefalara que constituye precedente de
observancia obligatoria y dispondra la publicacién de su texto en el diario oficial;

Que es pertinente sefalar, el articulo 204 de la Ley General de Aduanas aprobada por Decreto
Legislativo N° 1053 sustenté el régimen de gradualidad aprobado por la Resolucion de
Superintendencia Nacional Adjunta de Aduanas N° 473-2012/SUNAT/A, que estuvo vigente desde el 08
de noviembre de 2012 hasta el 09 de noviembre de 20145 como también, la Resolucién de
Superintendencia Nacional Adjunta de Desarrollo Estratégico N° 002-2015-SUNAT/500000, que aprobd el
Reglamento del Régimen de Gradualidad para la aplicacién de las sanciones de multas previstas en la
Ley General de Aduanas, ésta Ultima aplicable al caso de autos, que rigié a partir del 06 de junio de 2015,

Que cabe precisar, que el texto de los citados articulos 3, 4 y 5 del Reglamento de la Resolucion de
Superintendencia Nacional Adjunta de Aduanas N° 473-2012/SUNAT/A contienen los mismos preceptos
que sus pares establecidos en los articulos 3, 4 y 5 del Reglamento de la Resolucién de Superintendencia

La Resolucion de Superintendencia Nacional Adjunta de Aduanas N° 00321-2013-SUNAT/300000 prorrogé el plazo de
vigencia del régimen de gradualidad aprobado por la Resolucién de Superintendencia Nacional Adjunta de Aduanas N°
473-2012/SUNAT/A, por un (1) afio calendario, computado a partir del 09.11.2013.
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Nacional Adjunta de Desarrollo Estratégico N° 002-2015-SUNAT/500000, y de este modo, le resultan
aplicables a ésta ultima aplicable las consecuencias juridicas desarrolladas en los considerandos
precedentes;

Que ademas, los literales c¢) de los articulos 1 del Reglamento de la Resolucién de Superintendencia
Nacional Adjunta de Aduanas N° 473-2012/SUNAT/A y del Reglamento de la Resolucién de
Superintendencia Nacional Adjunta de Desarrollo Estratégico N° 002-2015-SUNAT/500000, en
concordancia con sus respectivos Anexos, comprenden en el régimen de gradualidad a la infraccién
tipificada en el numeral 5, literal d) del articulo 103 del Texto Unico Ordenado de la Ley General de
Aduanas aprobado por Decreto supremo N° 129-2004-EF, exigiendo en ambos casos que el despachador
de aduana que pretenda acogerse a dicho beneficio cumpla con acreditar el cumplimiento de los criterios
de gradualidad: pago de la deuda y pago de la multa;

Que bajo el contexto expuesto, considerando la fecha de acontecidos los hechos en el caso de autos la
recurrente para acogerse al régimen de gradualidad® con relacién a la sancién de multa impuesta
mediante la Resolucién de Gerencia N° 000 3B2000/2011-XXXXX por la comisién de la infraccion
tipificada en el numeral 5, literal d) del articulo 103 del Texto Unico Ordenado de la Ley General de
Aduanas aprobado por Decreto Supremo N° 129-2004-EF, debia cumplir de manera concurrente con los
requisitos de pago de la deuda y el pago de la multa segun lo previsto en el articulo 3 y el Anexo del
Reglamento de la Resolucién de Superintendencia Nacional Adjunta de Desarrollo Estratégico N° 002-
2015-SUNAT/500000;

Que en el presente caso, en lo concerniente al requisito de pago de fa multa con el porcentaje de rebaja
esgrimido en el literal b) del articulo 4 del glosado Reglamento, con fecha 12 de octubre de 2015 la
recurrente solicité acogerse al régimen de gradualidad con una rebaja del 60 %, sin embargo, no obra en
autos documento alguno que permita constatar que la recurrente efectud el pago de la multa deduciendo
el porcentaje de rebaja aplicable;

Que cabe precisar, que en la oportunidad (12 de octubre de 2015) que la recurrente invocé acogerse al
régimen de gradualidad no le correspondia aplicar la rebaja del 60%, sino la rebaja del 50% dado que
habia interpuesto con antelacioén recurso de reclamacién contra la sancién de multa (07 de julio de 2011),
razén por la cual solo podia aplicar a la rebaja del 50%, en aplicacion del literal e) del articulo 5 del
Reglamento de la Resolucién de Superintendencia Nacional Adjunta de Desarrollo Estratégico N° 002-
2015-SUNAT/500000;

Que a la luz de los fundamentos precitados se colige que no resultaba valido que la recurrente
(despachador de aduana) se acogiera al régimen de gradualidad bajo andlisis, debido a que no cumplié
con los requisitos de pago de la multa, en aplicacién del articulo 204 de la Ley General de Aduanas en
concordancia con los articulos 1, 3, 4 y 5 de la Resolucién de Superintendencia Nacional Adjunta de
Desarrollo Estratégico N° 002-2015-SUNAT/500000;

Que por las consideraciones expuestas se concluye que la improcedencia de la solicitud de acogimiento
al régimen de gradualidad bajo analisis se encuentra arreglada a ley, y en tal sentido, corresponde
confirmar el Articulo Segundo de la Resolucién de Division N° 000 393100/2015-XXXXX;,

Con los vocales Winstanley Patio y Martel Sanchez, e interviniendo como ponente el vocal Huaman
Sialer;

% La evaluacién del acogimiento al régimen de gradualidad de la sancion de multa es pertinente considerando que no se
habia efectuado un acogimiento valido al régimen de incentivos segun lo desarrollado en el Rubro | del presente fallo.
Como contrapartida, si tal sancién se hubiese acogido al régimen de incentivos, no resultaba aplicable ni se hubiese podido
acoger al régimen de gradualidad en aplicacién de lo dispuesto por los articulos 6 y 7 del Reglamento de la Resolucion de
Superintendencia Nacional Adjunta de Desarrollo Estratégico N° 002-2015-SUNAT/500000.
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N° 00665-A-2019

RESUELVE:

1°.- CONFIRMAR la Resolucién de Divisién N° 000 393100/2015-XXXXX emitida el 24 de noviembre de
2015 por la Intendencia de Gestion y Control Aduanero, por las consideraciones expuestas en la
presente resolucion.

2°.- DECLARAR que de acuerdo con el articulo 154 del Texto Unico Ordenado del Codigo Tributario,
aprobado por el Decreto Supremo N° 133-2013-EF, modificado por la Ley N° 30264, la presente
resolucion constituye precedente de observancia obligatoria, disponiéndose su publicacién en el
diario oficial "El Peruano" en cuanto establece con arreglo a lo previsto por el Decreto Supremo N°
206-2012-EF, como criterio recurrente lo siguiente:

“A efecto de acogerse al régimen de gradualidad, deben cumplirse los criterios de gradualidad
previstos por la Resolucién de Superintendencia N° 473-2012/SUNAT/A. En tal sentido, los
despachadores de aduanas son responsables de acreditar el pago de la deuda y el pago de la multa
y la subsanacion de la obligacién incumplida.”.

2y comunigquese y remitase a la Administracion Aduanera, para sus efectos.

<l

WINSTANLEY MARTEL SANCHEZ
AL VOCAL

HS/FG/NAJot



