MINISTERIO DE ECONOMIA Y FINANZAS

TRIBUNAL FISCAL

“DECENIO DE LA IGUALDAD DE OPORTUNIDADES PARA MUJERES Y HOMBRES”
“ANO DE LA LUCHA CONTRA LA CORRUPCION Y LA IMPUNIDAD”

ACTA DE REUNION DE SALA PLENA N° 2019-07

TEMA : SOLICITUD DE ABSTENCION PRESENTADA POR COMPANIA DE MINAS

BUENAVENTURA S.A.A. CONTRA LA VOCAL ROSSANA IZAGUIRRE LLAMPASI
RESPECTO DEL EXPEDIENTE N° 647-2019.

FECHA : 8 de febrero de 2019

HORA : 245pm.

MODALIDAD : Video conferencia

LUGAR : Calle Diez Canseco N° 258, Miraflores
Av. Javier Prado Oeste 1115, San Isidro

ASISTENTES : Licette Zufiga D. Victor Mejia N. Liliana Chipoco S.
Victor Castafieda A. Carmen Terry R. Pedro Velasquez L.R.
Luis Ramirez M. Sarita Barrera V. Claudia Toledo S.
Sergio Rivadeneira B.  Lorena Amico D. Rodolfo Rios D.
Marco Huaman S. Elizabeth Winstanley P. José Martel S.
Doris Mufioz G. Rosa Barrantes T. Patricia Meléndez K.
Roxana Ruiz A. Gary Falconi S. Raul Queufa D.
Jorge Sarmiento D. Ursula Villanueva A. Caridad Guarniz C.
Lily Villanueva A. Erika Jiménez S. Sergio Ezeta C.
Jesus Fuentes B. Williams Vasquez R. Zoraida Olano S.

I ANTECEDENTES:

- Solicitud de abstencién presentada por Compariia de Minas Buenaventura S.A.A. contra
la vocal |zaguirre Llampasi respecto del Expediente N° 647-2019.

- Informe N° 007-2019-EF/40.07.4, mediante el cual la vocal Izaguirre Llampasi presenta
sus descargos ante la solicitud de abstencion presentada.
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- Memorando N° 107-2019-EF/40.01, mediante el cual la Presidenta del Tribunal Fiscal
convoca a los vocales a sesién de Sala Plena, a fin de atender la abstencidn solicitada,
remitiendo adjunto el Informe N° 007-2019-EF/40.07.4, de la vocal |zaguirre Llampasi.

AGENDA:

Resolver el pedido de abstencién formulado por Compafiia de Minas Buenaventura S.A A.
contra la vocal |zaguirre Llampasi respecto del Expediente N° 647-2019.

RESUMEN DE LA REUNION:

Habiendo el quérum necesario para la instalacién y sesién valida de la Sala Plena del
Tribunal Fiscal, se acordé por unanimidad resoclver el pedido de abstencién formulado por
Companiia de Minas Buenaventura S.A.A. contra la vocal Izaguirre Liampasi respecto del
Expediente N° 647-2019".

Iniciada la sesion, se dio lectura a la solicitud de abstenciéon presentada, en la que la
solicitante sefiala que la vocal lzaguirre Llampasi se encuentra incursa en la causal de
abstencion prevista por el numeral 4) del articulo 99 del Texto Unico Ordenado de la Ley N°
27444, Ley del Procedimiento Administrativo General?, aprobado por Decreto Supremo N°
004-2019-JUS. Al respecto, indica que el 14 de diciembre de 2018 interpuso queja ante el
Ministro de Economia y Finanzas en el que sefialaron que la vocal |zaguirre Llampasi tenia
la calidad de “Inactiva” en el Colegio de Abogados de Lima, por lo que no podia ejercer su
profesion.

Agrega que dicha situaciéon genera en la vocal lzaguirre Llampasi un evidente conflicto de
interés, al haber formado parte del colegiado que emiti6 la Resolucién N° 08266-4-2018, a la
que SUNAT da cumplimiento a través de la Resolucion de Intendencia N° 01501500018153,
debido al hecho de haber sido incluida en una queja ante el Ministro de Economia, por lo
que no puede tener la objetividad que se requiere para fallar de forma imparcial. Sefiala que
la circunstancia que la Resolucion Ministerial N° 010-2019-EF/10 haya declarado
improcedente la queja formulada no desvirtia su afirmacién sobre la falta de imparcialidad
pues en dicha resolucion no se analiz6 la imposibilidad de ejercer la profesion por
encontrarse “Inactiva” en el Colegio de Abogados de Lima.

A continuacién, se dio lectura al informe de descargo de la vocal Izaguirre Llampasi, en el
que seflala no encontrarse incursa en la causal de abstencion invocada, por los siguientes
fundamentos:

Asignado a la vocal Flores Talavera.

Conforme con dicha norma, la autoridad que tenga facultad resolutiva o cuyas opiniones sobre el fondo del
procedimiento puedan influir en el sentido de la resolucién, debe abstenerse de participar en los asuntos cuya
competencia le esté atribuida, entre otros casos, “4. Cuando tuviere amistad intima, enemistad manifiesta o conflicto de
intereses objetivo con cualquiera de los administrados intervinientes en el procedimiento, que se hagan patentes
mediante actitudes o hechos evidentes en el procedimiento”.

Resolucién materia de apelacioén en el Expediente N° 647-2019.
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1. El articulo 100 del Texto Unico Ordenado del Cédigo Tributario, aprobado por el
Decreto Supremo N° 133-2013-EF, modificado por Decreto Legislativo N° 1421, sefiala
gue los vocales del Tribunal Fiscal, bajo responsabilidad, se abstendran de resolver en
los casos previstos en el articulo 97 del Texto Unico Ordenado de la Ley del
Procedimiento Administrativo General*.

2. El articulo 99 del Texto Unico Ordenado de la Ley del Procedimiento Administrativo
General, aprobado por Decreto Supremo N° 004-2019-JUS, dispone que la autoridad
que tenga facultad resolutiva o cuyas opiniones sobre el fondo del procedimiento
puedan influir en el sentido de la resolucién, debe abstenerse de participar en los
asuntos cuya competencia le esté atribuida, entre otros casos, cuando tuviere amistad
intima, enemistad manifiesta o conflicto de intereses objetivo con cualquiera de los
administrados intervinientes en el procedimiento, que se hagan patentes mediante
actitudes o hechos evidentes en el procedimiento (numeral 4)

3. En el informe de 19 de junio de 2008, elaborado por el Dr. Danos Ordofiez en
respuesta a la consulta formulada por este Tribunal en relacidén al alcance del articulo
88 de la citada ley5, se indicd que las causales de abstencién tienen como efecto
natural dispensar la obligatoriedad de ejercer la competencia, por 1o que su
interpretacion debe ser restrictiva, evitandose que las abstenciones sean empleadas de
manera abusiva para demorar el tramite o para evadir el compromiso de atender
procedimientos complicados.

En cuanto a la causal invocada por la contribuyente, en dicho informe se sefala que la
amistad intima hace referencia a una vinculacién estrecha, no ocasional o meramente
profesional o laboral. Asimismo, que la enemistad manifiesta implica aversién o
resentimiento, siendo que en ambos casos se requiere que dichos sentimientos hayan
sido manifestados a través de hechos evidentes dentro del procedimiento, caso
contrario, no procederia la abstencién. Igualmente, se indicé que por la naturaleza
misma de las emociones, estas se refieren a la persona del administrado, esto es, que
la citada causal requiere para concertarse que la amistad intima o la enemistad
manifiesta se dé para con los administrados que intervienen en el procedimiento.

Respecto al “conflicto de intereses objetivo”, en dicho informe se sefiala que este se
refiere a esas mismas circunstancias, que si bien son de dificil probanza por la
subjetividad implicita en ellas (amistad, carifio, odio), deben traducirse en actitudes o
hechos evidentes en el procedimiento (ante el Tribunal Fiscal), pero que no obstante
ello, pueden no referirse a la persona del administrado que interviene en el
procedimiento, sino versar sobre las circunstancias o el entorno del administrado. Ello
sucederia cuando e! administrado es una persona juridica y el vocal tiene un conflicto
de intereses {que debera ser acreditado a través de los medios correspondientes) con
dichc administrado. En el anotado informe se agrega que, por ejemplo, no basta que el

4 Actualmente, articulo 99 de! Texto Unico Ordenado de la Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por
Decreto Supremo N° 004-2019-JUS, publicado en el diario “E! Peruano” el 25 de enero de 2019.
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vocal tenga un proceso pendiente en la via civil, penal o constitucional, con un
administrado, sino que el referido conflicto tiene que manifestarse, de acuerdo con la
ley, mediante actitudes o hechos evidentes dentro del procedimiento que el vocal tiene
a su cargo resolver.

4. Mediante la Resolucién del Tribunal Fiscal N° 08266-4-2018 de 26 de octubre 2018, se
resolvi6 la apelacién formulada por la contribuyente contra la Resolucién de
Intendencia N° 0150140012106 de 21 de octubre de 2015.

5.  Por su parte, mediante escrito de 14 de diciembre de 2018, Compafiia de Minas
Buenaventura S.A.A., en virtud a lo dispuesto en el inciso b) del articulo 155 del Cédigo
Tributario, present6 ante la Defensoria del Contribuyente y del Usuario Aduanero, una
queja contra los vocales de la Sala que emitieron la Resolucién N° 08266-4-2018 por,
entre otro, no haber emitido la resolucidén como una unidad Organica, por cuanto la
suscrita no estaba facultada a ejercer la profesién de abogacia, al tener la "condicion
de inactiva”.

6. Mediante Resolucién Ministerial N° 010-2019-EF/10 se declaré improcedente la queja
toda vez que la pretension del contribuyente era cuestionar el pronunciamiento
expuesto en la Resolucion N° 08266-4-2018, lo que no procede conforme con lo
dispuesto en el numeral 2.1 del articulo 2 del Decreto Supremo N° 136-2008-EF.

7. Mediante Expediente N° 647-2019 se tramita la apelacion formulada por dicho
contribuyente contra la Resolucién de Intendencia N° 0150150001815, emitida en
cumplimiento de la Resolucion N° 08266-4-2018.

8. Como se advierte, la abstenciéon formulada contra la suscrita, se sustenta en la
presentacion de una queja ante el Ministerio de Economia y Finanzas contra los
Vocales de la Sala por haber emitido la Resolucién del Tribunal Fiscal N° 08266-4-
2018, la que fue declarada improcedente, no obstante tal hecho no acredita la causal
prevista en el numeral 4 del articulo 99 del Texto Unico Ordenado de la Ley de
Procedimiento Administrativo General, dado que no demuestra un confiicto de intereses
objetivo con la contribuyente que se hubiera hecho patente mediante actitudes o
hechos evidentes en el procedimiento seguido en el referido Expediente N° 647-2019,
en el que es materia el cumplimiento de lo dispuesto por este Tribunal en la referida
resolucion, por lo que no se ha configurado la causal invocada, mas aun si el
contribuyente no ha probado con hechos concretos en qué forma se habria hecho
patente el supuesto conflicto de intereses objetivo dentro del procedimiento tramitado
en el citado expediente, siendo que la existencia de remedios presentados por los
administrados no implica per se la existencia de conflicto de intereses objetivo entre los
vocales que emiten la resolucién y los contribuyentes.

9. El Expediente N° 647-2019 se encuentra asignado a la vocal Flores Talavera, quien
todavia no lo ha presentado a sesién, siendo que conforme con el Acuerdo de Sala
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Plena N° 2007-17 de 4 de julio de 20075, si un vocal no tiene asignado un expediente,
no procede una solicitud de abstencion puesto que este recién asumira competencia
cuando el vocal ponente lo presente para ser sesionado en su Sala, oportunidad en la
que los demds integrantes de la Sala asumen competencia al estar obligados a
pronunciarse sobre el proyecto de resolucién puesto a debate para su aprobacion.

A continuacién, se deliberé sobre la solicitud de abstencién y los descargos efectuados por
la vocal lzaguirre Llampasi y por unanimidad se acord6 que no procede la solicitud al no
haberse configurado la causal de abstencién invocada. Al respecto, se sefialé que para que
proceda la indicada causal, la norma exige que exista amistad intima, enemistad manifiesta
o conflicto de intereses objetivo con el administrado interviniente en el procedimiento,
circunstancias que deben hacerse patentes mediante actitudes o hechos evidentes en dicho
procedimiento, siendo que en el presente caso no se ha demostrado la existencia de alguna
de dichas circunstancias y tampoco se ha alegado ni acreditado de qué forma se han hecho
patentes mediante actitudes o hechos evidentes en el procedimiento.

Al respecto, se precisa que el solo hecho que los administrados presenten quejas no implica
por si solo la existencia de un conflicto de intereses objetivo entre éstos y los vocales puesto
que, conforme con el numeral 4 del articulo 99 del T.U.O de la Ley N° 27444, debe
demostrarse dicho conflicto de intereses objetivo mediante actitudes y hechos concretos
evidentes, 1o que no ha sido acreditado por la solicitante.

De otro lado, se considerd también que conforme lo establece el citado articulo 99, para que
se configuren las causales de abstenciéon, es necesario contar con una competencia
atribuida” siendo que en el presente caso, conforme con el Sistema de Informacién del
Tribunal Fiscal - SITFIS, el Expediente N° 647-2019 se encuentra asignado a la vocal Flores
Talavera, quien no lo ha presentado a sesion. En tal sentido, la vocal Izaguirre Llampasi no
ha asumido competencia respecto de dicho expediente. Se precisd que si bien el Acuerdo
de Sala Plena N° 2007-17 de 4 de julio de 20078 estuvo referido a una solicitud de
abstencién formulada por el propio vocal y que en el presente caso la solicitud ha sido
formulada a pedido de parte, el criterio resulta aplicable en la medida en que no se tiene
certeza sobre los vocales que participaran en la resolucién del expediente®.

Si bien dicho acuerdo estuvo referido a una solicitud de abstencién presentada por el propio vocal y que en el presente
caso se trata de una solicitud presentada a pedido de parte, el criterio resulta aplicable en la medida que no se tiene
certeza sobre los vocales que participaran en la resolucién final def expediente. Asi ha sido recogido en las Actas de
Reunién de Sala Plena N° 08-2018 y 04-2018 que resolvieron solicitudes similares.

Asi, el encabezado del citado articulo 98 prevé que: “La autoridad que tenga facultad resolutiva o cuyas opiniones
sobre el fondo del procedimiento puedan influir en el sentido de la resolucién, debe abstenerse de participar en los
asuntos cuya competencia le esté atribuida”.

En el que se sefalé que un vocal que no tiene asignado un expediente recién asumird competencia respecto de éste
cuando el vocal ponente lo presente para ser sesionado en su Sala, oportunidad en la que los demés integrantes de la
Sala asumen competencia al estar obligados a pronunciarse sobre el proyecto de resolucién puesto a debate para su
aprobacién.

Criterio que ha sido recogido en las Actas de Reunién de Sala Plena N° 2017-20 y 2018-04, que resolvieron solicitudes
de abstencion similares a Ia solicitud bajo analisis.



IV. ACUERDO DE LA REUNION:

Suscripcion de la presente Acta de Sesion de Sala Plena, que contiene los puntos de
deliberacion, los votos emitidos y su fundamento, siendo el acuerdo adoptado el siguiente:

“No procede la solicitud de abstencién formulada por Compainia de Minas
Buenaventura contra la vocal Rossana lzaguirre Llampasi en la resolucién
del Expediente N° 647-2019”.

V. DISPOSICIONES FINALES:

Se deja constancia que forma parte integrante del Acta los documentos que se detallan en
el punto | de la presente.

No habiendo otro asunto que tratar, se levanté la sesién, y se procedi6 al tramite de firmas de Ia
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MINISTERIO DE ECONOMIA Y FINANZAS
TRIBUNAL FISCAL

“DECENIO DE LA IGUALDAD DE OPORTUNIDADES PARA MUJERES Y HOMBRES’

“ANO DE LA LUCHA CONTRA LA CORRUPCION Y LA IMPUNIDY I
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INFORME N° 008-2019-EF/40.07.4

Para : Sefiorita Dra.
ZORAIDA OLANO SILVA
Presidenta del Tribunal Fiscal

Asunto : Descargo - Abstencién solicitada por COMPANIA DE MINAS
BUENAVENTURA S.A.A. en el Expediente N° 647-2019

Referencia Informe N° 007-2019-EF/40.07.4

Fecha : Miraflores, 7 de febrero de 2019

Remito adjunto al presente el informe presentado por la vocal Rossana lzaguirre
Llampasi respecto de la abstencidon solicitada por Compaiia de Minas Buenaventura
S.AA. en el Expediente N° 647-2019, para los fines pertinentes.

Atentamente,

ADA FLORES TALKZA

Vocal Presidenta — Sala 4




MINISTERIO DE ECONOMIA Y FINANZAS
TRIBUNAL FISCAL

“DECENIO DE LA IGUALDAD DE OPORTUNIDADES PARA MUJERES Y HOMBRES”
“ANO DE LA LUCHA CONTRA LA CORRUPCION Y LA IMPUNIDAD”

INFORME _N° 007-2019-EF/40.07.4

Para : Seiriorita Dra.
ADA FLORES TALAVERA
Presidenta Sala 4 - Tribunal Fiscal

Asunto : Descargo - Abstencién solicitada por COMPANIA DE MINAS
BUENAVENTURA S.A.A. en el Expediente N° 647-2019

Fecha : Miraflores, 7 de febrero de 2019

Me dirijo a usted con relacién al escrito de la referencia, a fin de informarle lo siguiente:
ANTECEDENTES

Mediante escrito recibido el 6 de febrero de 2019, el contribuyente COMPANIA DE
MINAS BUENAVENTURA S.A.A. con RUC N° 20100079501 solicita que la suscrita,
Vocal de la Sala 4 de este Tribunal', se abstenga del conocimiento de la apelacidn
formulada por el citado contribuyente contra la Resolucién de Intendencia N°
0150150001815, emitida por la Intendencia de Principales Contribuyentes Nacionales
(tramitada con Expediente N° 647-2019) en cumplimiento de la Resolucién del Tribunal
Fiscal N° 08266-4-2018.

Sustenta su pedido de abstencién bajo el argumento que la suscrita tiene un conflicto de
intereses con la citada empresa en razon al hecho de haber sido incluida en una queja
presentada por la empresa ante el Ministerio de Economia y Finanzas con relacién a la
Resolucién N° 08266-4-2018, en la que sefald que ‘“tenia la calidad de “nactiva” en el
Colegio de Abogados de Lima, por lo que no podia ejercer su profesion”, por lo que
considera que no tiene la objetividad que se requiere para poder resolver de manera
imparcial por encontrarme lo que no se ve desvirtuado por el hecho que dicha queja haya
sido declarada improcedente, invocando para tal efecto como base legal lo dispuesto en
el numeral 4 del articulo 99 del Texto Unico Ordenado de la Ley del Procedimiento
Administrativo General, aprobado por Decreto Supremo N° 004-2019-JUS.

DESCARGOS
Sobre el particular, cabe sefalar lo siguiente:

1. El articulo 100 del Texto Unico Ordenado del Cédigo Tributario, aprobado por el
Decreto Supremo N° 133-2013-EF, modificado por Decreto Legislativo N° 1421,

0/ ! Cabe indicar que la Resolucién N° 08266-4-2018 fue suscrita por los vocales Flores Talavera, Izaguirre
Llampasi y Rivadeneira Barrientos, vocales integrantes de la Sala 4, interviniendo como vocal ponente la
vocal Flores Talavera.



MINISTERIO DE ECONOMIA Y FINANZAS
TRIBUNAL FISCAL

“DECENIO DE LA IGUALDAD DE OPORTUNIDADES PARA MUJERES Y HOMBRES”
“ANO DE LA LUCHA CONTRA LA CORRUPCION Y LA IMPUNIDAD”

senala que los vocales del Tribunal Fiscal, bajo responsabilidad, se abstendran de
resolver en los casos previstos en el articulo 97 del Texto Unico Ordenado de la Ley
del Procedimiento Administrativo General?.

2. El articulo 99 del Texto Unico Ordenado de la Ley del Procedimiento Administrativo
General, aprobado por Decreto Supremo N° 004-2019-JUS, dispone que la autoridad
que tenga facultad resolutiva o cuyas opiniones sobre el fondo del procedimiento
puedan influir en el sentido de la resolucién, debe abstenerse de participar en los
asuntos cuya competencia le esté atribuida, en los siguientes casos: 1) Si es
cényuge, conviviente, pariente dentro del cuarto grado de consanguinidad o segundo
de afinidad, con cualquiera de los administrados o con sus representantes,
mandatarios, con los administradores de sus empresas, o con quienes les presten
servicios; 2) Si ha tenido intervencién como asesor, perito o testigo en el mismo
procedimiento, 0 si como autoridad hubiere manifestado previamente su parecer
sobre el mismo, de modo que pudiera entenderse que se ha pronunciado sobre el
asunto, salvo la rectificacion de errores o la decisién del recurso de reconsideracién;
3) Si personalmente, o bien su cényuge, conviviente o algun pariente dentro del
cuarto grado de consanguinidad o segundo de afinidad, tuviere interés en el asunto
de que se trate o en otro semejante, cuya resolucién pueda influir en la situacién de
aquel; 4) Cuando tuviere amistad intima, enemistad manifiesta o conflicto de
intereses objetivo con cualquiera de los administrados intervinientes en el
procedimiento, que se hagan patentes mediante actitudes o hechos evidentes
en el procedimiento; 5) Cuando tuviere o hubiese tenido en los ultimos doce (12)
meses, relacién de servicio 0 de subordinacién con cualquiera de los administrados o
terceros directamente interesados en el asunto, o si tuviera en proyecto una
concertacion de negocios con aiguna de las partes, aun cuando no se concrete
posteriormente. No se aplica lo establecido en el presente numeral en los casos de
contratos para la prestaciéon de servicios publicos o, que versen sobre operaciones
que normalmente realice el administrado-persona juridica con terceros y, siempre que
se acuerden en las condiciones ofrecidas a otros consumidores o usuarios; 6) Cuando
se presenten motivos que perturben la funcion de la autoridad, esta, por decoro,
puede abstenerse mediante resolucion debidamente fundamentada. Para ello, se
debe tener en consideracién las siguientes reglas: a) En caso que la autoridad integre
un érgano colegiado, este Ultimo debe aceptar o denegar la solicitud. b) En caso que
la autoridad sea un 6rgano unipersonal, su superior jerarquico debe emitir una
resolucién aceptando o denegando la solicitud.

3. En el informe de 19 de junio de 2008 elaborado por el Dr. Danos Ordofiez en
respuesta a la consulta formulada por este Tribunal en relacién al alcance del articulo
88 de la citada ley?, las causales de abstencién tienen como efecto natural dispensar
la obligatoriedad de ejercer la competencia, su interpretacion debe ser restrictiva,

2 Actualmente, articulo 99 del Texto Unico Ordenado de la Ley del Procedimiento Administrativo General,
aprobado por Decreto Supremo N° 004-2019-JUS, publicado en el diario “El Peruano” el 25 de enero de
2019.

3 |dem Nota 2.
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evitdndose que las abstenciones sean empleadas de manera abusiva para demorar el
tramite o para evadir el compromiso de atender procedimientos complicados.

En cuanto a la causal invocada por la contribuyente, en dicho informe se sefala que
la amistad intima hace referencia a una vinculacidén estrecha, no ocasional o
meramente profesional o laboral. Asimismo, que la enemistad manifiesta implica
aversién o resentimiento, siendo que en ambos casos se requiere que dichos
sentimientos hayan sido manifestados a través de hechos evidentes dentro del
procedimiento, caso contrario, no procederia la abstencidon. Igualmente, se indicé que
por la naturaleza misma de las emociones, estas se refieren a la persona del
administrado, esto es, que la citada causal requiere para concertarse que la amistad
intima o la enemistad manifiesta se dé para con los administrados que intervienen en
el procedimiento.

Respecto al “conflicto de intereses objetiva”, en dicho informe se sefiala que este se
refiere a esas mismas circunstancias, que si bien son de dificil probanza por la
subjetividad implicita en ellas (amistad, carifio, odio), deben traducirse en actitudes o
hechos evidentes en el procedimiento (ante el Tribunal Fiscal), pero que no obstante
ello, pueden no referirse a la persona del administrado que interviene en el
procedimiento, sino versar sobre las circunstancias o el entorno del administrado.
Ello sucederia cuando el administrado es una persona juridica y el vocal tiene un
conflicto de intereses (que debera ser acreditado a través de los medios
correspondientes) con dicho administrado. En el anotado informe se agrega que, por
ejemplo, no basta que el vocal tenga un proceso pendiente en la via civil, penal o
constitucional, con un administrado, sino que el referido conflicto tiene que
manifestarse, de acuerdo con la ley, mediante actitudes o hechos evidentes dentro
del procedimiento que el vocal tiene a su cargo resolver.

Mediante la Resolucién del Tribunal Fiscal N° 08266-4-2018 de 26 de octubre 2018,
se resolvid la apelacion formulada por la contribuyente contra la Resolucién de
Intendencia N° , emitida por la Intendencia
de Principales Contribuyentes Nacionales de la Superintendencia Nacional de
Administracién Tributaria®* - SUNAT, que declaré fundada en parte la reclamacion
interpuesta contra las Resoluciones de Determinacién N°

, ¥ las Resoluciones de Multa

En la referida resolucién se declararon
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Actualmente, Superintendencia Nacional de Aduanas y de Administracién Tributaria.
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debiendo la Administracidn proceder conforme a lo dispuesto en la presente
resolucion

6. Por su parte, mediante escrito de 14 de diciembre de 2018, COMPANIA DE MINAS
BUENAVENTURA S.A.A., en virtud a lo dispuesto en el inciso b) del articulo 155 del
Cédigo Tributario, presenté ante la Defensoria del Contribuyente y del Usuario
Aduanero, una queja contra los vocales de la Sala que emitimos la Resolucién N°
08266-4-2018 por, entre otro, no haber emitido la resolucidn como una unidad
Orgénica, por cuanto la suscrita, no estaba facultada a ejercer la profesion de
abogacia, al tener fa “condicion de inactiva”.

7. Mediante Resolucién Ministerial N° 010-2019-EF/10 se declaré improcedente la
queja toda vez que la pretensién del contribuyente era cuestionar el pronunciamiento
expuesto en la Resolucién N° 08266-4-2018, lo que no procede conforme con lo
dispuesto en el numeral 2.1 del articulo 2 del Decreto Supremo N° 136-2008-EF.

8. Mediante Expediente N° 647-2019 se tramita la apelacién formulada por dicho
contribuyente contra la Resolucién de Intendencia , emitida por la
Intendencia de Principales Contribuyentes Nacionales en cumplimiento de la
Resolucion N° 08266-4-2018.

9. Como se advierte, la abstencion formulada contra la suscrita, se sustenta en la
presentacién de una queja ante el Ministerio de Economia y Finanzas contra los
Vocales de la Sala por haber emitido la Resolucién del Tribunal Fiscal N° 08266-4-
2018, la que fue declarada improcedente, no obstante tal hecho no acredita la causal
prevista en el numeral 4 del articulo 99 del Texto Unico Ordenado de la Ley de
Procedimiento Administrativo General, dado que no demuestra un conflicto de
intereses objetivo con la contribuyente que se hubiera hecho patente mediante
actitudes o hechos evidentes en el procedimiento seguido en el referido Expediente
N° 647-2019, en el que es materia el cumplimiento de lo dispuesto por este Tribunal
en la referida resolucion, por lo que no se ha configurado la causal invocada, mas
aun si el contribuyente no ha probado con hechos concretos en qué forma se habria
hecho patente el supuesto conflicto de intereses objetivo dentro del procedimiento
tramitado en el citado expediente, siendo que la existencia de remedios presentados
por los administrados no implica per se la existencia de conflicto de intereses objetivo
entre los vocales que emiten la resolucién y los contribuyentes.
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10. De otro lado, cabe agregar que el Expediente N° 647-2019 se encuentra asignado a

11.

la vocal Flores Talavera, quien todavia no lo ha presentado a sesion, siendo que
conforme con el Acuerdo de Sala Plena N° 2007-17 de 4 de julio de 2007°, si un
vocal no tiene asignado un expediente, no procede una solicitud de abstencion
puesto que este recién asumird competencia cuando el vocal ponente lo presente
para ser sesionado en su Sala, oportunidad en la que los demas integrantes de la
Sala asumen competencia al estar obligados a pronunciarse sobre el proyecto de
resolucién puesto a debate para su aprobacion.

En consecuencia, considero que la solicitud de abstencion formulada resulta
improcedente.

Es todo cuanto tengo que informar.

Atentamente,

ROSSAN LLAMPASI

ocal - Sala4
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Si bien dicho acuerdo estuvo referido a una solicitud de abstencion presentada por el propio vocal y que
en el presente caso se trata de una solicitud presentada a pedido de parte, el criterio resulta aplicable en
la medida que no se tiene certeza sobre los vocales que participaran en la resolucién final del expediente.
Asi ha sido recogido en las Actas de Reunién de Sala Plena N° 08-2018 y 04-2018 que resolvieron
solicitudes similares.



