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- Memorando N° 0238-2017-EF/40.01, mediante el que la Presidenta del Tribunal Fiscal
convoca a los vocales a sesién de Sala Plena.
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. AGENDA:

Suscripcién de la presente Acta de Sesién de Sala Plena, que contiene los puntos de
deliberacion, los votos emitidos y el acuerdo adoptado, tal como se detalla en el reporte del
“Sistema de Votacion via Web” que se adjunta a continuacion, asi como su fundamento,
siendo la decisiéon adoptada la siguiente:

“Procede modificar mediante declaracién jurada rectificatoria la opcion
referida al destino del saldo a favor del Impuesto a la Renta consignado en
la declaracién jurada anual. En tal sentido, si se eligi6 la opcién de
compensacion contra los pagos a cuenta del referido impuesto, puede
modificarse ésta para pedir la devolucién del saldo no compensado.
Asimismo, si se eligi6 la opcién de devolucién, puede modificarse ésta para
que el saldo que no ha sido materia de devolucién sea compensado contra
los pagos a cuenta. Ello procedera en la medida que la declaracion jurada
rectificatoria surta efectos conforme con el articulo 88° del Cédigo
Tributario”.
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Reporte de Elecciones de Sala Plena

DETERMINAR SI A PARTIR DE LA VIGENCIA DEL DECRETO SUPREMO N° 017-2003-EF PROCEDE
MODIFICAR MEDIANTE DECLARACION JURADA RECTIFICATORIA LA OPCION REFERIDA AL DESTINO
DEL SALDO A FAVOR DEL IMPUESTO A LA RENTA CONSIGNADO EN LA DECLARACION JURADA ANUAL,
LUEGO DE LA PRESENTACION DE LAS DECLARACIONES JURADAS DE DICHOS PAGOS A CUENTA DEL
IMPUESTO.

Emision de reporte: 2017-02-16 18:03:26

Electores: 20 Vocales

Amico de las Casas, Lorena Maria de los Angeles
Barrantes Takata, Rosa

.Castafieda Altamirano, Victor Eduardo
Ezeta Carpio, Sergio Pio Victor

Falconi Sinche, Gary Roberto

Guarniz Cabell, Caridad Del Rocio
Huaman Sialer, Marco Antonio

Huertas Lizarzaburu, Cristina

fzaguirre Llampasi, Rossana

Marquez Pacheco, Gabriela Patricia
Melendez Kohatsu, Patricia Jaquelin
Munoz Garcia, Doris

Olano Silva, Zoraida Alicia

Queuiia Diaz, Raul Nicolas

Ramirez Mio, Luis

Ruiz Abarca, Roxana Zulema

Sarmiento Diaz, Jorge Orlando

Terry Ramos, Carmen ines

Velasquez Lopez Raygada, Pedro Enrique
Winstanley Patio, Elizabeth Teresa
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Inicio de votacion: 2017-02-16 10:30:31
Fin de votacion: 2017-02-16 18:02:06
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TEMA:

DETERMINAR S| A PARTIR DE LA VIGENCIA DEL DECRETO SUPREMO
N° 017-2003-EF PROCEDE MODIFICAR MEDIANTE DECLARACION
JURADA RECTIFICATORIA LA OPCION REFERIDA AL DESTINO DEL
SALDO A FAVOR DEL IMPUESTO A LA RENTA CONSIGNADO EN LA
DECLARACION JURADA ANUAL, LUEGO DE LA PRESENTACION DE LAS
DECLARACIONES JURADAS DE DICHOS PAGOS A CUENTA DEL

jurada rectificatoria la
opcion referida al
destino del saldo a
favor del Impuesto a
la Renta, en el caso
que hubiese optado
por la compensacion,
una vez que venza el

plazo para la
presentacion de la
declaracidon  jurada

del primer pago a
cuenta del impuesto a
la Renta, que se
produjese a partir del
mes siguiente a aquel
en que se presentd la
declaraciéon  jurada
anual respectiva y
que no haya sido
compensado con el
saldo a favor del
ejercicio precedente
al anterior. Si se
hubiese optado porla

devolucién, no
procede modificar la
opcion mediante
declaracion jurada
rectificatoria una vez
presentada la
solicitud de
devolucién o si se
hubiese  cancelado

algun pago a cuenta
del Impuesto a la

Renta cuyo
vencimiento operé a
partir del mes

siguiente a aquél en
que se presentd la

declaracion  jurada
donde se consigné
dicho saldo.

rectificatoria  la
opcién referida al
destino del saldo
a favor del
Impuesto a la
Renta
consignado en la
declaracion
jurada anual. En
tal sentido, si se
eligié la opcion
de
compensacion
contra los pagos
a cuenfa del
referido
impuesto, puede
modificarse ésta
para pedir la
devolucion  del
saldo no
compensado.
Asimismo, si se
eligié la opcién
de  devolucion,
puede
modificarse ésta
para que el saldo
que no ha sido

materia de
devolucién sea
compensado

contra los pagos
a cuenta. Ello
procedera en la
medida que la
declaracion
jurada
rectificatoria surta
efectos conforme
con el articulo
88° del Cddigo
Tributario.

IMPUESTO.
PROPUESTAS A VOTAR
PROPUESTA 1 PROPUESTA 2 PROPUESTA 3

A partir de la vigencia | Procede A partir de la entrada
del Decreto Supremo | modificar en vigencia del
N° 017-2003-EF, no | mediante Decreto Supremo N°
procede modificar | declaracién 017-2003-EF y una
mediante declaracién | jurada vez que venza el

plazo para la
presentaciéon de la
declaraciéon jurada
del primer pago a
cuenta del Impuesto
a la Renta, que se
produjese a partir
del mes siguiente a
aquel en que se
presento la
declaracion jurada
anual respectiva, no

procede  modificar
mediante

declaracion jurada
rectificatoria la

opcion referida al
destino del saldo a
favor. En tal sentido,
si se hubiese
elegido la opcién de
compensacion, ésta
debera mantenerse

hasta la
presentaciéon de la
siguiente

declaracién jurada
anual del impuesto,
siendo que en el
caso de haberse
elegido la opcién de
devoluciéon, y no

haberse ejercido
ésta, podra
solicitarse en

cualquier momento
la compensacién a
pedido de parte, de
conformidad con el

numeral 3 del
articulo 40° del
Cddigo Tributario.

OPCION

DISCREPANTE
A TODAS LAS
PROPUESTAS
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Vocales

Amico de las Casas

Barrantes Takata

Castafieda Altamirano

Ezeta Carpio

Falconi Sinche

Guarniz Cabell

Huaman Sialer

Huertas Lizarzaburu

XX X}|IX] XX

lzaguirre Llampasi

Marquez Pacheco X

Melendez Kohatsu

Mufoz Garcia

Olano Silva

Queuiia Diaz X

Ramirez Mio X

Ruiz Abarca

Sarmiento Diaz X

Terry Ramos xX*

Velasquez Lopez Raygada X

Winstanley Patio X

TOTAL 4 12 2 1(%) 1 1(**)

Voto Discordante

(*) PROPUESTA DESCRIPCION A partir de la vigencia del Decreto Supremo N° 017-2003-EF,
no procede modificar mediante declaracidn jurada rectificatoria la opcién referida al destino
del saldo a favor del impuesto a la Renta, sea en el caso que hubiese optado por la
compensacion o por la devolucion. FUNDAMENTO Conforme con lo previsto por el articulo
85° del Texto Unico Ordenado de ia Ley del impuesto a la Renta, aprobado por Decreto
Supremo N° 179-2004-EF, los contribuyentes que obtengan rentas de tercera categoria
abonaran con caracter de pago 2 cuenta del Impuesto a la Renta que en definitiva les
corresponda por el ejercicio gravable, dentro de los plazos previstos por el Codigo Tributario,
cuotas mensuales que se determinan con arreglo a los sistemas regulados por dicha norma.
Por su parte, el articulo 87° de la citada ley sefiala que si las cantidades abonadas a cuenta
con arreglo a lo establecido en los articulos precedentes resultasen inferiores al monto del
impuesto que, segun declaracién jurada anual, sea de cargo del contribuyente, la diferencia
se cancelara al momento de presentar dicha declaracién. El segundo parrafo de dicha norma
agrega que si el monto de los pagos a cuenta excediera del impuesto que corresponda
abonar al contribuyente seguin su declaracién jurada anual, éste consignara tal circunstancia
en dicha declaracién y la SUNAT previa comprobacién, devolverd el exceso pagado.
Asimismo, dispone que los contribuyentes que asi lo prefieran, podran aplicar las sumas a su
favor contra los pagos a cuenta mensuales que sean de su cargo, por los meses siguientes
al de la presentacion de la declaracidn jurada, de lo que dejaran constancia expresa en dicha
declaracion, sujeta a verificacion por la SUNAT . Por otro lado el articulo 88° de la citada
norma, modificada por la Ley N° 28655, sefiala que los contribuyentes obligados o no a
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presentar las declaraciones a que se refiere el articulo 79°, deducirdn de su impuesto los
conceptos siguientes: a) Las retenciones y las percepciones sufridas con caréacter de pago a
cuenta sobre las rentas del ejercicio gravable al que corresponda la declaracion. En los
casos de retenciones y percepciones realizadas a sujetos generadores de rentas de tercera
categoria, éstos podran deducirlas dei Impuesto incluso cuando correspondan a rentas
devengadas en ejercicios gravables anteriores al que corresponda la declaracién. b) Los
pagos efectuados a cuenta del impuesto liquidado en la declaracién jurada y los créditos
contra dicho tributo. ¢) Los sakios a favor del contribuyente reconocidos por la SUNAT o
establecidos por el propio responsable en sus declaraciones juradas anteriores como
consecuencia de los créditos autorizados en este articulo, siempre que dichas declaraciones
no hayan sido impugnadas. La existencia y aplicacién de estos ultimos saldos quedan sujetos
a verificacion por parte de la mencionada Superintendencia. d) Los impuestos a la rénta
abonados en el exterior por las rentas de fuente extranjera gravadas por esta Ley, siempre
que no excedan del importe que resulte de aplicar la tasa media del contribuyente a las rentas
obtenidas en el extranjero, ni el impuesto efectivamente pagado en el exterior. Ef importe que
por cualquier circunstancia no se utilice en el ejercicio gravable, no podra compensarse en
otros ejercicios ni dara derecho a devolucién alguna . A su vez, el articulo 52° del Reglamento
de la Ley del Impuesto a la Renta, aprobado por Decreto Supremo N° 122-94-EF, modificado
por Decretos Supremos N° 194-1999-EF y 134-2004-EF, sefialaba que los conceptos
previstos en el articulo 88° de la Ley del impuesto a la Renta constituyen crédito contra el
Impuesto y que a fin de aplicar lo dispuesto en el articulo en mencién, se observaran las
siguientes disposiciones: a) Al Impuesto determinado por el ejercicio gravable se le deducira
los siguientes créditos, en el orden que se sefiala: 1. El crédito por Impuesto a la Renta de
fuente extranjera. 2. El crédito por reinversion. 3. Otros créditos sin derecho a devolucion. 4.
El saldo a favor del Impuesto de los ejercicios anteriores. Contra las rentas de tercera
categoria solo se podra compensar el saldo a favor originado por rentas de la misma
categoria. 5. Los pagos a cuenta del Impuesto. 6. El Impuesto percibido. 7. El Impuesto
retenido. Tratdndose de retenciones efectuadas sobre rentas devengadas, el impuesto
retenido solo podra deducirse en el ejercicio en que dichas rentas sean puestas a disposicion
del contribuyente y siempre que se descuente de las mismas los importes retenidos. 8. Otros
créditos con derecho a devolucién. Por su parte, el inciso b) de la citada norma sefiala que
los contribuyentes podran compensar sus pagos a cuenta en forma total o parcial, aplicando
los saldos a su favor a que se refiere el inciso c¢) del articulo 88° de la Ley del Impuesto a la
Renta, asi como las deducciones por percepciones, retenciones y créditos que procedan,
segun lo previsto por los incisos a) y b) del mismo articulo. Asimismo, el inciso ¢) dispone
que las percepciones, retenciones y créditos contemplados por los incisos a), b) y ¢) del
articulo 88° de la Ley del Impuesto a la Renta, sdlo se podran aplicar a los pagos a cuenta
cuyo vencimiento opere a partir del mes siguiente a aquél en el que se produjeron los hechos
que los originan. De otro lado, segun el articulo 55° del referido reglamento, modificado por
Decreto Supremo N° 017-2003-EF , para aplicar los créditos tributarios contra los pagos a
cuenta de tercera categoria, los contribuyentes observaran las siguientes disposiciones: 1.
Sélo se podra compensar los saldos a favor originados por rentas de tercera categorfa. 2.
Para la compensacion de créditos se tendra en cuenta el siguiente orden: en primer lugar se
compensara el anticipo adicional, en segundo término los saldos a favor y por uitimo cualquier
otro crédito. 3. El saldo a favor originado por rentas de tercera categoria, acreditado en la
declaracion jurada anual del ejercicio precedente al anterior por el cual no se haya solicitado
devolucion, debera ser compensado contra los pagos a cuenta del gjercicio, inclusive a partir
del mes de enero, hasta agotario; precisandose que en ningun caso podrd ser aplicado
contra el anticipo adicional. 4. El saldo a favor originado por rentas de tercera categoria
generado en el ejercicio inmediato anterior debera ser compensado sélo cuando se haya
acreditado en la declaracion jurada anual y no se solicite devolucién por el mismo, y
unicamente contra los pagos a cuenta cuyo vencimiento opere a partir del mes siguiente a
aquél en que se presente la declaracion jurada donde se consigne dicho saldo, precisandose
que en ningln caso podra ser aplicado contra el anticipo adicional. 5. Los pagos a cuenta y
retenciones en exceso sdlo podran ser compensados con los pagos a cuenta o retenciones
que se devenguen con posterioridad al pago en exceso. De acuerdo con la normativa
glosada, los pagos a cuenta del Impuesto a la Renta que deviniesen en exceso al
presentarse la declaracidén jurada anual del referido impuesto, entre otros, constituyen un
crédito contra futuros pagos a cuenta cuyo vencimiento opere a partir del mes siguiente a
aquél en que se presente la declaracion jurada anual o contra el Impuesto a la Renta anual,
solo en caso que el contribuyente consigne en dicha declaracion que opta por su
compensacion contra los pagos a cuenta venideros. En efecto, como se desprende de los
articulos 87° y 88° de la Ley del impuesto a la Renta y el numeral 4 del inciso a) del articulo
52°y los numerales 3 y 4 del articulo 55° del Reglamento de la Ley del Impuesto a la Renta, al
crédito tributario compensable contra los pagos a cuenta del Impuesto a la Renta, se le
denomina saldo a favor originado en el ejercicio inmediato anterior y debe ser compensado
contra aquellos cuyo vencimiento opere a partir del mes siguiente a aquél en que se presento
la declaracion jurada anual en la que se acreditaron o contra el impuesto a la Renta insoluto,
en tanto no se hubiera optado y solicitado su devolucién. En cuanto a la compensacién del
saldo a favor contra los pagos a cuenta del Impuesto a la Renta, cabe mencionar que en la
Resolucién del Tribunal Fiscal N° 205-4-2001, publicada en el diario oficial “El Peruano” el 4
de marzo de 2001 con caracter de jurisprudencia de observancia obligatoria, se ha
establecido que de conformidad con lo previsto por el segundo parrafo del articulo 87° del
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Texto Unico Ordenado de la Ley del Impuesto a la Renta aprobado por Decreto Supremo N°
054-99-EF, el saldo del ejercicio anterior solamente puede ser compensado contra los pagos
a cuenta que venzan a partir del mes siguiente al de la presentacion de la declaracion jurada
anual. Asimismo, en las Resoluciones del Tribunal Fiscal N° 06069-6-2005 y 00570-1-2006,
se ha sefialado que conforme con la modificacion dispuesta por el Decreto Supremo N° 017-
2003-EF al articulo 55° del reglamento de la Ley del Impuesto a la Renta, fa forma en que
operara la compensacion del saldo a favor contra los pagos a cuenta es en adelante una
obligacién y no una facultad del contribuyente. En este sentido, se considera que a nivel
normativo y jurisprudencial se ha establecido un orden para compensar el saldo a favor
generado por los pagos a cuenta del Impuesto a la Renta abonados en exceso . En tal
sentido, dada la prevision del numeral 3 del articulo 55° del citado reglamento, segun el cual,
el saldo a favor proveniente del ejercicio precedente al anterior debe ser compensado hasta
agotarse, la compensacién del saldo a favor proveniente del ejercicio inmediato anterior se
debe efectuar contra los pagos a cuenta cuyo vencimiento opere a partir del mes siguiente al
de presentacion de la declaracion jurada anual en el cual se acredité dicho saldo y que no
pudieron ser compensados con el saido a favor del periodo precedente al anterior, asi como
contra el Impuesto a la Renta anual insoluto, determinandose normativamente la forma en la
que operara la referida compensacion cuando no se hubiera elegido la opcién de devolucion,
esto es, en forma inmediata. En efecto, de lo dispuesto por las citadas normas, se aprecia
que una vez que en la declaracion jurada anual se elige la opcion de “compensar”, resuita
obligatorio respetar el orden fijado normativamente, asimismo, no resulta posible modificar tal
opcién por la de devolucién o viceversa. Asi por ejemplo, el contribuyente se encuentra
impedido de cancelar en efectivo un pago a cuenta que es pasible de ser compensado con el
saldo a favor proveniente del ejercicio precedente al anterior para luego compensar los
siguientes pagos a cuenta con el saldo a favor proveniente del ejercicio anterior, o de
formular solicitud de devolucién respecto del referido saldo a favor por el cual opté por la
compensacion. Ahora bien, transcurrido un nuevo ejercicio y nacida una nueva obligacion
tributaria vinculada con el Impuesto a la Renta, el saldo a favor proveniente del ejercicio
anterior que adn no hubiera sido compensado pasara a ser entonces un saldo a favor
proveniente del ejercicio precedente al anterior, el cual deberad continuar compensandose
durante este nuevo ejercicio, inclusive contra el pago a cuenta del mes de enero y continuar
su compensacion hasta agotarlo, incluso con el saldo por regularizar del impuesto a la Renta
anual. En relacién con el saldo proveniente del ejercicio precedente al anterior cabe precisar
que la forma en la que opera la compensacion no cambia con la presentacion de la
declaracion jurada anual del Impuesto a la Renta del ejercicio siguiente al que se gener6, sino
que debe continuar operando hasta su “agotamiento”; lo que no imposibilita ni supedita al
contribuyente respecto de la opcién que debera consignar con relacion al saldo a favor
generado con la presentacién de su declaracion jurada anual del ejercicio anterior. Es
importante resaltar que si bien en los Formularios - Programas de Declaracién Telematica a
través de los cuales se presentan las declaraciones juradas anuales del impuesto a la Renta,
una vez que se opta por compensar el saldo a favor con las deudas generadas por los pagos
a cuenta o con el Impuesto a la Renta, se consigna en un casillero el saldo a favor del periodo
anterior que no hubiese sido compensado contra los respectivos pagos a cuenta , elio no
implica que dicho saldo no compensado se convierte en un “nuevo saldo” o en un saldo a
favor del periodo en que se incluyé en el referido casillero. Por tanto, si todo o parte del saldo
a favor no hubiese sido compensado contra alguna obligacién determinada, éste continuara
siendo el mismo saldo a favor del periodo precedente al anterior que debe ser compensado
hasta agotarse con los pagos a cuenta del Impuesto a la Renta, sin que el contribuyente
tenga la posibilidad de elegir nuevamente que hacer con éste, puesto que la eleccion ya fue
realizada cuando ese saldo se generd. En ese sentido, se entiende que dicho saldo a favor
dejara de existir solo si es totalmente agotado al ser compensado contra los pagos a cuenta
del impuesto y el Impuesto a la Renta resultante . Como se ha mencionado, conforme con los
numerales 3 y 4 del articulo 55° del citado reglamento, el saldo a favor proveniente del
ejercicio inmediato anterior debe ser compensado solo cuando se haya acreditado en la
declaracién jurada anual y no se solicite su devolucidn y Unicamente contra los pagos a
cuenta cuyo vencimiento opere a partir del mes siguiente a aquél en que se presente la
declaracién jurada donde se consigne dicho saldo, siendo que el saldo a favor proveniente
del ejercicio precedente al anterior por el cual no se haya solicitado devolucion, debera ser
compensado contra los pagos a cuenta del ejercicio, inclusive a partir del mes de enero,
hasta agotarlo. En tal sentido, segin las normas resefiadas, una vez elegida la opcion de
compensar no es posible alterar esa eleccién y optar por la devolucién de los saldos a favor
generados en el ejercicio anterior o precedente al anterior a través de la presentacién de una
declaracion rectificatoria, ya que se ha dispuesto normativamente que esa compensacion se
debe efectuar hasta agotar el crédito. En este punto cabe precisar que aun cuando el
numeral 4 del articulo 55° del anotado reglamento no especifique que el saldo proveniente del
ejercicio inmediato anterior debe ser compensado hasta su agotamiento, como si lo hace el
numerai 3 de la misma norma en relacion con el proveniente del ejercicio precedente al
anterior, se considera que no podria interpretarse que dicha norma otorga un tratamiento
diferente segun el ejercicio del que provenga el saldo (ejercicio anterior o precedente al
anterior), ya que al 1 de enero de cada afio el saldo a favor del periodo anterior, se convierte
automaticamente en el saldo a favor del periodo precedente a anterior para los pagos a
cuenta cuya obligacién nacera desde esa fecha, es decir, desde enero de cada afo. Por lo
expuesto, una vez ejercida la decisién de compensar el saldo a favor del periodo anterior , no
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resulta posible modificar esta eleccion a través de la presentacion de una declaracion jurada
rectificatoria, por lo que dichos saldos deberan ser necesariamente compensados bajo la
forma y condiciones antes descritas. De otro lado, si al presentar la declaracion jurada anual
del impuesto se optase por la devolucion del saldo a favor del periodo anterior, tal opcién no
podra ser alterada. En tal sentido, se concluye que a partir de la vigencia del Decreto
Supremo N° 017-2003-EF, no procede modificar mediante declaracién jurada rectificatoria la
opcion referida al destino del saldo a favor del Impuesto a la Renta, sea en ¢l caso que
hubiese optado por la compensacién o por la devolucién.
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PROPUESTA DESCRIPCION A partir de la vigencia del Decreto Supremo N° 017-2003-EF,
no procede modificar mediante declaracion jurada rectificatoria la opcién referida al destino
del saldo a favor del Impuesto a la Renta, sea en el caso que hubiese optado por la
compensacion o por la devolucion. FUNDAMENTO Conforme con lo previsto por el articulo
85° del Texto Unico Ordenado de la Ley del Impuesto a la Renta, aprobado por Decreto
Supremo N° 179-2004-EF, los contribuyentes que obtengan rentas de tercera categoria
abonaran con caracter de pago a cuenta del Impuesto a la Renta que en definitiva les
corresponda por el ejercicio gravable, dentro de los plazos previstos por el Cédigo Tributario,
cuotas mensuales que se determinan con arreglo a los sistemas regulados por dicha norma.
Por su parte, el articulo 87° de la citada ley senala que si las cantidades abonadas a cuenta
con arreglo a lo establecido en los articulos precedentes resultasen inferiores al monto del
impuesto que, segln declaracion jurada anual, sea de cargo del contribuyente, la diferencia
se cancelara al momento de presentar dicha declaracion. El segundo pérrafo de dicha norma
agrega que si el monto de los pagos a cuenta excediera del impuesto que corresponda
abonar al contribuyente segun su declaracién jurada anual, éste consignara tal circunstancia
en dicha declaracion y la SUNAT previa comprobacion, devolverd el exceso pagado.
Asimismo, dispone que los contribuyentes que asi lo prefieran, podran aplicar las sumas a su
favor contra los pagos a cuenta mensuales que sean de su cargo, por los meses siguientes
al de la presentacion de la declaracion jurada, de lo que dejarédn constancia expresa en dicha
declaracién, sujeta a verificacion por la SUNAT . Por otro lado el articulo 88° de la citada
norma, modificada por la Ley N° 28655, sefiala que los contribuyentes obligados o no a
presentar las declaraciones a que se refiere el articulo 79°, deduciran de su impuesto los
conceptos siguientes: a) Las retenciones y las percepciones sufridas con carécter de pago a
cuenta sobre las rentas del ejercicio gravable al que corresponda la declaracion. En los
casos de retenciones y percepciones realizadas a sujetos generadores de rentas de tercera
categoria, éstos podran deducirlas del Impuesto incluso cuando correspondan a rentas
devengadas en ejercicios gravables anteriores al que corresponda la declaracion. b) Los
pagos efectuados a cuenta del impuesto liquidado en la declaracién jurada y los créditos
contra dicho tributo. ¢) Los sakios a favor del contribuyente reconocidos por la SUNAT o
establecidos por el propio responsable en sus declaraciones juradas anteriores como
consecuencia de los créditos autorizados en este articulo, siempre que dichas declaraciones
no hayan sido impugnadas. La existencia y aplicacion de estos Ultimos saldos quedan sujetos
a verificacidn por parte de la mencionada Superintendencia. d) Los impuestos a la renta
abonados en el exterior por las rentas de fuente extranjera gravadas por esta Ley, siempre
que no excedan del importe que resulte de aplicar la tasa media del contribuyente a las rentas
obtenidas en el extranjero, ni el impuesto efectivamente pagado en el exterior. El importe que
por cualqwer circunstancia no se utilice en el ejercicio gravable, no podra compensarse en
otros ejercicios ni dara derecho a devolucidn alguna . A su vez, el articulo 52° del Reglamento
de la Ley del Impuesto a la Renta, aprobado por Decreto Supremo N° 122-94-EF, modificado
por Decretos Supremos N° 194-1999-EF y 134-2004-EF, sefalaba que los conceptos
previstos en el articulo 88° de la Ley del Impuesto a la Renta conslltuyen crédito contra el
Impuesto y que a fin de aplicar lo dispuesto en el articulo en mencién, se observaran las
siguientes disposiciones: a) Al Impuesto determinado por el ejercicio gravable se le deducira
los siguientes créditos, en el orden que se sefiala: 1. El crédito por Impuesto a la Renta de
fuente extranjera. 2. El crédito por reinversion. 3. Otros créditos sin derecho a devolucion. 4.
El saldo a favor del Impuesto de los ejercicios anteriores. Contra las rentas de tercera
categoria sélo se podra compensar el saldo a favor originado por rentas de fa misma
categoria. 5. Los pagos a cuenta del Impuesto. 6. El Impuesto percibido. 7. El Impuesto
retenido. Tratandose de retenciones efectuadas sobre rentas devengadas, el Impuesto
retenido sélo podra deducirse en el gjercicio en que dichas rentas sean puestas a disposicion
del contribuyente y siempre que se descuente de las mismas los importes retenidos. 8. Otros
créditos con derecho a devolucién. Por su parte, el inciso b) de la citada norma sefiala que
los contribuyentes podran compensar sus pagos a cuenta en forma total o parcial, aplicando
los saldos a su favor a que se refiere el inciso c) del articulo 88° de la Ley del Impuesto a fa
Renta, asi como las deducciones por percepciones, retenciones y créditos que procedan,
segun lo previsto por los incisos a) y b) del mismo articulo. Asimismo, el inciso ¢) dispone
que las percepciones, retenciones y créditos contemplados por los incisos a), b) y c¢) del
articulo 88° de la Ley del impuesto a la Renta, sélo se podran aplicar a los pagos a cuenta
cuyo vencimiento opere a partir del mes siguiente a aquél en el que se produjeron los hechos
que los originan. De otro lado, segun el articulo 55° del referido reglamento, modificado por
Decreto Supremo N° 017-2003-EF , para aplicar los créditos tributarios contra los pagos a
cuenta de tercera categoria, los contribuyentes observaran las siguientes disposiciones: 1.
Sélo se podrs compensar los saldos a favor originados por rentas de tercera categoria. 2.
Para la compensacion de créditos se tendra en cuenta el siguiente orden: en primer lugar se
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compensara el anticipo adicional, en segundo término los saldos a favor y por Gltimo cualquier
otro crédito. 3. El saldo a favor originado por rentas de tercera categoria, acreditado en la
declaracion jurada anual del ejercicio precedente al anterior por el cual no se haya solicitado
devaolucion, debera ser compensado contra los pagos a cuenta del ejercicio, inclusive a partir
del mes de enero, hasta agotarlo; precisandose gue en ningin caso podra ser aplicado
contra el anticipo adicional. 4. El saldo a favor originado por rentas de tercera categoria
generado en el ejercicio inmediato anterior debera ser compensado sélo cuando se haya
acreditado en la declaracion jurada anual y no se solicite devolucidon por el mismo, y
Gnicamente contra los pagos a cuenta cuyo vencimiento opere a partir del mes siguiente a
aquél en que se presente la declaracién jurada donde se consigne dicho saklo, preciséndose
que en ningun caso podra ser aplicado contra el anticipo adicional. 5. Los pagos a cuenta y
retenciones en exceso sélo podran ser compensados con los pagos a cuenta o retenciones
que se devenguen con posterioridad al pago en exceso. De acuerdo con la normativa
glosada, los pagos a cuenta del Impuesto a la Renta que deviniesen en exceso al
presentarse la declaracién jurada anual del referido impuesto, entre otros, constituyen un
crédito contra futuros pagos a cuenta cuyo vencimiento opere a partir del mes siguiente a
aquél en que se presente la declaracion jurada anual o contra el Impuesto a la Renta anual,
solo en caso que el contribuyente consigne en dicha declaracién que opta por su
compensacion contra los pagos a cuenta venideros. En efecto, como se desprende de los
articulos 87° y 88° de la Ley del Impuesto a la Renta y el numeral 4 del inciso a) del articulo
52°y los numerales 3 y 4 del articulo 55° del Reglamento de la Ley del Impuesto a la Renta, al
crédito tributario compensable contra los pagos a cuenta del Impuesto a la Renta, se le
denomina saldo a favor originado en el ejercicio inmediatc anterior y debe ser compensado
contra aquellos cuyo vencimiento opere a partir del mes siguiente a aguél en que se presenté
la declaracién jurada anual en la que se acreditaron o contra el Impuesto a la Renta insoluto,
en tanto no se hubiera optado y solicitado su devolucién. En cuanto a la compensacién del
saldo a favor contra los pagos a cuenta del Impuesto a la Renta, cabe mencionar que en la
Resolucién del Tribunat Fiscal N° 205-4-2001, publicada en el diario oficial “El Peruano” el 4
de marzo de 2001 con caracter de jurisprudencia de observancia obligatoria, se ha
establecido que de conformidad con lo previsto por el segundo pérrafo del articulo 87° del
Texto Unico Ordenado de la Ley del impuesto a la Renta aprobado por Decreto Supremo N°
054-99-EF, el saldo del ejercicio anterior solamente puede ser compensado contra los pagos
a cuenta que venzan a partir del mes siguiente al de la presentacién de la declaracion jurada
anual. Asimismo, en las Resoluciones del Tribunal Fiscal N° 06069-6-2005 y 00570-1-2006,
se ha sefialado que conforme con la modificacién dispuesta por el Decreto Supremo N° 017-
2003-EF al articulo 55° del reglamento de la Ley del Impuesto a la Renta, la forma en que
operara la compensacion del saido a favor contra los pagos a cuenta es en adelante una
obligacién y no una facultad del contribuyente. En este sentido, se considera que a nivel
normativo y jurisprudencial se ha establecido un orden para compensar el saldo a favor
generado por los pagos a cuenta del Impuesto a la Renta abonados en exceso . En tal
sentido, dada la prevision del numerai 3 del articulo 55° del citado reglamento, segtn el cual,
el saldo a favor proveniente del ejercicio precedente al anterior debe ser compensado hasta
agotarse, la compensacion del saldo a favor proveniente del ejercicio inmediato anterior se
debe efectuar contra los pagos a cuenta cuyo vencimiento opere a partir del mes siguiente al
de presentacion de la declaracidn jurada anual en el cual se acredité dicho saldo y que no
pudieron ser compensados con el saldo a favor del periodo precedente al anterior, asi como
contra el Impuesto a la Renta anual insoluto, determinandose normativamente la forma en la
que operara la referida compensacién cuando no se hubiera elegido la opcién de devolucidn,
esto es, en forma inmediata. En efecto, de lo dispuesto por las citadas normas, se aprecia
que una vez que en la declaracién jurada anual se elige la opcién de “compensar”, resulla
obligatorio respetar el orden fijado normativamente, asimismo, no resulta posible modificar tal
opcién por la de devolucién o viceversa. Asl por ejemplo, el contribuyente se encuentra
impedido de cancelar en efectivo un pago a cuenta que es pasible de ser compensado con el
saldo a favor proveniente del ejercicio precedente al anterior para luego compensar los
siguientes pagos a cuenta con el saldo a favor proveniente del ejercicio anterior, o de
formular solicitud de devolucién respecto del referido salde a favor por el cual opté por la
compensacién. Ahora bien, transcurrido un nuevo ejercicio y nacida una nueva obligacion
tributaria vinculada con el impuesto a la Renta, el saldo a favor proveniente del ejercicio
anterior que ain no hubiera sido compensado pasara a ser entonces un saldo a favor
proveniente del ejercicio precedente al anterior, el cual debera continuar compenséandose
durante este nuevo ejercicio, inclusive contra el pago a cuenta del mes de enero y continuar
su compensacién hasta agotarlo, incluso con el saldo por regularizar del Impuesto a la Renta
anual. En relacién con el saldo proveniente del ejercicio precedente al anterior cabe precisar
que la forma en la que opera la compensacion no cambia con la presentacién de la
declaracion jurada anual del Impuesto a la Renta del ejercicio siguiente al que se genero, sino
que debe continuar operando hasta su “agotamiento”; lo que no imposibilta ni supedita al
contribuyente respecto de la opcidn que debera consignar con relacion al saldo a favor
generado con la presentacion de su declaracion jurada anual del ejercicio anterior. Es
importante resaltar que si bien en los Formularios - Programas de Declaracién Telematica a
través de los cuales se presentan las declaraciones juradas anuales del Impuesto a la Renta,
una vez que se opta por compensar el saldo a favor con las deudas generadas por los pagos
a cuenta o con el Impuesto a la Renta, se consigna en un casillero el saldo a favor del periodo
anterior que no hubiese sido compensado contra los respectivos pagos a cuenta , eflo no
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implica que dicho saldo no compensado se convierte en un “nuevo saldo” o en un saldo a
favor del periodo en que se incluy6 en el referido casillero. Por tanto, si todo o parte del saldo
a favor no hubiese sido compensado contra alguna obligacién determinada, éste continuara
siendo el mismo saldo a favor del periodo precedente al anterior que debe ser compensado
hasta agotarse con los pagos a cuenta del Impuesto a la Renta, sin que el contribuyente
tenga la posibilidad de elegir nuevamente que hacer con éste, puesto que la eleccion ya fue
realizada cuando ese saldo se generd. En ese sentido, se entiende que dicho saldo a favor
dejara de existir solo si es totalmente agotado al ser compensado contra los pagos a cuenta
del impuesto y el Impuesto a la Renta resultante . Como se ha mencionado, conforme con los
numerales 3 y 4 del articulo 55° del citado reglamento, el saldo a favor proveniente del
ejercicio inmediato anterior debe ser compensado sélo cuando se haya acreditado en la
declaracién jurada anual y no se solicite su devolucién y Unicamente contra los pagos a
cuenta cuyo vencimiento opere a partir del mes siguiente a aquél en que se presente la
declaracién jurada donde se consigne dicho saldo, siendo que el saldo a favor proveniente
del ejercicio precedente al anterior por el cual no se haya solicitado devolucién, debera ser
compensado contra los pagos a cuenta del ejercicio, inclusive a partir del mes de enero,
hasta agotarlo. En tal sentido, segun las normas resefiadas, una vez elegida la opcion de
compensar no es posible alterar esa eleccién y optar por la devolucién de los saldos a favor
generados en el ejercicio anterior o precedente al anterior a través de la presentacion de una
declaracion rectificatoria, ya que se ha dispuesto normativamente que €sa compensacion se
debe efectuar hasta agotar el crédito. En este punto cabe precisar que aun cuando el
numeral 4 del articulo 55° del anotado reglamento no especifique que el saldo proveniente del
ejercicio inmediato anterior debe ser compensado hasta su agotamiento, como si lo hace el
numeral 3 de la misma norma en relacién con el proveniente del ejercicio precedente al
anterior, se considera que no podria interpretarse que dicha norma otorga un tratamiento
diferente segun el ejercicio del que provenga el saldo (ejercicio anterior o precedente al
anterior), ya que al 1 de enero de cada aiio el saldo a favor del periodo anterior, se convierte
automaticamente en el saldo a favor del periodo precedente a anterior para los pagos a
cuenta cuya obligacién nacera desde esa fecha, es decir, desde enero de cada afo. Por lo
expuesto, una vez ejercida la decision de compensar el saldo a favor del periodo anterior , no
resulta posible modificar esta eleccién a través de la presentacién de una declaracion jurada
rectificatoria, por lo que dichos saldos deberan ser necesariamente compensados bajo la
forma y condiciones antes descritas. De otro lado, si al presentar la declaracion jurada anual
del impuesto se optase por la devolucién del saldo a favor del periodo anterior, tal opcion no
podra ser alterada. En tal sentido, se concluye que a partir de la vigencia del Decreto
Supremo N° 017-2003-EF, no procede modificar mediante declaracion jurada rectificatoria la
opcién referida al destino del saldo a favor del Impuesto a la Renta, sea en el caso que
hubiese optado por la compensacién o por la devolucion.
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TEMA: DETERMINAR SiI A PARTIR DE LA VIGENCIA DEL DECRETO SUPREMO
N° 017-2003-EF PROCEDE MODIFICAR MEDIANTE DECLARACION
JURADA RECTIFICATORIA LA OPCION REFERIDA AL DESTINO DEL
SALDO A FAVOR DEL IMPUESTO A LA RENTA CONSIGNADO EN LA
DECLARACION JURADA ANUAL, LUEGO DE LA PRESENTACION DE LAS
DECLARACIONES JURADAS DE DICHOS PAGOS A CUENTA DEL
IMPUESTO.

PUBLICACION EN EL DIARIO OFICIAL EL PERUANO
PROPUESTA 1 PROPUESTA 2

El acuerdo que se adopta en la presente sesion se | El acuerdo que se adopta
ajusta a lo establecido por el articulo 154° del | en la presente sesién no se
Cédigo Tributario, y en consecuencia, la resolucion § ajusta a lo establecido por el
que se emita debe ser publicada en el diario oficial | articulo 154° del Cddigo
El Peruano. Tributario.

Vocales

Amico de las Casas X

Barrantes Takata X

Castafieda Altamirano X

Ezeta Carpio X

Falconi Sinche X

Guarniz Cabeli X

Huaman Sialer X

Huertas Lizarzaburu X

lzaguirre Liampasi X

Marquez Pacheco X

Melendez Kohatsu X

Mufioz Garcia X

Olano Silva X

Queudia Diaz X

Ramirez Mio X

Ruiz Abarca X

Sarmiento Diaz X

Terry Ramos X

Velasquez Lopez Raygada X

Winstanley Patio X

TOTAL 20
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ll.  DISPOSICIONES FINALES:

Se deja constancia que forma parte integrante del Acta el informe que se indica en el punto |
de la presente (Antecedentes) y que la presente acta consta de catorce folios, lo que incluye

al reporte del "Sistema de Votacion via Web”.

No habiendo otro asunto que tratar, se levanté la sesién iniciandose el tramite de firmas de la

presente acta, en sefial de conformid
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Rossanayzaguirre Llampasi
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INFORME DE SALA PLENA

TEMA: DETERMINAR SI A PARTIR DE LA VIGENCIA DEL DECRETO SUPREMO N°
017-2003-EF PROCEDE MODIFICAR MEDIANTE DECLARACION JURADA
RECTIFICATORIA LA OPCION REFERIDA AL DESTINO DEL SALDO A FAVOR
DEL IMPUESTO A LA RENTA CONSIGNADO EN LA DECLARACION JURADA
ANUAL, LUEGO DE LA PRESENTACION DE LAS DECLARACIONES JURADAS
DE DICHOS PAGOS A CUENTA DEL IMPUESTO.

. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

Conforme con lo previsto por el articulo 85° del Texto Unico Ordenado de la Ley del Impuesto a la
Renta, aprobado por Decreto Supremo N° 179-2004-EF, los contribuyentes que obtengan rentas
de tercera categoria abonaran con caracter de pago a cuenta del Impuesto a la Renta que en
definitiva les corresponda por el ejercicio gravable, dentro de los plazos previstos por el Cédigo
Tributario, cuotas mensuales que se determinan con arreglo a los sistemas regulados por dicha
norma.

A su vez, el segundo parrafo del articulo 87° de la citada ley sefala que si el monto de los pagos a
cuenta excediera del impuesto que corresponda abonar al contribuyente segun su declaracion
jurada anual, éste consignara tal circunstancia en dicha declaracion y la SUNAT previa
comprobacion, devolvera el exceso pagado; y, que los contribuyentes que asi lo prefieran podran
aplicar las sumas a su favor contra los pagos a cuenta mensuales que sean de su cargo, por los
meses siguientes al de la presentacién de la declaracién jurada, de lo que dejaran constancia
expresa en dicha declaracién, sujeta a verificacion por la SUNAT.

Los incisos b) y c) del articulo 88° de la citada ley, prevén que los contribuyentes obligados o no a
presentar las declaraciones a que se refiere el articulo 79°, deduciran de su impuesto, entre otros,
los pagos efectuados a cuenta del impuesto liquidado en la declaracion jurada y los créditos contra
dicho tributo; y, los saldos a favor del contribuyente reconocidos por la SUNAT o establecidos por
el propio responsable en sus declaraciones juradas anteriores como consecuencia de los créditos
autorizados en este articulo, siempre que dichas declaraciones no hayan sido impugnadas.

El inciso a) del articulo 52° del Reglamento de la Ley del Impuesto a la Renta, aprobado por
Decreto Supremo N° 122-94-EF, modificado por Decretos Supremos N° 194-1999-EF y Decreto
Supremo N° 134-2004-EF, sefiala que los conceptos previstos por el articulo 88° de la ley
constituyen crédito contra el impuesto y que al impuesto determinado por el ejercicio gravable se
le deducird, entre otros créditos, el saldo a favor del impuesto de los ejercicios anteriores y los
pagos a cuenta.

Segun el articulo 55° del referido reglamento, modificado por Decreto Supremo N° 017-2003-EF",
para aplicar los créditos tributarios contra los pagos a cuenta de tercera categoria, los
contribuyentes observaran las siguientes disposiciones:

1) Sélo se podra compensar los saldos a favor originados por rentas de tercera categoria;

' Decreto Supremo vigente desde el 14 de febrero de 2003.




2) Para la compensacion de créditos se tendra en cuenta el siguiente orden: en primer lugar se
compensara el anticipo adicional, en segundo término los saldos a favor y por Gltimo cualquier
otro crédito;

3) Elsaldo a favor originado por rentas de tercera categoria, acreditado en la declaracién jurada
anual del ejercicio precedente al anterior por el cual no se haya solicitado devolucion, debera
ser compensado contra los pagos a cuenta del ejercicio, inclusive a partir del mes de enero,
hasta agotarlo; precisandose que en ningin caso podra ser aplicado contra el anticipo
adicional;

4) El saldo a favor originado por rentas de tercera categoria generado en el ejercicio inmediato
anterior debera ser compensado s6lo cuando se haya acreditado en la declaracién jurada
anual y no se solicite devolucion por el mismo, y Unicamente contra los pagos a cuenta cuyo
vencimiento opere a partir del mes siguiente a aquél en que se presente la declaracion jurada
donde se consigne dicho saldo, precisandose que en ningun caso podra ser aplicado contra
el anticipo adicional.

Sobre el particular, se aprecia que ejercida la opcién por parte del contribuyente de la aplicacion
del saldo a favor contra los pagos a cuenta del Impuesto a la Renta que venzan a partir del mes
siguiente al de la presentacién de la declaracion jurada donde se consigné dicho saldo, en
determinados casos aquél modifica su opcién por la de devolucién del saldo no compensado
mediante la presentacién de una declaracién jurada rectificatoria del Impuesto a la Renta Anual,
situacion que también puede ocurrir en sentido inverso. Asi, por ejemplo, si en un inicio se eligié la
“devolucion” del saldo, ello es modificado para que el saldo que no ha sido materia de devolucion
sea compensado conforme con las normas que regulan la aplicacion del saldo a favor.

Al respecto, se suscitan tres interpretaciones, segun la primera, a partir de la vigencia del Decreto
Supremo N° 017-2003-EF, no procede modificar mediante declaracion jurada rectificatoria la
opcion referida al destino del saldo a favor del Impuesto a la Renta, en el caso que hubiese optado
por la compensacién, una vez que venza el plazo para la presentacion de la declaracion jurada del
primer pago a cuenta del Impuesto a la Renta, que se produjese a partir del mes siguiente a aquel
en que se present6 la declaracion jurada anual respectiva y que no haya sido compensado con el
saldo a favor del ejercicio precedente al anterior. Siendo que si se hubiese optado por la
devolucion, no procede modificar la opcidn mediante declaracién jurada rectificatoria una
vez presentada la solicitud de devolucién o si se hubiese cancelado algun pago a cuenta del
Impuesto a la Renta cuyo vencimiento oper¢ a partir del mes siguiente a aquél en que se presento
la declaracion jurada donde se consigné dicho saldo.

Por otro lado, conforme con la segunda interpretacion, es posible la modificacién de la opcién
elegida siempre que se trate de un saldo no devuelto o no compensado y que la declaracion
jurada rectificatoria surta efectos conforme con el articulo 88° del Cédigo Tributario, pues las
normas que regulan el Impuesto a la Renta no prevén alguna limitacién en cuanto a la posibilidad
de modificar la opcién, siendo que la obligacién a la que hace referencia el citado articulo 55° esta
relacionada a la forma de aplicacién del saldo a favor contra los pagos a cuenta mientras el
contribuyente no rectifique su declaracion jurada.

Por su parte, segln la tercera interpretacién, a partir de la entrada en vigencia del Decreto
Supremo N° 017-2003-EF y una vez que venza el plazo para la presentacién de la declaracion
jurada del primer pago a cuenta del Impuesto a la Renta, que se produjese a partir del mes
siguiente a aquel en que se present6 la declaracién jurada anual respectiva, no procede modificar




mediante declaracion jurada rectificatoria la opcién referida al destino del saldo a favor. En tal
sentido, si se hubiese elegido la opcién de compensacién, ésta deberd mantenerse hasta la
presentacion de la siguiente declaracion jurada anual del impuesto, siendo que en el caso de
haberse elegido la opcién de devolucion, y no haberse ejercido ésta, podra solicitarse en cualquier
momento la compensacion a pedido de parte, de conformidad con el numeral 3 del articulo 40° del
Caédigo Tributario.

En ese sentido debe determinarse si la modificacién de la opcion es procedente a partir de la
vigencia del Decreto Supremo N° 017-2003-EF.

Amerita llevar el presente tema a conocimiento de la Sala Plena del Tribunal Fiscal en aplicacion
del articulo 154° del Texto Unico Ordenado del Cédigo Tributario aprobado por Decreto Supremo
N° 133-2013-EF, modificado por Ley N° 30264, el cual establece lo siguiente:

“Las resoluciones del Tribunal Fiscal que interpreten de modo expreso y con carécter
general el sentido de normas tributarias, las emitidas en virtud del Articulo 102, las
emitidas en virtud a un criterio recurrente de las Salas Especializadas, asi como las
emitidas por los Resolutores - Secretarios de Atencién de Quejas por asuntos materia
de su competencia, constituirdn jurisprudencia de observancia obligatoria para los
6rganos de la Administracién Tributaria, mientras dicha interpretacion no sea
modificada por el mismo Tribunal, por via reglamentaria o por Ley. En este caso, en la
resolucién correspondiente el Tribunal sefialar4 que constituye jurisprudencia de
observancia obligatoria y dispondré la publicacién de su texto en el diario oficial El
Peruano.”

De presentarse nuevos casos o resoluciones con fallos contradictorios entre si, el
Presidente del Tribunal debera someter a debate en Sala Plena para decidir el criterio
que deba prevalecer, constituyendo éste precedente de observancia obligatoria en las
posteriores resoluciones emitidas por el Tribunal.

La resolucién a que hace referencia el pérrafo anterior asi como las que impliquen un
cambio de criterio, deberéan ser publicadas en el Diario Oficial.

En los casos de resoluciones que establezcan jurisprudencia obligatoria, la
Administracién Tributaria no podré interponer demanda contencioso-administrativa”

Il. ANTECEDENTES

Los antecedentes normativos y jurisprudenciales pueden ser revisados en los Anexos | y L.
lll. PROPUESTAS

3.1. PROPUESTA 1

DESCRIPCION

A partir de la vigencia del Decreto Supremo N° 017-2003-EF, no procede modificar mediante
declaracion jurada rectificatoria la opcion referida al destino del saldo a favor del Impuesto a la




Renta, en el caso que hubiese optado por la compensacién, una vez que venza el plazo para la
presentacion de la declaracion jurada del primer pago a cuenta del Impuesto a la Renta, que se
produjese a partir del mes siguiente a aquel en que se present6 la declaracién jurada anual
respectiva y que no haya sido compensado con el saldo a favor del ejercicio precedente al
anterior. Si se hubiese optado por la devolucion, no procede modificar la opcién mediante
declaracion jurada rectificatoria una vez presentada la solicitud de devolucion o si se hubiese
cancelado algun pago a cuenta del Impuesto a la Renta cuyo vencimiento operé a partir del mes
siguiente a aquél en que se presento la declaracion jurada donde se consigné dicho saldo.

FUNDAMENTO

Conforme con lo previsto por el articulo 85° del Texto Unico Ordenado de la Ley del Impuesto a la
Renta, aprobado por Decreto Supremo N° 179-2004-EF, los contribuyentes que obtengan rentas
de tercera categoria abonaran con caracter de pago a cuenta del Impuesto a la Renta que en
definitiva les corresponda por el ejercicio gravable, dentro de los plazos previstos por el Cédigo
Tributario, cuotas mensuales que se determinan con arreglo a los sistemas regulados por dicha
norma.

Por su parte, el articulo 87° de la citada ley sefiala que si las cantidades abonadas a cuenta con
arreglo a lo establecido en los articulos precedentes resultasen inferiores al monto del impuesto
que, segun declaracién jurada anual, sea de cargo del contribuyente, la diferencia se cancelara al
momento de presentar dicha declaracién.

El segundo parrafo de dicha norma agrega que si el monto de los pagos a cuenta excediera del
impuesto que corresponda abonar al contribuyente segun su declaracion jurada anual, éste
consignara tal circunstancia en dicha declaracion y la SUNAT previa comprobacion, devolvera el
exceso pagado. Asimismo, dispone que los contribuyentes que asi lo prefieran, podran aplicar las
sumas a su favor contra los pagos a cuenta mensuales que sean de su cargo, por los meses
siguientes al de la presentacion de la declaracion jurada, de lo que dejaran constancia expresa en
dicha declaracion, sujeta a verificacion por la SUNAT?2.

Por otro lado el articuio 88° de la citada norma, modificada por la Ley N° 28655, sefiala que los
contribuyentes obligados o no a presentar las declaraciones a que se refiere el articulo 79°,
deduciran de su impuesto los conceptos siguientes:

a) Las retenciones y las percepciones sufridas con caracter de pago a cuenta sobre las rentas
del ejercicio gravable al que corresponda la declaracién. En los casos de retenciones y
percepciones realizadas a sujetos generadores de rentas de tercera categoria, éstos podran
deducirlas del Impuesto incluso cuando correspondan a rentas devengadas en ejercicios
gravables anteriores al que corresponda la declaracion.

b) Los pagos efectuados a cuenta del impuesto liquidado en la declaracion jurada y los créditos
contra dicho tributo.

2 Cabe mencionar que a partir de la entrada en vigencia del Decreto Legislativo N° 979 (1 de enero de 2008), publicado
el 15 de marzo de 2007, se incorporé un tercer parrafo a este articulo, segun el cual: “Se considera vélida, por
excepcion, la aplicacién efectuada contra los pagos a cuenta, del saldo a favor determinado en la declaracién jurada
anual que ha sido objeto de sustitucién, cuando el saldo a favor consignado en la declaracién sustitutoria permita cubrir
total o parcialmente dicha aplicacion. En los casos que el saldo a favor consignado en la declaracién sustitutoria sélo
permita cubrir de manera parcial la aplicacién efectuada, ésta resultaré vélida unicamente por el monto que resulte
cubierto con dicho saldo a favor”.




c) Los saldos a favor del contribuyente reconocidos por la SUNAT o establecidos por el propio
responsable en sus declaraciones juradas anteriores como consecuencia de los créditos
autorizados en este articulo, siempre que dichas declaraciones no hayan sido impugnadas. La
existencia y aplicacién de estos ultimos saldos quedan sujetos a verificacion por parte de la
mencionada Superintendencia.

d) Los impuestos a la renta abonados en el exterior por las rentas de fuente extranjera gravadas
por esta Ley, siempre que no excedan del importe que resulte de aplicar la tasa media del
contribuyente a las rentas obtenidas en el extranjero, ni el impuesto efectivamente pagado en
el exterior. El importe que por cualquier circunstancia no se utilice en el ejercicio gravable, no
podra compensarse en otros ejercicios ni dara derecho a devolucién alguna.

A su vez, el articulo 52° del Reglamento de la Ley del Impuesto a la Renta, aprobado por Decreto
Supremo N° 122-94-EF, modificado por Decretos Supremos N° 194-1999-EF y 134-2004-EF,
sefalaba que los conceptos previstos en el articulo 88° de la Ley del Impuesto a la Renta
constituyen crédito contra el Impuesto y que a fin de aplicar lo dispuesto en el articulo en mencién,
se observaran las siguientes disposiciones:

a) Al Impuesto determinado por el ejercicio gravable se le deducira los siguientes créditos, en el
orden que se sefala:

1. El crédito por Impuesto a la Renta de fuente extranjera.

2. Elcrédito por reinversion.

3. Otros créditos sin derecho a devolucion.

4. El saldo a favor del Impuesto de los ejercicios anteriores. Contra las rentas de tercera
categoria sélo se podr4 compensar el saldo a favor originado por rentas de la misma
categoria.

5. Los pagos a cuenta del Impuesto.

6. ElImpuesto percibido.

7. El Impuesto retenido. Tratandose de retenciones efectuadas sobre rentas devengadas, el

Impuesto retenido sélo podra deducirse en el ejercicio en que dichas rentas sean puestas a
disposicion del contribuyente y siempre que se descuente de las mismas los importes
retenidos.

8. Otros créditos con derecho a devolucién.

Por su parte, el inciso b) de la citada norma sefiala que los contribuyentes podran compensar sus
pagos a cuenta en forma total o parcial, aplicando los saldos a su favor a que se refiere el inciso c)
del articulo 88° de la Ley del Impuesto a la Renta, asi como las deducciones por percepciones,
retenciones y créditos que procedan, segun lo previsto por los incisos a) y b) del mismo articulo.

Asimismo, el inciso c) dispone que las percepciones, retenciones y créditos contemplados por los
incisos a), b) y c) del articulo 88° de la Ley del Impuesto a la Renta, sélo se podran aplicar a los
pagos a cuenta cuyo vencimiento opere a partir del mes siguiente a aquél en el que se produjeron
los hechos que los originan.

®  Elinciso d) fue derogado por la Primera Disposicién Transitoria y Final de le Ley N° 27804, publicada el 2 de agosto de
2002.




De otro lado, segun el articulo 55° del referido reglamento, modificado por Decreto Supremo N°
017-2003-EF*, para aplicar los créditos tributarios contra los pagos a cuenta de tercera categoria,
los contribuyentes observaran las siguientes disposiciones:

1. Sblo se podra compensar los saldos a favor originados por rentas de tercera categoria.

Para la compensacién de créditos se tendra en cuenta el siguiente orden: en primer lugar se
compensara el anticipo adicional, en segundo término los saldos a favor y por ultimo cualquier
otro credito.

3. Elsaldo a favor originado por rentas de tercera categoria, acreditado en la declaracion jurada
anual del ejercicio precedente al anterior por el cual no se haya solicitado devolucion, debera
ser compensado contra los pagos a cuenta del ejercicio, inclusive a partir del mes de enero,
hasta agotarlo; precisandose que en ningun caso podra ser aplicado contra el anticipo
adicional.

4. El saldo a favor originado por rentas de tercera categoria generado en el ejercicio inmediato
anterior debera ser compensado sélo cuando se haya acreditado en la declaracion jurada
anual y no se solicite devolucién por el mismo, y unicamente contra los pagos a cuenta cuyo
vencimiento opere a partir del mes siguiente a aquél en que se presente la declaracion jurada
donde se consigne dicho saldo, precisandose que en ningln caso podra ser aplicado contra el
anticipo adicional.

5. Los pagos a cuenta y retenciones en exceso sélo podran ser compensados con los pagos a
cuenta o retenciones que se devenguen con posterioridad al pago en exceso.

De acuerdo con la normativa glosada, los pagos a cuenta del Impuesto a la Renta que deviniesen
en exceso al presentarse la declaracion jurada anual del referido impuesto, entre otros,
constituyen un crédito contra futuros pagos a cuenta cuyo vencimiento opere a partir del mes
siguiente a aquél en que se presente la declaracién jurada anual o contra el Impuesto a la Renta
anual, solo en caso que el contribuyente consigne en dicha declaracién que opta por su
compensacion contra los pagos a cuenta venideros.

En efecto, como se desprende de los articulos 87° y 88° de Ia Ley del Impuesto a la Renta y el
numeral 4 del inciso a) del articulo 52° y los numerales 3 y 4 del articulo 55° del Reglamento de la
Ley del Impuesto a la Renta, al crédito tributario compensable contra los pagos a cuenta del
Impuesto a la Renta, se le denomina saldo a favor originado en el ejercicio inmediato anterior y
debe ser compensado contra aquellos cuyo vencimiento opere a partir del mes siguiente a aquél
en que se presento la declaracion jurada anual en la que se acreditaron o contra el Impuesto a la
Renta insoluto, en tanto no se hubiera optado y solicitado su devolucion.

En cuanto a la compensacion del saldo a favor contra los pagos a cuenta del Impuesto a la Renta,
cabe mencionar que en la Resolucién del Tribunal Fiscal N° 205-4-2001, publicada en el diario
oficial “El Peruano” el 4 de marzo de 2001 con caracter de jurisprudencia de observancia
obligatoria, se ha establecido que de conformidad con lo previsto por el segundo parrafo del
articulo 87° del Texto Unico Ordenado de la Ley del Impuesto a la Renta aprobado por Decreto
Supremo N° 054-99-EF, el saldo del ejercicio anterior solamente puede ser compensado contra los
pagos a cuenta que venzan a partir del mes siguiente al de la presentacién de la declaracién
jurada anual.

*  Decreto Supremo vigente desde el 14 de febrero de 2003.




Asimismo, en las Resoluciones del Tribunal Fiscal N° 06069-6-2005 y 00570-1-2006, se ha
sefialado que conforme con la modificacion dispuesta por el Decreto Supremo N° 017-2003-EF al
articulo 55° del reglamento de la Ley del Impuesto a la Renta, la forma en que operara la
compensacion del saldo a favor contra los pagos a cuenta es en adelante una obligacién y no una
facuitad del contribuyente.

En este sentido, se considera que a nivel normativo y jurisprudencial se ha establecido un orden
para compensar el saldo a favor generado por los pagos a cuenta del Impuesto a la Renta
abonados en exceso®. En tal sentido, dada la previsién del numeral 3 del articulo 55° del citado
reglamento, segun el cual, el saldo a favor proveniente del ejercicio precedente al anterior debe
ser compensado hasta agotarse, la compensacién del saldo a favor proveniente del ejercicio
inmediato anterior se debe efectuar contra los pagos a cuenta cuyo vencimiento opere a partir del
mes siguiente al de presentacion de la declaracién jurada anual en el cual se acredité dicho saldo
y que no pudieron ser compensados con el saldo a favor del periodo precedente al anterior, asi
como contra el Impuesto a la Renta anual insoluto, determinandose normativamente la forma en la
que operara la referida compensacién cuando no se hubiera elegido la opcién de devolucion, esto
es, en forma inmediata.

En efecto, de lo dispuesto por las citadas normas, se advierte que una vez que en la declaracién
jurada anual se elige la opcién de “compensar”, resulta obligatorio respetar el orden fijado
normativamente. Asi por ejemplo, el contribuyente se encuentra impedido de cancelar en efectivo
un pago a cuenta que es pasible de ser compensado con el saldo a favor proveniente del ejercicio
precedente al anterior para luego compensar los siguientes pagos a cuenta con el saldo a favor
proveniente del ejercicio anterior. En tal sentido, la obligatoriedad a que se ha hecho referencia,
imposibilita a los contribuyentes elegir el pago cuenta a ser compensado.

Ahora bien, transcurrido un nuevo ejercicio y nacida una nueva obligacién tributaria vinculada con
el Impuesto a la Renta, el saldo a favor proveniente del ejercicio anterior que ain no hubiera sido
compensado pasara a ser entonces un saldo a favor proveniente del ejercicio precedente al
anterior, el cual debera continuar compensandose durante este nuevo ejercicio, inclusive contra el
pago a cuenta del mes de enero y continuar su compensacion hasta agotarlo, incluso con el saldo
por regularizar del Impuesto a la Renta anual.

En relacién con el saldo proveniente del ejercicio precedente al anterior cabe precisar que la forma
en la que opera la compensacién no cambia con la presentacién de la declaracion jurada anual del
Impuesto a la Renta del ejercicio siguiente al que se genero, sino que debe continuar operando
hasta su “agotamiento”.

Por consiguiente, la compensacién del saldo a favor generado con la presentacion de la citada
declaracién jurada anual, no podria ser inmediata, conforme lo refiere el numeral 4 de! articulo 55°
del citado reglamento, sino que estara supeditada al agotamiento del saldo a favor proveniente del
ejercicio precedente al anterior mediante su compensacién contra los pagos a cuenta del Impuesto
a la Renta correspondientes® y/o contra el Impuesto a la Renta determinado en la declaracién
jurada anual respectiva’, segun lo dispuesto en el numeral 4 del inciso a) del articulo 52° del

Entre otros créditos con derecho a devolucién.
Generalmente de enero a marzo de cada afio.

7 Segun lo dispuesto por el numeral 4 del inciso a) del articulo 52° del reglamento de la misma norma.




reglamento de la misma norma, en tanto se hubiese determinado la existencia de un Impuesto a la
Renta que pudiese ser compensando en su totalidad contra el saldo a favor antes citado, es decir,
un saldo adeudado luego de compensar los créditos a que hacen referencia los nhumerales 1 a 3
del inciso a) del articulo 52° del mencionado reglamento.

En efecto, se considera que el mandato contenido en el numeral 3 del articulo 55° del anotado
reglamento, en el sentido que el saldo a favor proveniente del periodo precedente al anterior se
compensara “hasta que se agote”, debe interpretarse en el sentido que ese medio de extincién de
la deuda tributaria debe continuar operando durante todo el ejercicio, aun cuando de acuerdo con
el numeral 4 del mismo articulo deba empezar a compensarse el nuevo saldo proveniente del
ejercicio inmediato anterior que constase en la declaracién jurada anual del mismo ejercicio.

En este punto, es importante resaltar que si bien en los Formularios - Programas de Declaracion
Telematica a través de los cuales se presentan las declaraciones juradas anuales del Impuesto a
la Renta, una vez que se opta por compensar el saldo a favor con las deudas generadas por los
pagos a cuenta o con el Impuesto a la Renta, se consigna en un casillero el saldo a favor del
periodo anterior que no hubiese sido compensado contra los respectivos pagos a cuentad, ello no
implica que dicho saldo no compensado? se convierte en un “nuevo saldo” o en un saldo a favor
del periodo en que se incluy6 en el referido casillero. Por tanto, si todo o parte del saldo a favor no
hubiese sido compensado contra alguna obligacion determinada, éste continuara siendo el mismo
saldo a favor del periodo precedente al anterior que debe ser compensado hasta agotarse con los
pagos a cuenta del Impuesto a la Renta, sin que el contribuyente tenga la posibilidad de elegir
nuevamente que hacer con éste, puesto que la eleccién ya fue realizada cuando ese saldo se
generé.

En ese sentido, se entiende que dicho saldo a favor dejara de existir solo si es totalmente agotado
al ser compensado contra los pagos a cuenta del impuesto y el Impuesto a la Renta resultante?°.
Por tanto, si luego de estas dos compensaciones aun existiese un saldo originado en este Gltimo
ejercicio, éste sera considerado el saldo a favor resultante de la nueva declaracién jurada anual
que acaba de generarse y por tanto, dara lugar a que se pueda optar sobre su destino (devolucién
0 compensacion).

Lo expuesto se corrobora a partir del criterio de diversas Resoluciones del Tribunal Fiscal, tales
como las N° 04971-2-2009"", 18960-1-2011'2, 06339-1-2013'3, 06555-8-201414, 08080-4-2013,15

8  Sea que en ese ejercicio se hubiese determinado o no un Impuesto a la Renta por cancelar, luego de compensarse los
créditos sin derecho a devolucién a que hacen referencia los numerales 1 a 3 del inciso a) del articulo 52° del
Reglamento de la Ley del Impuesto a la Renta.

® Lo que podria suceder, por ejemplo, cuando en un ejercicio se declara un saldo a favor y en el siguiente, se registra

una pérdida, por lo que no hay tributo contra el cual compensar el referido saldo a favor.

Luego de compensarse los créditos a que hacen referencia los numerales 1 a 3 del inciso a) del articulo 52° del

reglamento antes citado.

' En este caso, a efectos de determinar si procede la devolucién del saldo a favor solicitada, se sefald que: "de la
revisién de la declaracién del Impuesto a la Renta del ejercicio 1999 se aprecia que el recurrente no obtuvo ingresos en
el ejercicio 1999, por lo que el saldo a favor declarado por la suma de S/. 910.00 en ese ejercicio provenia del ejercicio
anterior (1998), el que se mantuvo en el ejercicio 1999, materia de la solicitud de devolucién. En tal sentido, para efecto
de establecer la procedencia de la solicitud de devolucién corresponde a continuacién analizar la declaracién jurada del
Impuesto a la Renta del ejercicio 1998", analizdndose si habia prescrito la accién de la recurrente para solicitar la
devoluci6n del saldo a favor generado en el mencionado ejercicio 1998.




09102-3-2013%6, 09114-3-2013"7 y 14792-8-2013"8, en las que a efecto de determinar si procede la
devolucién del saldo a favor, se analiza la prescripcion a partir del ejercicio en el que dicho saldo
se origind, independientemente de si fue arrastrado en las declaraciones juradas anuales de los
ejercicios posteriores.

Por lo expuesto, se advierte que las normas que regulan la compensacién de los saldos a favor
provenientes del periodo anterior o precedente al anterior restringen la disposicion que de ellos
tienen los contribuyentes.

Ahora, si bien de las normas citadas resulta clara la obligatoriedad de la compensacion automatica
de los pagos a cuenta con el Impuesto a la Renta que nace al final del ejercicio’®, asi como el
orden que debe seguir la compensacion del saldo a favor proveniente del ejercicio inmediato
anterior cuando empieza a operar, debe analizarse si es obligatoria también la compensacion del
remanente de la primera compensacién mencionada?® hasta su agotamiento, la que califica como
efectuada a solicitud de parte?!, cuando es elegida por el contribuyente al presentar la declaracion
jurada a anual correspondiente.

2. En esta resolucién se sefalé que “independientemente de la opcién marcada por la recurrente en sus declaraciones

juradas de 1999 a 2002, el saldo consignado en la declaracién jurada correspondiente al ejercicio 2002 es el mismo
saldo del gjercicio generado al ejercicio 1999, es decir, se trata del mismo saldo”.

*  En esta resolucion se indicé que: “de la revisién de la declaracién del Impuesto a la Renta del ejercicio 2007, se
observa que la recurrente no obtuvo ingresos en el gjercicio 2007, por lo que el saldo a favor declarado por la suma de
S/. 16 075,00 en ese ejercicio provenia del saldo a favor del ejercicio 2002, consignado en la declaracién jurada anual
de Impuesto a la Renta de este ultimo ejercicio, de acuerdo con lo consignado por la recurrente a las declaraciones
juradas del Impuesto a la Renta de los ejercicios 2002 a 2007, en las que se advierte que el saldo a favor del gjercicio
2002 fue consignado en los siguientes ejercicios hasta el 2007, materia de la solicitud de devolucién. En tal sentido,
para efecto de establecer la procedencia de la solicitud de devolucién corresponde a continuacién analizar la
declaracién jurada del Impuesto a la Renta del ejercicio 2002",

4 Se indica en esta resolucién que: “se advierte que la recurrente solicité la devolucién del saldo a favor obtenido en el
gjercicio 2009, y que el referido crédito provenia del arrastre del saldo a favor declarado en el ejercicio 2007".

' En esta resolucién se sefialé que: “es del caso sefialar que si bien la recurrente refiere que se trata de un saldo que
corresponde al ejercicio gravable 2008, éste no ha sido determinado en dicho ejercicio sino proviene de ejercicios
anteriores, por lo que resulta arreglado a ley lo establecido por la Administracion, considerando que si bien la
recurrente presenté una declaracion rectificatoria de la declaracién del ejercicio gravable 2006, en la que consigné el
saldo en mencién, la indicada declaracién se presenté con posterioridad al vencimiento del plazo de prescripcién”.

'® En este caso se habia solicitado la devolucién del saldo a favor por el ejercicio 2005, sefalandose que: “carece de
objeto verificar la opcién consignada por el recurrente en la declaracién jurada del Impuesto a la Renta del ejercicio
2002, toda vez que el importe solicitado en devolucién no se originé en dicho periodo”.

7 En este caso se solicité la devolucién de pagos en exceso por el ejercicio 2008, sefialandose que: “ef “saldo a favor del

contribuyente” declarado por el Impuesto a la Renta del ejercicio 2008, de la que parte la recurrente para solicitar la

devolucién del importe ascendente a S/. 46 410,00, carece de sustento al no haber surtido efecto la declaracion
rectificatoria del ejercicio 2005 en que se originé dicho saldo a favor, y en este orden de ideas, la denegatoria de la
devolucién solicitada se encuentra conforme a ley”.

En esta resolucién se indicéd que: “se advierte que el monto consignado por la recurrente en la declaracién jurada

rectificatoria correspondiente al Impuesto a la Renta del ejercicio 2009 como saldo a favor del perfodo anterior, cuya

devolucién solicita, provenia del saldo a favor del ejercicio 2005, el cual fue arrastrado mediante las declaraciones

juradas rectificatorias efectuadas por el anotado tributo de los ejercicios 2006, 2007, 2008 y 2009”.

*  Conforme con el numeral 1) del articulo 40° del Texto Unico Ordenado del Cédigo Tributario, aprobado por Decreto

Supremo N° 133-2013-EF, podrd realizarse compensacion automatica Gnicamente en los casos establecidos

expresamente por ley.

Se trata del supuesto que se presenta cuando luego de compensar los pagos a cuenta del ejercicio con el Impuesto a

la Renta determinado en la declaracién jurada anual, resulta un remanente.

2 Conforme con el numeral 3) del articulo 40° del Cédigo Tributario, la compensacién a solicitud de parte debera ser
efectuada por la Administracién Tributaria, previo cumplimiento de los requisitos, forma, oportunidad y condiciones que
ésta sefale.
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Al respecto, como se ha mencionado, conforme con los numerales 3 y 4 del articulo 55° del citado
reglamento, el saldo a favor proveniente del ejercicio inmediato anterior debe ser compensado
solo cuando se haya acreditado en la declaracién jurada anual y no se solicite su devolucién y
Unicamente contra los pagos a cuenta cuyo vencimiento opere a partir del mes siguiente a aquél
en que se presente la declaracién jurada donde se consigne dicho saldo, siendo que el saldo a
favor proveniente del ejercicio precedente al anterior por el cual no se haya solicitado devolucién,
debera ser compensado contra los pagos a cuenta del ejercicio, inclusive a partir del mes de
enero, hasta agotarlo. En tal sentido, segin las normas resefiadas, si no se hubiese optado por
solicitar la devolucién de dicho saldo?? y por tanto, se hubiese optado por marcar la opcién referida
a la compensaciéon y ésta en efecto, se hubiera producido, por ejemplo, con el vencimiento del
plazo para el pago voluntario del pago a cuenta cuyo vencimiento opere a partir del mes siguiente
a aquél en que se presentd la declaracion jurada anual respectiva®®, estos deberan seguir ese
camino, es decir, deberan ser necesariamente compensados, hasta que se agoten.

Sobre el particular, se considera que dichas normas reglamentarias prevén una restriccién
adicional para la disposicion de los créditos con que contase el contribuyente, fa que les impide,
una vez elegida la opcion de compensar y empezado a producirse ésta, alterar esa eleccion y
optar por la devolucién de los saldos a favor generados en el ejercicio anterior o precedente al
anterior a través de la presentaciéon de una declaracion rectificatoria, ya que se ha dispuesto
normativamente que esa compensacion se debe efectuar hasta agotar el crédito.

En este punto cabe precisar que aun cuando el numeral 4 del articulo 55° del anotado reglamento
no especifique que el saldo proveniente del ejercicio inmediato anterior debe ser compensado
hasta su agotamiento, como si lo hace el numeral 3 de la misma norma24 en relacién con el
proveniente del ejercicio precedente al anterior, se considera que no podria interpretarse que
dicha norma otorga un tratamiento diferente segun el ejercicio del que provenga el saldo (ejercicio
anterior o precedente al anterior), ya que al 1 de enero de cada afio el saldo a favor del periodo
anterior, se convierte automaticamente en el saldo a favor del periodo precedente a anterior para
los pagos a cuenta cuya obligacion nacera desde esa fecha, es decir, desde enero de cada afio.

En tal sentido, al tratarse del mismo crédito que al 1 de enero pasé de ser considerado saldo a
favor del periodo anterior a saldo a favor del periodo precedente al anterior, no puede otorgarsele
un trato distinto y en consecuencia, permitirse la devolucién del saldo a favor del ejercicio anterior
cuando se hubiese marcado la opcién 2 en el casillero correspondiente de la declaracion jurada
anual y empezado a producirse la compensacién, pero no poder solicitarse la devolucion del saldo
a favor del ejercicio precedente al anterior, al existir norma expresa que obliga su compensacién
hasta su agotamiento.

En este punto resulta importante sefialar que en diversas resoluciones del Tribunal Fiscal se
aprecia que conforme con lo dispuesto en la norma reglamentaria, habiéndose ejercido la opcién

2 Marcando la opcién 1 en el casillero correspondiente de la declaracion jurada anual respectiva.

# O cualquier otro pago a cuenta cuya fecha de vencimiento opere a partir del mes siguiente a la presentacion de la
declaracién jurada anual respectiva que no hubiese sido compensado con el saldo favor del ejercicio inmediato
anterior.

% Segun el cual, el saldo a favor acreditado en la declaracién jurada anual del ejercicio precedente al anterior por el cual
no se haya solicitado devolucion, debera ser compensado contra los pagos a cuenta del ejercicio, inclusive a partir del
mes de enero, hasta agotarlo.
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de compensar el saldo a favor del ejercicio anterior y concluido el plazo del pago a cuenta cuyo
vencimiento opere a partir del mes siguiente a aquél en que se presento la declaracion jurada
donde se consigné dicho saldo, es obligacion de los contribuyentes proceder a hacerlo, esto es, no
es posible omitir consignar dicho saldo en las declaraciones juradas mensuales por los pagos a
cuenta mensuales correspondientes?5.

En efecto, se considera que cuando en la citada Resolucién del Tribunal Fiscal N° 205-4-2001 se
sefiala que los contribuyentes que asi lo prefieran podran compensar las sumas a su favor contra
los pagos a cuenta mensuales que sean de su cargo, por los meses siguientes al de la
presentacion de la declaracion jurada, de lo que dejaran constancia expresa en dicha declaracion,
sujeta a verificacién por la SUNAT, se estd haciendo referencia a los pagos a cuenta, que no
habiendo sido materia de compensacién con el saldo a favor del ejercicio precedente al anterior,
vencieran a partir del mes siguiente al de la presentacion de la declaracién jurada anual,
habiéndose dejado sentado en las anotadas Resoluciones del Tribunal Fiscal N° 06069-6-2005 y
00570-1-2006, que la forma en que opera la compensacién del saldo a favor contra los pagos a
cuenta a partir de la modificacién del articulo 55° del Reglamento de Ia Ley del Impuesto al a
Renta, dispuesta por el Decreto Supremo N° 017-2003-EF, es una obligacién y no una facultad del
contribuyente, lo que determina que si el contribuyente cancelase en efectivo un pago a cuenta,
cuando contando con un saldo a favor ha elegido la opcién 2 en la declaracién jurada de! Impuesto
a la Renta del ejercicio anterior, ese pago en efectivo deviene en un pago en exceso?,

En ese sentido, de las citadas normas se deduce que una vez ejercida la decisién de compensar
el saldo a favor del periodo anterior?’, e iniciada la compensacion con el vencimiento del plazo
para el pago de los pagos a cuenta cuyo vencimiento opere a partir del mes siguiente a aquél en
que se presento la declaracion jurada donde se consigné dicho saldo, esta necesariamente debe

% Asi por ejemplo, en el caso de la Resolucién del Tribunal Fiscal N° 01874-2-2016, referida a la impugnacidn de una
orden de pago girada por el Impuesto a la Renta del ejercicio 2008, se sefialé que el saldo a favor del ejercicio 2007
debia aplicarse a los pagos a cuenta del ejercicio 2008, siendo que al restar un saldo, correspondia que dicho
excedente se aplicara a los pagos a cuenta de enero y febrero del ejercicio 2009.

Por su parte, en el caso de la Resolucién del Tribunal Fiscal N° 3099-8-2015, referida a la impugnacién de una orden
de pago girada por el Impuesto a la Renta del ejercicio 2012, se reliquidé el arrastre del saido a favor del ejercicio 2011.
Al respecto, se sefialé que la recurrente estaba obligada a compensar el saldo a favor proveniente del ejercicio 2011 a
partir del pago a cuenta del mes de marzo de 2012 a diciembre del mismo ejercicio y, al verificarse que no se habia
agotado dicho saldo al efectuarse tal compensacion, correspondia aplicarlo (considerandolo ahora como saldo
proveniente del ejercicio precedente al anterior) contra el pago a cuenta de enero de 2013, lo que no habia hecho la
recurrente, precisandose ademds que contra dicho pago a cuenta, debia aplicarse en primer término el crédito por
saldo a favor del ejercicio 2011.

Por su parte, en el caso de la Resolucién del Tribunal Fiscal N° 665-1-2016, referida a la impugnacion de una orden de
pago girada por el Impuesto a la Renta del ejercicio 2006, se sefalé que con motivo de la modificacién efectuada al
articulo 55° por el Decreto Supremo N° 017-2003-EF, la forma de aplicacién del saldo a favor seria en adelante una
obligacién y no una facultad del contribuyente. Se agreg6 que en dicho caso, en el ejercicio 2006, no correspondia la
aplicacion del importe de S/. 27,867.00 por concepto de pagos a cuenta mensuales, sino el importe de S/. 19,001.00, al
considerar que el saldo a favor de la contribuyente declarado en el ejercicio 2004 debi6 ser aplicado contra los pagos a
cuenta del Impuesto a la Renta de marzo de 2005 a febrero de 20086, lo que no hizo la recurrente.

% Por su parte, en la citada Resolucién N° 03099-8-2015 se ha sefialado que “las normas del Impuesto a la Renta,
anteriormente glosadas, han previsto un orden de prelacién de los créditos aplicados contra los pagos a cuenta
mensuales, asi como la regularizacién del Impuesto a la Renta anual y la oportunidad en que dichos créditos deben
compensarse, siendo que ello no implica que se desconozca el derecho de los contribuyentes de aplicar como crédito
contra futuros pagos a cuenta o contra la regularizacion del Impuesto a la Renta, el sado del ejercicio anterior, sino que
se ha dispuesto en forma expresa la obligatoriedad de aplicar dicho crédito segun el orden que en ellas se ha
establecido”.

# Marcando la opcion 2 en el casillero correspondiente de la declaracion jurada anual respectiva.
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operar en el orden establecido en el citado reglamento, salvo que algunos de los pagos a cuenta
en cuestion se hubieran sido extinguido por compensacién con el saldo a favor del ejercicio
precedente al anterior, el que segin las mismas normas, debe compensarse hasta agotarse. Por
consiguiente, segun las citadas normas, no resulta posible modificar esta eleccién a través de la
presentacion de una declaracion jurada rectificatoria, por lo que dichos saldos deberan ser
necesariamente compensados bajo la forma y condiciones antes descritas.

De otro lado, si al presentar la declaracién jurada anual del impuesto se optase por la devolucion
del saldo a favor del periodo anterior y ello se materializara con la presentacién de una solicitud de
devolucion?®, esta opcion no podra ser alterada, conforme con el criterio de la Resolucién del
Tribunal Fiscal N° 1402-3-2016.

Al respecto, se considera que en caso se permitiese modificar la eleccién tomada a través de la
presentacion de una declaracion jurada rectificatoria?®, no se cumpliria la finalidad de las
disposiciones del reglamento de la Ley del Impuesto a la Renta, en el sentido que la
compensacion debe producirse en forma automatica, obligatoria y en un orden especifico.

En este punto es importante resaltar que cuando los incisos 3 y 4 del articulo 55° del Reglamento
de la Ley del Impuesto a la Renta hacen referencia a que opera la compensacién cuando no se
hubiera solicitado la devolucién del saldo a favor, se debe entender que, en tanto es necesario
consignar en el casillero correspondiente alguna de las dos opciones respectivas, la eleccién debe
hacerse necesariamente en la declaracion jurada anual respectiva, lo que no impide que esa
eleccién pueda ratificarse®, pero si impide, una vez efectivizada esa opcion, alterarla sin respetar
el orden fijado por el Reglamento de la Ley del Impuesto a la Renta, o incluso el anticipo adicional
del Impuesto a la Renta.

Asi, por ejemplo, si elegida la opciébn de compensar, se modificara ésta a través de una
declaracioén jurada rectificatoria luego de haberse producido la compensacién del primer pago a
cuenta del Impuesto a la Renta con el saldo a favor del ejercicio precedente al anterior, ello
implicaria permitir la devolucién de dicho saldo sin haberlo agotado. Igualmente, elegida la opcién
de devolucién, si se modificara ésta a través de una declaracion jurada rectificatoria y se
pretendiera compensar dicho saldo a partir del pago cuenta del Impuesto a la Renta que el
contribuyente desee, se incumpliria el orden fijado por las normas citadas.

2 Al respecto se considera que otra forma de hacer efectiva la opcién de devolucién del saldo a favor es no utilizar dicho
saldo como crédito al declarar los pagos a cuenta contra los que podria haberse compensado (esto es, los que no han
sido compensados con el saldo a favor del ejercicio precedente al anterior), efectuando la cancelacion en efectivo. En
efecto, si ello no se considerara asi, el pago correctamente realizado por un pago a cuenta podria devenir en uno
efectuado en exceso si es que posteriormente se presentara una declaracién jurada rectificatoria mediante la que se
altere la opcién de devolucién por la de compensacion, lo que no esta permitido por el tercer parrafo del articulo 40° del
Cédigo Tributario, segln el cual: “se entiende por deuda tributaria materia de compensacion a que se refieren los
numerales 2. y 3. del primer pérrafo del presente articulo, al tributo o multa insolutos a la fecha de vencimiento o de la
comisién o, en su defecto, deteccioén de la infraccién, respectivamente, o al saldo pendiente de pago de la deuda
tributaria, segtn corresponda”.

® El articulo 88° del Cédigo Tributario, sefiala que la declaracion referida a la determinacion de la obligacién tributaria
podrd ser sustituida dentro del plazo de presentacién de la misma y que vencido éste, la declaracién podra ser
rectificada, dentro del plazo de prescripcion, presentando para tal efecto la declaracién rectificatoria respectiva.
Transcurrido el plazo de prescripcién no podra presentarse declaracién rectificatoria alguna.

% Por ejemplo, en el caso de optar por la devolucién, presentando la respectiva solicitud.
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Lo sefialado no impide que la opcion de devolucion deba ratificarse a través de la presentacion de
una solicitud no contenciosa. En efecto, lo que se impide es que, una vez ejercida esa opcién, sea
alterada y se solicite la compensacion contra cualquier pago a cuenta del Impuesto a la Renta.

Conforme con lo expuesto, si bien en las declaraciones juradas anuales del Impuesto a la Renta
se manifiesta la voluntad del contribuyente de optar por la devolucién o la compensacién del saldo
a favor del periodo anterior contra los pagos a cuenta o contra el citado impuesto y ésta, en
principio, no puede ser alterada, si dicha manifestacion no se materializa con la ocurrencia de un
suceso posterior que consolide dicha opcién, esta si puede ser alterada.

En esa linea, la Resolucién del Tribunal Fiscal N° 01402-3-2016, ha sefialado que: “...los
contribuyentes tienen la posibilidad de optar por solicitar la devolucién del saldo a favor generado
en un determinado ejercicio, o aplicarlo contra futuros pagos posteriores a la presentacién de la
respectiva declaracion anual, para lo cual deben marcar las opciones 1 6 2 en el casillero
correspondiente de la declaracién anual en que se determin6 dicho saldo”. A ello se agreg6 que de
haberse optado expresamente por la devoluciéon del saldo a favor y presentado la solicitud
respectiva, no procede aplicar el mismo saldo contra el impuesto resultante de los ejercicios
siguientes, indicandose ademas que con la presentacion de la solicitud de devolucién, Ia voluntad
expresa del contribuyente de tramitar la devolucién queda corroborada. En tal sentido, se
considera que una vez elegida la opcion y ejercida ésta, no es posible cambio alguno.

En efecto, segun se aprecia en la citada resolucion, en caso el contribuyente hubiese optado por la
devolucion consignando ello en el casillero correspondiente de la declaracion jurada anual
correspondiente, no puede afirmarse que esta eleccién no puede ser modificada en ningun caso,
toda vez que en tanto ésta no se haya consolidado al producirse ciertas condiciones, como la
presentacién de una solicitud de devolucién o mientras no se hubiese cancelado algun pago a
cuenta del Impuesto a la Renta cuyo vencimiento oper6 a partir del mes siguiente a aquél en que
se presento la declaracion jurada donde se consigno dicho saldo®!, si podra alterarse, por ejemplo,
a traveés de una declaracion jurada rectificatoria.

Asimismo, si el contribuyente optd por la compensacion del saldo a favor (opcién 2), ésta se
materializara con el vencimiento del plazo de los pagos a cuenta, que no habiendo sido
compensados con el saldo a favor del ejercicio precedente al anterior, se produjesen a partir del
mes siguiente a aquél en que se presenté la declaracién jurada donde se consigné dicho saldo,
por lo que antes del vencimiento de dicho plazo, el contribuyente si podria modificar la opcién
previamente elegida.

A partir de lo expuesto, se considera que si fuera de estos supuestos se permitiese modificar la
opcibn que se eligié al presentar la declaraciéon jurada anual del Impuesto a la Renta, ello
implicaria alterar el orden previsto por las normas a efecto de compensar los créditos existentes
contra dicho impuesto, orden que es de obligatorio cumplimiento, lo que conforme con la presente
interpretacion, vulneraria los numerales 3 y 4 del articulo 55° del citado reglamento de la Ley del
Impuesto la Renta.

Por tanto, se concluye que a partir de la vigencia del Decreto Supremo N° 017-2003-EF, no
procede modificar mediante declaracion jurada rectificatoria a opcién referida al destino del saldo
a favor del Impuesto a la Renta, en el caso que hubiese optado por la compensacién, una vez que

31 Veéase la nota anterior referida a las formas de materializar la opcién de devolucién.
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venza el plazo para la presentacion de la declaracion jurada del primer pago a cuenta del
Impuesto a la Renta, que se produjese a partir del mes siguiente a aquel en que se presentd la
declaracion jurada anual respectiva y que no haya sido compensado con el saldo a favor del
ejercicio precedente al anterior. Si se hubiese optado por la devolucién, no procede modificar la
opcion mediante declaracion jurada rectificatoria una vez presentada la solicitud de devolucion o
si se hubiese cancelado algin pago a cuenta del Impuesto a la Renta cuyo vencimiento oper6 a
partir del mes siguiente a aquél en que se presento la declaracién jurada donde se consigné dicho
saldo.

3.2. PROPUESTA 2
DESCRIPCION

Procede modificar mediante declaracion jurada rectificatoria la opcién referida al destino del saldo
a favor del Impuesto a la Renta consignado en la declaracion jurada anual. En tal sentido, si se
eligié la opcion de compensacién contra los pagos a cuenta del referido impuesto, puede
modificarse ésta para pedir la devolucién del saldo no compensado. Asimismo, si se eligié la
opcién de devolucion, puede modificarse ésta para que el saldo que no ha sido materia de
devolucion sea compensado contra los pagos a cuenta. Ello procedera en la medida que la
declaracion jurada rectificatoria surta efectos conforme con el articulo 88° del Cédigo Tributario.

FUNDAMENTO

El articulo 88° del Texto Unico Ordenado del Caodigo Tributario, aprobado por Decreto Supremo N°
135-99-EF, modificado por Decreto Legislativo N° 953, prescribe que la declaracién referida a la
determinacion de la obligacién tributaria podra ser sustituida dentro del plazo de presentacion de la
misma, siendo que vencido éste, la declaracién podra ser rectificada, dentro del plazo de
prescripcion, presentando para tal efecto la declaracion rectificatoria respectiva. Asimismo,
dispone que transcurrido el plazo de prescripcion no podréa presentarse declaracién rectificatoria
alguna.

En cuanto a los efectos de la declaracion jurada rectificatoria, el citado articulo prevé que ésta
surtira efecto con su presentacion siempre que determine igual o mayor obligacién y que en caso
contrario, surtira efectos si dentro de un plazo de sesenta dias habiles siguientes a su
presentacion, la Administracion Tributaria no emitiera pronunciamiento sobre la veracidad y
exactitud de los datos contenidos en ella, sin perjuicio del derecho de la Administracion Tributaria
de efectuar la verificacion o fiscalizacién posterior que corresponda en ejercicio de sus facultades.

Dicha norma también sefiala que no surtird efectos aquella declaracion rectificatoria presentada
con posterioridad al plazo otorgado por la Administracién Tributaria segun lo dispuesto por el
articulo 75° o una vez culminado el proceso de verificacion o fiscalizacién por tributos y periodos
que hayan sido motivo de verificacién o fiscalizacion, salvo que ésta determine una mayor
obligacion.

Como se aprecia de la citada norma, las referidas declaraciones pueden ser rectificadas mientras
no haya transcurrido el plazo de prescripcion y sus efectos dependeran de si mediante ellas se
determina mayor, igual 0 menor obligacion tributaria. Asi por ejemplo, si la rectificacién de una
declaracion referida a la determinacién de la obligacién tributaria, como es la declaracién jurada
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anual del Impuesto a la Renta, es presentada dentro del plazo de prescripcion y determina mayor
obligacion tributaria, surtira efectos con su presentaciéon, aun cuando haya culminado el proceso
de verificacion o fiscalizacién32. Por su parte, en el caso de determinarse una menor obligacion
tributaria, surtira efectos si transcurrido el plazo previsto, la Administracion Tributaria no emitiera
pronunciamiento sobre la veracidad y exactitud de los datos contenidos en ella, sin perjuicio de
verificacion o fiscalizacién posterior, pero no surtird efectos si es presentada con posterioridad al
plazo otorgado por la Administraciéon Tributaria segin lo dispuesto por el articulo 75° del Cédigo
Tributario o una vez culminado el proceso de verificacién o fiscalizacion por tributos y periodos que
hayan sido motivo de verificacién o fiscalizacion.

A partir de dicha norma, se advierte que a fin de establecer si una declaracion rectificatoria de la
declaracién jurada anual del Impuesto a la Renta ha surtido efectos, lo primordial a tener en
cuenta es el momento de presentaciéon y si mediante ésta se determina mayor, igual o menor
obligacion tributaria. En tal sentido, en cuanto a los datos materia de declaracion, se considera que
a través de una declaracién jurada rectificatoria pueden modificarse cualquiera de los datos que la
Administracién Tributaria haya incluido en el formato de declaracién, siempre que la ley no
disponga lo contrario.

Por otro lado, conforme con los incisos b) y ¢) del articulo 92° del anotado cédigo, modificado por
Decreto Legislativo N° 953, los deudores tributarios tienen derecho, a exigir la devolucién de lo
pagado indebidamente o en exceso, de acuerdo con las normas vigentes y a sustituir o rectificar
sus declaraciones juradas, conforme a las disposiciones sobre la materia.

Al respecto, se considera que ante la existencia de un pago en exceso o un pago indebido, existe
la posibilidad de que dicho saldo sea en parte compensado y en parte devuelto, esto es, que las
opciones no son excluyentes entre si.

Por su parte, el segundo parrafo del articulo 87° del Texto Unico Ordenado de la Ley del Impuesto
a la Renta, aprobado por Decreto Supremo N° 179-2004-EF, prevé que si el monto de los pagos a
cuenta excediera del impuesto que corresponda abonar al contribuyente segin su declaracion
jurada anual, éste consignara tal circunstancia en dicha declaracién y que la SUNAT previa
comprobacién, devolvera el exceso pagado. Asimismo, indica que los contribuyentes que asi lo
prefieran, podran aplicar® las sumas a su favor contra los pagos a cuenta mensuales que sean de
su cargo, por los meses siguientes al de la presentaciéon de la declaracién jurada, de lo que
dejaran constancia expresa en dicha declaracion, sujeta a verificacion por la SUNAT34.

32 En caso de determinarse igual obligacion tributaria surtira efectos con su presentacién, pero no surtira efectos si es

presentada con posterioridad al plazo otorgado por la Administracién Tributaria segun lo dispuesto por el articulo 75° o

una vez culminado el proceso de verificacion o fiscalizacion.

Como se aprecia si bien la ley hace referencia al témino “aplicar”, en el reglamento se utiliza la expresion “compensar”.

En tal sentido, el uso de cada una de estas palabras es indistinto y equivalente.

3 Sobre el particular, en la Resolucion del Tribunal Fiscal N° 205-4-2001, publicada en el diario oficial “El Peruano” el 4
de marzo de 2001 con caracter de jurisprudencia de observancia obligatoria, se establecié que: “De conformidad con lo
previsto en el segundo pérrafo del articulo 87° del Texto Unico Ordenado de la Ley del Impuesto a la Renta aprobado
por Decreto Supremo N° 054-99-EF, el saldo del ejercicio anterior solamente puede ser aplicado contra los pagos a
cuenta que venzan a partir del mes siguiente al de la presentacion de la declaracion jurada anual”. En dicha resolucion
se sefalé ademas que si bien el numeral 4) del articulo 55° del reglamento de la citada ley, modificado por Decreto
Supremo N° 194-89-EF, permitia la aplicaciéon del saldo a favor contra los pagos a cuenta cuyo plazo no hubiese
vencido al momento de la presentaciéon de la declaracién jurada, el articulo 87° citado excluia expresamente tal
posibilidad.

YN
WAL £
O
& OFCl@TA >
—\TecATcA/ ™

AN /

MEY

33

15



Asimismo, los incisos b) y c¢) del articulo 88° de la citada ley, prevén que los contribuyentes
obligados o no a presentar las declaraciones a que se refiere el articulo 79° de la misma ley,
deduciran de su impuesto, los pagos efectuados a cuenta del impuesto liquidado en la declaracién
jurada y los créditos contra dicho tributo asi como los saldos a favor del contribuyente reconocidos
por la SUNAT o establecidos por el propio responsable en sus declaraciones juradas anteriores
como consecuencia de los créditos autorizados en este articulo, siempre que dichas declaraciones
no hayan sido impugnadas. Se agrega que la existencia y aplicacién de estos ultimos saldos
quedan sujetos a verificacion por parte de ia mencionada Superintendencia.

Ahora bien, conforme con el articulo 52° del Reglamento de la Ley del Impuesto a fa Renta,
aprobado mediante Decreto Supremo N° 122-94-EF, modificado por Decreto Supremo N° 134-
2004-EF, publicado el 5 de octubre de 2004, los conceptos previstos por el articulo 88° de la ley
constituyen credito contra el impuesto, siendo que al Impuesto determinado por el ejercicio
gravable se le deducira, entre otros créditos, el saldo a favor del impuesto de los ejercicios
anteriores, y los pagos a cuenta del impuesto, precisandose que contra las rentas de tercera
categoria solo se podra compensar el saldo a favor originado por rentas de la misma categoria.

En relacion con la aplicacion de créditos tributarios, el articulo 55° del citado reglamento,
modificado por Decreto Supremo N° 045-2001-EF, publicado el 20 de marzo de 2001, establecia
que para aplicar los créditos tributarios contra los pagos a cuenta de tercera categoria, los
contribuyentes observaran las siguientes disposiciones:

1. Sdlo se podra compensar los saldos a favor originados por rentas de tercera categoria.

2. La compensacién de saldos a favor se debera aplicar con anterioridad a cualquier otro
credito.

3. Elsaldo a favor originado por rentas de tercera categoria, acreditado en la declaracién jurada
anual del ejercicio precedente al anterior, podra ser compensado contra los pagos a cuenta
del ejercicio, inclusive a partir del mes de enero, hasta agotarlo.

4. El saldo a favor originado por rentas de tercera categoria generado en el ejercicio inmediato
anterior podrd ser compensado solo cuando se haya acreditado en la declaracién jurada
anual y Unicamente contra los pagos a cuenta cuyo vencimiento opere a partir del mes
siguiente a aquél en que se presente la declaracion jurada donde se consigne dicho saldo.

El referido articulo 55° fue modificado por el Decreto Supremo N° 017-2003-EF, estableciéndose
que para aplicar los créditos tributarios contra los pagos a cuenta de tercera categoria, los
contribuyentes observaran las siguientes disposiciones:

1. Solo se podra compensar los saldos a favor originados por rentas de tercera categoria.

Para la compensacion de créditos se tendra en cuenta el siguiente orden: en primer lugar se
compensara el anticipo adicional, en segundo término los saldos a favor y por uitimo cualquier
otro credito.

3. El saldo a favor originado por rentas de tercera categoria, acreditado en la declaracién jurada
anual del ejercicio precedente al anterior por el cual no se haya solicitado devolucién, debera
ser compensado contra los pagos a cuenta del ejercicio, inclusive a partir del mes de enero,
hasta agotarlo. En ninguin caso podra ser aplicado contra el anticipo adicional.

4. El saldo a favor originado por rentas de tercera categoria generado en el ejercicio inmediato
anterior deberd ser compensado s6lo cuando se haya acreditado en la declaracion jurada
anual y no se solicite devolucién por el mismo y tinicamente contra los pagos a cuenta cuyo
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vencimiento opere a partir del mes siguiente a aquél en que se presente la declaracion jurada
donde se consigne dicho saldo. En ningin caso podra ser aplicado contra el anticipo
adicional.

5. Los pagos a cuenta y retenciones en exceso sélo podran ser compensados con los pagos a
cuenta o retenciones que se devenguen con posterioridad al pago en exceso.

En relacién con la aplicacion de estas normas, existen casos en los que los contribuyentes,
mediante la presentacién de una declaracion jurada rectificatoria que ha surtido efectos conforme
con lo previsto por el articulo 88° del Cédigo Tributario, modifican la opcién referida al destino del
saldo a favor que habia sido previamente elegida en la declaracion jurada anual del Impuesto a la
Renta. Asi, por ejemplo, si en un inicio se eligié la “devolucién” del saldo, ello es modificado para
que el saldo no devuelto sea compensado conforme con las normas que regulan la aplicacion de
los saldos a favor. lgualmente, se presentan casos en los que originalmente se optd por la
compensacion, lo que es modificado por la devolucién del saldo no compensado.

En tal sentido, corresponde analizar si a partir de la vigencia del Decreto Supremo N° 017-2003-
EF, dichas modificaciones son procedentes.

Al respecto, se considera que conforme con el texto del citado articulo 87°, cuando el monto de los
pagos a cuenta excede del impuesto que corresponda abonar al contribuyente, se establece como
regla principal la devolucién de dicho exceso, siendo que la compensacién es una opcién que la
norma brinda al contribuyente en caso que asi lo prefiera, esto es, una facilidad, lo que es
concordante con el articulo 92° del Cédigo Tributario, que prevé el derecho de los administrados a
solicitar la devolucion de lo pagado en forma indebida o en exceso.

Asimismo, se aprecia que dicha norma no prevé limitaciéon alguna en cuanto a la posibilidad de
que dicho saldo sea en parte devuelto y en parte compensado, modificandose la opcién elegida en
la declaracion jurada anual, puesto que ello podria implicar que se restrinja el derecho del
contribuyente a solicitar la devolucién de un pago realizado en forma indebida o en exceso, siendo
que de haberse querido establecer alguna restriccién a tal derecho, dicha limitacién debié ser
prevista por la ley de forma expresa.

Asi, se considera que si la ley brinda opciones al contribuyente referidas al ejercicio de sus
derechos, s6lo podria limitarse el cambio de opcién mediante una disposicién legal expresa, tal
como sucede en el caso del arrastre de pérdidas regulado por el articulo 50° de la Ley del
Impuesto a la Renta, que prevé dos sistemas a elegir, y en el que se ha sefialado expresamente
que efectuada la eleccién de cualquiera de ambas opciones, los contribuyentes se encuentran
impedidos de cambiar de sistema, salvo que se agoten las pérdidas acumuladas de ejercicios
anteriores, limitacién que no se ha previsto en el caso del saldo a favor. '

Por otro lado, en relacién con la norma reglamentaria, se aprecia que antes de la modificacion del
articulo 55° por el Decreto Supremo N° 017-2003-EF, los numerales 3) y 4) del citado articulo
regutaban la aplicacién del saldo a favor en términos de posibilidad. En efecto, en cuanto al saido
originado en el ejercicio precedente al anterior, se establecié que “podré ser compensado” contra
los pagos a cuenta del ejercicio, inclusive a partir del mes de enero, hasta agotarlo, mientras que
respecto del generado en el ejercicio inmediato anterior, se indicé que “podré ser compensado”
solo cuando se haya acreditado en la declaraciéon jurada anual y Gnicamente contra los pagos a
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cuenta cuyo vencimiento opere a partir del mes siguiente a aquél en que se presente la
declaracion jurada donde se consigne dicho saldo.

A partir de la modificacién prevista por el anotado decreto supremo, los referidos numerales ya no
hacian referencia a una posibilidad sino a una obligacién. En tal sentido, se sefiala que el saldo a
favor originado por rentas de tercera categoria, acreditado en la declaracién jurada anual del
ejercicio precedente al anterior, por el cual no se haya solicitado devolucidon, “debers ser
compensado” contra los pagos a cuenta del ejercicio, inclusive a partir del mes de enero, hasta
agotarlo, afiadiéndose que en ninglin caso podra ser aplicado contra el anticipo adicional. Por su
parte, se prevé que el saldo a favor originado por rentas de tercera categoria generado en el
ejercicio inmediato anterior “deberd ser compensado” s6lo cuando se haya acreditado en la
declaracion jurada anual y no se solicite devolucion por el mismo y Unicamente contra los pagos a
cuenta cuyo vencimiento opere a partir del mes siguiente a aquél en que se presente la
declaracién jurada donde se consigne dicho saldo, agregandose que en ningln caso podra ser
aplicado contra el anticipo adicional.

Al respecto, en diversas Resoluciones del Tribunal Fiscal, como las N° 06069-6-2005 y 00570-1-
2006%, se ha sefialado que conforme con la modificacion dispuesta por el Decreto Supremo N°
017-2003-EF al articulo 55° del reglamento de la Ley del Impuesto a la Renta, la forma de
aplicacién del saldo a favor contra los pagos a cuenta seria en adelante una obligacién y no una
facultad del contribuyente, siendo que si bien en dichas resoluciones se hace referencia a la
mencionada obligacion, ello esta relacionado con la forma en la que debe realizarse la
compensacion cuando se ha elegido la opcién de compensar, lo que no implica impedimento para
modificar dicha eleccion rectificandose la declaracion jurada anual. En efecto, dichas resoluciones
tratan acerca de la forma de aplicacion del saldo a compensar.

Ello se aprecia, por ejemplo, en lo sefialado en Resoluciones del Tribunal Fiscal tales como las N°
10114-4-2013 y 08765-8-2014, en las que se ha indicado que la facultad que otorga el articulo 87°
de la Ley del Impuesto a la Renta, esta referida a solicitar la devolucion de los pagos a cuenta
efectuados en exceso del ejercicio o disponer su aplicacion contra futuros pagos a cuenta, siendo
que una vez ejercida la opciéon de compensar dichos pagos, es el reglamento el que establece su
obligatoriedad hasta que se agoten. Asi, en ambas resoluciones se sefiala que: “...con la
modificacion dispuesta por el Decreto Supremo N° 017-2003-EF al articulo 55° del Reglamento de
la Ley del Impuesto a la Renta (...), la forma de aplicacién del saldo a favor contra los pagos a
cuenta (...) seria en adelante una obligacién y no una facultad del contribuyente” (énfasis
agregado). Como se desprende de las citadas resoluciones, si se ejercié la opcién de aplicar el
saldo a favor contra los pagos a cuenta, existe la obligacion de seguir la forma prevista por el
articulo 55° del Reglamento. Esto es, en dichas resoluciones no se sefiala que una vez ejercida
dicha opcidn, ésta no puede modificarse a través de una declaracion jurada rectificatoria y pedir la
devolucion (de lo no aplicado). Cabe precisar ademas que en los casos resueltos por dichas

% En el caso de la RTF N° 6069-5-2005, la recurrente alegéd que no debia exigirsele el pago de una orden de pago girada
por el pago a cuenta de marzo de 2004 puesto que tendria un saldo a favor del ejercicio 2002. Al respecto, se sefiald
que al haberse presentado la declaracion jurada anual del afio 2002 el 31 de marzo de 2003, el saldo a favor podia ser
aplicado a partir del pago a cuenta de marzo de 2003 y se precisé ademas que el saldo a favor del ejercicio 2003,
declarado el 1 de abril de 2004, sélo podia ser aplicado a partir del pago a cuenta de abril de 2004, por lo que no era
susceptible de aplicarse al de marzo de 2004. Por su parte, en el caso de la RTF N° 570-1-2006, la recurrente
pretendia aplicar el saldo a favor del ejercicio 2003 (declarado el 1 de abril de 2004) al pago a cuenta de enero de
2004, declarado en febrero de dicho afio. En tal sentido, se sefial6 que el referido saldo a favor del ejercicio 2003 sélo
podia ser aplicado a partir del pago a cuenta de abril de 2004, cuyo vencimiento operé en mayo.
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resoluciones no se presentd una declaracién jurada rectificatoria con el fin de modificar la opcién
relativa al saldo a favor, siendo que si bien se hizo referencia a la obligatoriedad de la forma de
aplicar el saldo a favor contra los pagos a cuenta, ello es sefalado a fin de determinar su correcto
arrastre (RTF N° 10114-4-2013) o para desconocer compensaciones efectuadas con otros créditos
antes que con el saldo a favor (RTF N° 8765-8-2014). En tal sentido, la norma reglamentaria esta
referida a la forma de aplicacién del saldo a favor contra los pagos a cuenta en caso que se haya
ejercido dicha opcién y no se haya solicitado la devolucién, siendo que ello no es impedimento
para que el contribuyente rectifique su declaracién jurada anual y modifique la opcién elegida.

Cabe precisar que si bien el numeral 3 antes citado sefiala que la compensacién del saldo a favor
originado por rentas de tercera categoria, acreditado en la declaracién jurada anual del ejercicio
precedente al anterior, por el cual no se haya solicitado devoluciéon, debera ser compensado
contra los pagos a cuenta del ejercicio, inclusive a partir del mes de enero, “hasta agotarlo”, se
entiende que ello debe ser cumplido de dicha forma siempre que se haya escogido la opcién de
compensar y que ésta no haya sido modificada a través de una declaracion rectificatoria. Esto es,
no se considera que dicha norma limite el derecho del contribuyente de cambiar fa opcién elegida
en la declaracién jurada anual a través de una declaracién rectificatoria para pedir la devolucion
del saldo a favor que aiin no haya sido compensado.

En efecto, dicha expresion significa que el saldo a favor originado en el ejercicio precedente al
anterior continuara aplicandose a los pagos a cuenta de los meses de enero y febrero3¢ del
ejercicio en curso, esto es, que no puede suspenderse su aplicacion al inicio del nuevo ejercicio.
Sin embargo, ello se entiende asi siempre que no se opte por modificar la opcién elegida mediante
la rectificacion de la declaracion jurada anual®.

Lo expuesto se corrobora también a partir de la lectura del numeral 4 del mismo articulo, segun el
cual, el saldo a favor originado en el ejercicio inmediato anterior deberad ser compensado sélo
cuando se haya acreditado en la declaracion jurada anual “y no se solicite devolucién por el
mismo”, lo que reafirma lo sefialado en relacién con el articulo 87° de la anotada ley en el sentido
que la opcion primordial del contribuyente es pedir la devoluciéon siendo que si asi lo prefiere,
puede optar por compensar dicho saldo contra sus futuros pagos a cuenta.

En tal sentido, de la norma reglamentaria no se desprende que se haya prohibido al contribuyente
que el saldo a favor sea en parte devuelto y en parte compensado. Asi también, tampoco se ha
prohibido presentar una declaracion rectificatoria con el fin de modificar la opcidén elegida en
relacion con el destino del saldo a favor consignada en la declaracién jurada anual del Impuesto a

% Y de los siguientes meses, hasta que se presente la declaracién jurada anual.

37 Sobre el particular, debe considerarse ademds que al presentar la declaracién jurada anual del Impuesto a la Renta,
corresponde compensar contra el impuesto calculado los créditos sin derecho a devolucion y los créditos con derecho a
devolucién, entre los que se encuentran: a) El saldo a favor no aplicado del ejercicio anterior (para tal efecto, se parte
del supuesto en el que la declaracién anual de un ejercicio es presentada en el ejercicio siguiente), siendo que para
calcular dicho saldo se tiene en cuenta lo que ya se ha aplicado contra los pagos a cuenta del ejercicio que se declara
y lo que ya se ha aplicado contra los pagos a cuenta del ejercicio en el que se presenta la declaracién y b) Los pagos a
cuenta mensuales del ejercicio. De existir un excedente, este constituira el saldo a favor del ejercicio que es materia de
declaracién, debiéndose optar al declarar si dicho saldo serd materia de devolucién o de compensacion contra futuros
pagos a cuenta, eleccién que se lleva a cabo en cada declaracién anual en la que se declare la existencia de un nuevo
saldo a favor, sin que sea posible discriminar su composicién, dado que dicho saldo, como se ha mencionado, ha sido
determinado en funcion a diversos créditos y no solamente por el que proviene de pagos a cuenta abonados en exceso
(por ejemplo, las retenciones de tercera categoria). Teniendo ello en consideracion, no podria exigirse al contribuyente
un orden de agotamiento de dicho saldo en funcién del afio del que derive, como ocurre en el caso de las pérdidas.
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la Renta (de devoluciébn a compensacion y viceversa), lo que, conforme se ha sefalado
anteriormente, sélo podria ser previsto por la ley, por lo que se considera que no podria
interpretarse que la obligacién a que hace referencia la norma reglamentaria implica impedir al
contribuyente que efectue dicha modificacién puesto que ello iria mas alla de lo previsto por la ley.
En efecto, conforme con el principio de legalidad, en el caso de los administrados, lo que no esta
prohibido, esta permitido.

Ahora bien, considerando que el contribuyente puede efectuar la modificacién de la opcién elegida
a traves de la presentacion de una declaracion jurada rectificatoria, debe precisarse que de surtir
efecto dicha rectificatoria, el cambio de opcién solo afectara al saldo no devuelto o no
compensado. En efecto, en el primer caso, no es posible arrastrar un saldo que ya ha sido materia
de devolucion efectiva®®, mientras que en el segundo, en aplicaciéon del articulo 55° del citado
reglamento, debera verificarse si existe algin monto cuya devolucién sea posible tras la aplicacion
del saldo a favor efectuada conforme con el anotado articulo hasta el pago a cuenta cuyo
vencimiento opere antes de la presentaciébn de la declaracion jurada rectificatoria, como se
advierte en la Resolucién del Tribunal Fiscal N° 04182-2-2009.

Asimismo, a efecto de hacer efectiva la compensacién de un saldo no devuelto® tras la
presentacion de la declaracién jurada rectificatoria de fa declaracion jurada anual del Impuesto a la
Renta, puede solicitarse dicha compensacién®® o de ser posible, presentar declaraciones
rectificatorias*' de los pagos a cuenta en las que se refleje dicha aplicacién, conforme con las
reglas del articulo 55° del citado reglamento.

Es pertinente anotar que este Tribunal ha reconocido la posibilidad de modificar la opcién referida
a la aplicacion del saldo a favor, sea que se hubiera elegido la compensacién y luego se optara
por la devolucién del saldo no aplicado, o que se haya optado por la devolucion y luego se
modifique dicha opcién para que el saldo que no ha sido devuelto sea compensado.

Asi por ejemplo, en el caso resuelto por la Resolucién del Tribunal Fiscal N° 7717-3-2007, la
Administracién sefialé que la recurrente opté por la devolucion del saldo a favor determinado en la
declaracion jurada del referido impuesto del ejercicio 2002, por lo que en aplicacién del articulo 87°
de la Ley del Impuesto a la Renta, no correspondia que dicho saldo sea aplicado contra los futuros
pagos a cuenta mensuales del referido impuesto. Sin embargo, se advirtié que la recurrente

% En tal sentido, si se ha presentado alguna solicitud de devolucién que se encuentra en tramite, sera necesario que
previamente el contribuyente se desista de ésta para que pueda efectuarse la modificacién de la opcion.

% En relacion con el saldo a favor del ejercicio inmediato anterior y la posibilidad de cambio de opcion de devolucién a
compensacion, cabe destacar que la Administracion Tributaria ha sefialado que dicho cambio es posible, incluso si no
se ha presentado una declaracién jurada rectificatoria. Al respecto, en el Informe N° 239-2009-SUNAT/2B0000, ésta ha
indicado que: “Para que proceda el cambio de opcién de devolucién a compensacién del saldo a favor del ejercicio
inmediato anterior no resulta necesario que el contribuyente previamente cumpla con presentar una nueva declaracién
jurada anual del Impuesto a la Renta de tercera categoria en la que se consigne dicho cambio”. Al respecto, se indica
que la Unica restriccion es que el contribuyente no haya presentado la solicitud de devolucién del mencionado saldo o
que se desista de su solicitud, en caso que ya la hubiera presentado.

4% Solicitud al amparo del numeral 3) del articulo 40° del Cédigo Tributario. Al respecto, por ejemplo, en el caso de la
Resolucion del Tribunal Fiscal N° 05034-9-2012 se ha sefialado que si bien el articulo 55° de reglamento de la Ley del
Impuesto a la Renta regula la compensacién automatica a que se refiere el numeral 1) del articulo 40° del Cédigo
Tributario, dicho supuesto difiere a los casos en que a solicitud de parte se solicita que se compense deuda tributaria
con pagos en exceso realizados por pagos a cuenta, lo que a su vez es consecuencia de haber surtido efectos
declaraciones rectificatorias referidas al citado impuesto.

4 Conforme con el articulo 88° del Cédigo Tributario.
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presentd una declaracion jurada rectificatoria del Impuesto a la Renta dei ejercicio 2002, mediante
la que se modificé el destino del saldo a favor declarado, esto es, optd por imputarlo contra los
pagos a cuenta de dicho impuesto, declaracién que surtié efectos con su presentacién a! haber
determinado igual obligacién, en mérito al citado articulo 88° del Cédigo Tributario.

En igual sentido, se aprecia la Resolucién del Tribunal Fiscal N° 4182-2-200942, emitida respecto
de una solicitud de devolucién del Impuesto a la Renta de tercera categoria del ejercicio 2003. En
dicho caso, la recurrente opté por la compensacién del saldo a favor en su declaracién jurada
anual del Impuesto a la Renta del ejercicio 2003 (presentada en abrit de 2004), siendo que
posteriormente (en enero de 2005), presentdé una declaraciéon rectificatoria modificando
unicamente el destino del saldo a favor declarado originalmente, esto es, marcé la opcién referida
a la devolucién de dicho saldo a favor, declaracién que surtié efectos con su sola presentacion.
Sobre el particular, se ordend verificar la existencia y monto del saldo a favor y si habia algun
monto pendiente de devolver tras la compensacién efectuada*® a partir del pago a cuenta del mes
de abril de 2004 (cuyo vencimiento operé en mayo de 2004) hasta el pago a cuenta del mes de
diciembre de 2004 (cuyo vencimiento oper6 en enero de 2005, antes de la fecha de presentacion
de la declaracién jurada rectificatoria), ordenandose que de verificarse algun saldo pendiente de
devolucion, se proceda a dicha devolucion.

Por consiguiente, conforme con lo expuesto, no procedera la modificacién de la opcion referida al
destino del saldo a favor inicialmente adoptada cuando dicho saldo no exista o ya ha sido materia
de compensacioén o devolucién, segun corresponda.

En relacién con lo expuesto, es pertinente resaltar que en ejercicio de sus facultades, la
Administracién Tributaria tiene la facultad de fiscalizar a los contribuyentes a fin de determinar la
existencia de deuda tributaria o saldo a favor. En tal sentido, el hecho de modificar la opcion
elegida no impide que la Administracién fiscalice al contribuyente y determine, por ejemplo, la
existencia y cuantia del saldo existente, si su arrastre ha sido correcto y si correspondia alguna
devolucion.

Por otro lado, si bien el mencionado saldo a favor, segun lo previsto por el numeral 4 del inciso a)
del articulo 52° del Reglamento de la Ley del Impuesto a la Renta, constituye el “saldo a favor de!l -
impuesto de los ejercicios anteriores”, esto es, un crédito aplicable contra dicho impuesto, se
considera que ello no es impedimento para rectificar la declaracién jurada anual y solicitar la
devolucién del saldo no aplicado cuando inicialmente se optd por la compensacién. En efecto,
como se aprecia de las normas citadas, si el contribuyente desde un inicio hubiera optado por la
devolucién, dicho saldo no habria estado nunca disponible para ser aplicado contra la
regularizacion anual del impuesto, por tanto, si en un principio se opté por la compensacién, no
existe impedimento legal refacionado con la obligacién de aplicar dicho saldo contra el impuesto
que limite el derecho del contribuyente a pedir la devolucion del saldo que todavia no ha sido
compensado. En tal sentido, el referido saldo sélo sera considerado crédito contra el impuesto en
la medida en que el contribuyente no solicite su devolucién, mas aun si el anotado articulo
considera a dicho saldo como un crédito con derecho a devolucion.

‘2 En la que se aplico el articulo 55° del Reglamento de la Ley del Impuesto a la Renta modificado por Decreto Supremo
N° 017-2003-EF.
4 En aplicacion del articulo 55° del Reglamento de la Ley del Impuesto a la Renta.
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Asimismo, cabe precisar que aun cuando se haya presentado la declaracion del pago a cuenta
que venza al mes siguiente de la presentacién de la declaracion jurada anual en la que se acredite
el saldo a favor, y de acuerdo con la opcién elegida por el contribuyente, se haya iniciado la
compensacion contra los pagos a cuenta, ello no impide que pueda presentarse una declaracién
jurada rectificatoria modificando la opcién elegida originalmente por la de devolucién del saldo que
no ha sido compensado, al no existir impedimento legal alguno para ello, siendo que en dicho
supuesto, debera procederse conforme o sefialado en la anotada Resolucion del Tribunal Fiscal
N° 4182-2-2009.

Por lo expuesto, se concluye que procede modificar mediante declaracion jurada rectificatoria la
opcion referida al destino del saldo a favor del Impuesto a la Renta consignado en la declaracion
jurada anual. En tal sentido, si se eligié la opciéon de compensacion contra los pagos a cuenta del
referido impuesto, puede modificarse ésta para pedir la devolucién del saldo no compensado.
Asimismo, si se eligi6 la opcién de devolucién, puede modificarse ésta para que el saldo que no ha
sido materia de devolucién sea compensado contra los pagos a cuenta. Ello procedera en la
medida que la declaracién jurada rectificatoria surta efectos conforme con el articulo 88° del
Cédigo Tributario.

3.3 PROPUESTA 3
DESCRIPCION

A partir de la entrada en vigencia del Decreto Supremo N° 017-2003-EF y una vez que venza el
plazo para la presentacion de la declaracién jurada del primer pago a cuenta del Impuesto a la
Renta, que se produjese a partir del mes siguiente a aquel en que se presenté la declaracion
jurada anual respectiva, no procede modificar mediante declaracién jurada rectificatoria la opcién
referida al destino del saldo a favor. En tal sentido, si se hubiese elegido la opcion de
compensacion, ésta deberd mantenerse hasta la presentacién de la siguiente declaracién jurada
anual del impuesto, siendo que en el caso de haberse elegido la opcién de devolucién, y no
haberse ejercido ésta, podra solicitarse en cualquier momento la compensacion a pedido de parte,
de conformidad con el numeral 3 del articulo 40° del Cédigo Tributario.

FUNDAMENTO

El segundo parrafo del articulo 87° del Texto Unico Ordenado de la Ley del Impuesto a la Renta,
aprobado por Decreto Supremo N° 179-2004-EF, prevé que si el monto de los pagos a cuenta
excediera del impuesto que corresponda abonar al contribuyente segun su declaracién jurada
anual, éste consignara tal circunstancia en dicha declaracion y que la SUNAT previa
comprobacién, devolvera el exceso pagado. Asimismo, indica que los contribuyentes que asi lo
prefieran, podran aplicar** las sumas a su favor contra los pagos a cuenta mensuales que sean de
su cargo, por los meses siguientes al de la presentacion de la declaracién jurada, de lo que
dejaran constancia expresa en dicha declaracion, sujeta a verificacion por la SUNAT*S,

*  Como se aprecia si bien la ley hace referencia ai término “aplicar”, en el reglamento se utiliza la expresién “compensar”.
En tal sentido, el uso de cada una de estas palabras es indistinto y equivalente.

45 Sobre el particular, en la Resolucién del Tribunal Fiscal N° 205-4-2001, publicada en el diario oficial “El Peruano” el 4
de marzo de 2001 con caracter de jurisprudencia de observancia obligatoria, se establecié que: “De conformidad con lo
previsto en el segundo pérrafo del articulo 87° del Texto Unico Ordenado de Ia Ley del Impuesto a la Renta aprobado
por Decreto Supremo N° 054-99-EF, el saldo del ejercicio anterior solamente puede ser aplicado contra los pagos a

22




Asimismo, los incisos b) y c) del articulo 88° de la citada ley, prevén que los contribuyentes
obligados o no a presentar las declaraciones a que se refiere el articulo 79° de la misma ley,
deduciran de su impuesto, los pagos efectuados a cuenta del impuesto liquidado en la declaracion
jurada y los créditos contra dicho tributo asi como los saldos a favor del contribuyente reconocidos
por la SUNAT o establecidos por el propio responsable en sus declaraciones juradas anteriores
como consecuencia de los créditos autorizados en este articulo, siempre que dichas declaraciones
no hayan sido impugnadas. Se agrega que la existencia y aplicaciéon de estos Ultimos saldos
quedan sujetos a verificacién por parte de la mencionada Superintendencia.

Ahora bien, conforme con el articulo 52° del Reglamento de la Ley del Impuesto a la Renta,
aprobado mediante Decreto Supremo N° 122-94-EF, modificado por Decreto Supremo N° 134-
2004-EF, publicado el 5 de octubre de 2004, los conceptos previstos por el articulo 88° de la ley
constituyen crédito contra el Impuesto, siendo que al Impuesto determinado por el ejercicio
gravable se le deducira, entre otros créditos, el saldo a favor del impuesto de los ejercicios
anteriores, y los pagos a cuenta del impuesto, precisandose que contra las rentas de tercera
categoria solo se podra compensar el saldo a favor originado por rentas de la misma categoria.

En relacion con la aplicacion de créditos tributarios, el articulo 55° del citado reglamento,
modificado por Decreto Supremo N° 045-2001-EF, publicado el 20 de marzo de 2001, establecia
que para aplicar los créditos tributarios contra los pagos a cuenta de tercera categoria, los
contribuyentes observaran las siguientes disposiciones:

1. Sélo se podra compensar los saldos a favor originados por rentas de tercera categoria.

2. Lacompensacion de saldos a favor se debera aplicar con anterioridad a cualquier otro crédito.

3. El saldo a favor originado por rentas de tercera categoria, acreditado en la declaracion jurada
anual del ejercicio precedente al anterior, podra ser compensado contra los pagos a cuenta del
ejercicio, inclusive a partir del mes de enero, hasta agotarlo.

4. El saldo a favor originado por rentas de tercera categoria generado en el ejercicio inmediato
anterior podra ser compensado solo cuando se haya acreditado en la declaracion jurada anual
y Unicamente contra los pagos a cuenta cuyo vencimiento opere a partir del mes siguiente a
aquél en que se presente la declaracion jurada donde se consigne dicho saldo.

El referido articulo 55° fue modificado por el Decreto Supremo N° 017-2003-EF, estableciéndose
que para aplicar los créditos tributarios contra los pagos a cuenta de tercera categoria, los
contribuyentes observaran las siguientes disposiciones:

1. Sélo se podra compensar los saldos a favor originados por rentas de tercera categoria.

2. Para la compensacion de créditos se tendra en cuenta el siguiente orden: en primer lugar se
compensara el anticipo adicional, en segundo término los saldos a favor y por ultimo cualquier
otro crédito.

cuenta que venzan a partir del mes siguiente al de la presentacion de la declaracién jurada anual”. En dicha resolucion
se sefalé ademas que si bien el numeral 4) del articulo 55° del reglamento de ia citada ley, modificado por Decreto
Supremo N° 194-99-EF, permitia la aplicacion del saido a favor contra los pagos a cuenta cuyo plazo no hubiese
vencido al momento de la presentacién de la declaracion jurada, el articulo 87° citado excluia expresamente tal
posibilidad.
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3. El saldo a favor originado por rentas de tercera categoria, acreditado en la declaracion jurada
anual del ejercicio precedente al anterior por el cual no se haya solicitado devolucién, debera
ser compensado contra los pagos a cuenta del ejercicio, inclusive a partir del mes de enero,
hasta agotarlo. En ningtn caso podra ser aplicado contra el anticipo adicional.

4. El saldo a favor originado por rentas de tercera categoria generado en el ejercicio inmediato
anterior debera ser compensado sé6lo cuando se haya acreditado en la declaracién jurada
anual y no se solicite devolucion por el mismo y Unicamente contra los pagos a cuenta cuyo
vencimiento opere a partir del mes siguiente a aquél en que se presente la declaracién jurada
donde se consigne dicho saldo. En ninglin caso podra ser aplicado contra el anticipo adicional.

5. Los pagos a cuenta y retenciones en exceso sélo podran ser compensados con los pagos a
cuenta o retenciones que se devenguen con posterioridad al pago en exceso.

En relacién con la aplicaciéon de estas normas, existen casos en los que los contribuyentes,
mediante la presentacion de una declaracion jurada rectificatoria que ha surtido efectos conforme
con lo previsto por el articulo 88° del Codigo Tributario, modifican la opcién referida al destino del
saldo a favor que habia sido previamente elegida en la declaracion jurada anual del Impuesto a la
Renta. Asi, por ejemplo, se presentan casos en los que originaimente se optd por la
compensacion, lo que luego es modificado por la devolucion del saldo. Asimismo, en un inicio se
eligio la “devolucion” del saldo, y luego ello es modificado para que el saldo no devuelto sea
compensado conforme con las normas que regulan la aplicacién de los saldos a favor.

En tal sentido, corresponde analizar si a partir de la vigencia del Decreto Supremo N° 017-2003-
EF, dichas modificaciones son procedentes.

Al respecto, se aprecia que conforme con el texto del citado articulo 87° de la Ley del Impuesto a
la Renta, en relacién con el saldo a favor establecido en la declaracion jurada anual presentada,
se establece como regla principal la devolucién de dicho saldo, no obstante, los contribuyentes
que asi lo prefieran, podrén aplicar dicho saldo a favor contra los futuros pagos a cuenta
mensuales, debiéndose dejar constancia expresa de dicha opcion en la declaracion presentada.

En tal sentido, es la propia ley la que establece que ante la existencia de un saldo a favor se debe
elegir una de las dos opciones, esto es, la devolucion o la compensacién del mismo contra futuro
pagos a cuenta, no advirtiéndose la posibilidad de que en Ia declaracién jurada anual se opte
porque una parte de dicho saldo sea compensado y la otra devuelto.

Ahora bien, en el caso de optarse por la compensacion, debe considerarse que el articulo 55° del
Reglamento de ia Ley del Impuesto a la Renta, regula dicha compensacién, precisando que el
saldo a favor debe ser compensado contra aquellos pagos a cuenta cuyo vencimiento opere a
partir del mes siguiente a aquél en que se present6 la declaracion jurada anual en la que se
acreditd dicho saldo.

Sobre el particular, cabe mencionar que en la Resolucién del Tribunal Fiscal N° 205-4-2001,
publicada en el diario oficial “El Peruano” el 4 de marzo de 2001 con caracter de jurisprudencia de
observancia obligatoria, se ha establecido que de conformidad con lo previsto por el segundo
parrafo del articulo 87° del Texto Unico Ordenado de la Ley del Impuesto a la Renta aprobado por
Decreto Supremo N° 054-99-EF, el saldo del ejercicio anterior solamente puede ser compensado
contra los pagos a cuenta que venzan a partir del mes siguiente al de la presentacién de la
declaracion jurada anual.
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En cuanto a la aplicacion del citado articulo 55° del reglamento de la Ley del Impuesto a la Renta,
cabe mencionar que en diversas Resoluciones del Tribunal Fiscal, como las N° 06069-6-2005 y
00570-1-2006%¢, se ha sefialado que conforme con la modificacion dispuesta por el Decreto
Supremo N° 017-2003-EF al articulo 55° del reglamento de la Ley del Impuesto a la Renta, la
forma de aplicacion del saldo a favor contra los pagos a cuenta seria en adelante una obligacion y
no una facultad del contribuyente.

Asimismo, conforme se ha sefialado en la Resolucion del Tribunal Fiscal N° 5034-9-2012, del
analisis del articulo 55° del Reglamento de la Ley del Impuesto a la Renta, se advierte que éste
regula la compensacion automatica a que se refiere el numeral 1 del articulo 40° del Cédigo
Tributario.

De lo dispuesto por las citadas normas y de los criterios jurisprudenciales anotados, se advierte
que una vez que en la declaracion jurada anual se elige la opcion de “compensar” el saldo a favor
contra los futuros pagos a cuenta, resulta obligatorio respetar el orden fijado normativamente.

Ahora bien, transcurrido un nuevo ejercicio y nacida una nueva obligacién tributaria vinculada con
el Impuesto a la Renta, pero aun no habiéndose determinado la obligacién tributaria, el saldo a
favor proveniente del ejercicio anterior que aun no hubiera sido compensado pasara a ser
entonces un saldo a favor proveniente del ejercicio precedente al anterior, el cual debera continuar
compensandose durante este nuevo ejercicio, inclusive contra el pago a cuenta del mes de enero
y continuar su compensacion hasta agotarlo, incluso con el saldo por regularizar del Impuesto a la
Renta anual.

En efecto, el articulo 52° del citado reglamento prevé que se puede deducir del impuesto anual,
como credito, el saldo a favor del impuesto de los ejercicios anteriores, esto es, el saldo no
aplicado hasta la fecha de la presentacion de fa declaracién jurada anual.

En ese sentido, de las citadas normas se deduce que una vez ejercida la decision de compensar
el saldo a favor del periodo anterior*’, e iniciada la compensacién con el vencimiento del plazo
para el pago de los pagos a cuenta cuyo vencimiento opere a partir del mes siguiente a aquél en
que se presentd la declaracion jurada donde se consigné dicho saldo, ésta necesariamente debe
operar en el orden establecido en el citado reglamento, por consiguiente, segin las citadas
normas, no resulta posible modificar esta eleccién a través de la presentacién de una declaracion
jurada rectificatoria, por lo que los saldos a favor deberan ser necesariamente compensados bajo
la forma y condiciones antes descritas.

“  En el caso de la RTF N° 6069-5-2005, la recurrente alegé que no debia exigirsele el pago de una orden de pago girada
por el pago a cuenta de marzo de 2004 puesto que tendria un saldo a favor del ejercicio 2002. Al respecto, se sefald
que al haberse presentado la declaracién jurada anual del afio 2002 el 31 de marzo de 2003, el saldo a favor podia ser
aplicado a partir del pago a cuenta de marzo de 2003 y se precisé ademas que el saldo a favor del ejercicio 2003,
declarado el 1 de abril de 2004, sélo podia ser aplicado a partir del pago a cuenta de abril de 2004, por lo que no era
susceptible de aplicarse al de marzo de 2004. Por su parte, en el caso de la RTF N° 570-1-2006, la recurrente
pretendia aplicar el saldo a favor del ejercicio 2003 (declarado el 1 de abril de 2004) al pago a cuenta de enero de
2004, declarado en febrero de dicho aiio. En tal sentido, se sefial6 que el referido saldo a favor del ejercicio 2003 sélo
podia ser aplicado a partir del pago a cuenta de abril de 2004, cuyo vencimiento operé en mayo.

47 Marcando la opcién 2 en el casillero correspondiente de la declaracion jurada anual respectiva.
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Que no obstante, transcurrido el ejercicio y habiéndose compensado contra los pagos a cuenta, se
determina la obligacién tributaria, presentandose una declaracién jurada, en la que se deducen
contra el Impuesto a la Renta resultante los créditos expresamente sefialados en las normas, lo
que puede originar que se establezca un nuevo saldo a favor resultante de la nueva declaracion
jurada anual, en la que se podra optar sobre su destino, esto es, su devolucién o compensacién,
no limitandose el derecho de los contribuyentes de optar por la devolucion.

En tal sentido, cuando en una declaracién jurada anual se opte por compensar el saldo a favor
contra futuros pagos a cuenta, dicha opcion debe ser mantenida hasta que se presente la |
siguiente deciaracion jurada anual, en la que tras determinarse el Impuesto a la Renta, de
obtenerse un saldo a favor, se optara por su destino, esto es, por su devolucién o compensacion.

Cabe precisar que lo expuesto no enerva el criterio, segutin el cual, para efecto de determinar si
procede la devolucién del saldo a favor, la prescripcion se analiza a partir del ejercicio en el que
dicho saldo se origin6, independientemente de si fue arrastrado en las declaraciones juradas
anuales de los ejercicios posteriores.

Asimismo, debe resaltarse que si bien el articulo 92° del Texto Unico Ordenado del Cédigo
Tributario, aprobado por Decreto Supremo N° 135-99-EF, modificado por Decreto Legislativo N°
953, establece que los deudores tributarios tienen derecho a sustituir o rectificar sus declaraciones
juradas conforme a las disposiciones sobre la materia, en el caso del Impuesto a la Renta, dichas
normas han previsto una forma y orden para la aplicacién del saldo a favor cuando se elige dicha
opcién, siendo que su finalidad, en el sentido que la compensacion debe producirse en forma
automatica, obligatoria y en un orden especifico, no se cumpliria si se procediera a la rectificacion
de la declaracion jurada anual en cuanto a la opcion referida al saldo a favor.

Ahora bien cabe destacar que si bien se puede presentar una declaracién rectificatoria,
modificandose el saldo a favor de un ejercicio determinado, debe tenerse en cuenta que si se han
presentado declaraciones anuales posteriores, también debera procederse a rectificar estas
Glitimas, en virtud de la aplicacion de los créditos previstos expresamente por las normas citadas,
tanto para los pagos a cuenta, como para el pago de regularizacion anual.

De otro lado, en caso de haberse elegido la opcion de devolucién y no haberla tramitado, el
contribuyente tiene la opcion de presentar una solicitud de compensacion, esto es, iniciar un
procedimiento no contencioso, al amparo del numeral 3 del articulo 40° del Codigo Tributario, a
efecto de compensar dicho crédito con los pagos a cuenta, pago de regularizacién u otras deudas,
por lo que su derecho sobre dicho crédito no es restringido, no aplicando en este caso la
compensacion automatica regulada por el articulo 55° del reglamento de la Ley del iImpuesto a la
Renta.

Por consiguiente, se concluye que a partir de la entrada en vigencia del Decreto Supremo N° 017-
2003-EF y una vez que venza el plazo para la presentacion de la declaracion jurada del primer
pago a cuenta del Impuesto a la Renta, que se produjese a partir del mes siguiente a aquel en que
se present6 la declaracion jurada anual respectiva, no procede modificar mediante declaracion
jurada rectificatoria la opcién referida al destino del saldo a favor. En tal sentido, si se hubiese
elegido la opcién de compensacion, ésta deberd mantenerse hasta la presentacion de la siguiente
declaracion jurada anual del impuesto, siendo que en el caso de haberse elegido la opcién de
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devolucioén, y no haberse ejercido ésta, podra solicitarse en cualquier momento la compensacién a
pedido de parte, de conformidad con el numeral 3 del articulo 40° del Coédigo Tributario.

IV.CRITERIOS A VOTAR
PROPUESTA 1

A partir de la vigencia del Decreto Supremo N° 017-2003-EF, no procede modificar mediante
declaracién jurada rectificatoria la opcién referida al destino del saldo a favor del Impuesto a la
Renta, en el caso que hubiese optado por la compensacion, una vez que venza el plazo para la
presentacion de la declaracion jurada del primer pago a cuenta del Impuesto a la Renta, que se
produjese a partir del mes siguiente a aquel en que se presentd la declaracién jurada anual
respectiva y que no haya sido compensado con el saldo a favor del ejercicio precedente al
anterior. Si se hubiese optado por la devolucién, no procede modificar la opcion mediante
declaracion jurada rectificatoria una vez presentada la solicitud de devolucién o si se hubiese
cancelado algun pago a cuenta del Impuesto a la Renta cuyo vencimiento oper6 a partir del mes
siguiente a aquél en que se presento la declaracion jurada donde se consigné dicho saido.

PROPUESTA 2

Procede modificar mediante declaracion jurada rectificatoria la opcion referida al destino del saldo
a favor del Impuesto a la Renta consignado en la declaracion jurada anual. En tal sentido, si se
eligié la opcion de compensacion contra los pagos a cuenta del referido impuesto, puede
modificarse ésta para pedir la devolucion del saldo no compensado. Asimismo, si se eligi6 la
opcién de devolucion, puede modificarse ésta para que el saldo que no ha sido materia de
devolucién sea compensado contra los pagos a cuenta. Ello procedera en la medida que la
declaracion jurada rectificatoria surta efectos conforme con el articulo 88° del Cédigo Tributario.

PROPUESTA 3

A partir de la entrada en vigencia del Decreto Supremo N° 017-2003-EF y una vez que venza el
plazo para la presentacion de la declaracion jurada del primer pago a cuenta del Impuesto a la
Renta, que se produjese a partir del mes siguiente a aquel en que se present6 la declaracion
jurada anual respectiva, no procede modificar mediante declaracion jurada rectificatoria la opcion
referida al destino del saldo a favor. En tal sentido, si se hubiese elegido la opcién de
compensacion, ésta debera mantenerse hasta la presentacion de la siguiente declaracion jurada
anual del impuesto, siendo que en el caso de haberse elegido la opcion de devolucién, y no
haberse ejercido ésta, podra solicitarse en cualquier momento la compensacién a pedido de parte,
de conformidad con el numeral 3 del articulo 40° del Cédigo Tributario.
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ANEXO |
ANTECEDENTES NORMATIVOS

TEXTO UNICO ORDENADO DEL CODIGO TRIBUTARIO, APROBADO POR DECRETO
SUPREMO N° 135-99-EF, MODIFICADO POR DECRETO LEGISLATIVO N° 953,

Articulo 88°.- DE LA DECLARACION TRIBUTARIA

‘La declaracion tributaria es la manifestacion de hechos comunicados a la Administracion
Tributaria en la forma y lugar establecidos por Ley, Reglamento, Resolucién de Superintendencia
0 norma de rango similar, la cual podré constituir la base para la determinacién de la obligacién
tributaria.

La Administracién Tributaria, a solicitud del deudor tributario, podra autorizar la presentacién de la
declaracién tributaria por medios magnéticos, fax, transferencia electrénica, o por cualquier otro
medio que sefiale, previo cumplimiento de las condiciones que se establezca mediante Resolucién
de Superintendencia o norma de rango similar. Adicionalmente, podrd establecer para
determinados deudores la obligacién de presentar la declaracién en las formas antes mencionadas
y en las condiciones que se sefiale para ello.

Los deudores tributarios deberan consignar en su declaracién, en forma correcta y sustentada, los
datos solicitados por la Administracién Tributaria.

La declaracion referida a la determinacion de la obligacién tributaria podré ser sustituida dentro del
plazo de presentacién de la misma. Vencido éste, la declaracién podré ser rectificada, dentro del
plazo de prescripcién, presentando para tal efecto la declaracién rectificatoria respectiva.
Transcurrido el plazo de prescripcion no podré presentarse declaracion rectificatoria alguna.

La declaracion rectificatoria surtird efecto con su presentacién siempre que determine igual o
mayor obligacién. En caso contrario surtird efectos si dentro de un plazo de sesenta (60) dias
habiles siguientes a su presentacién la Administracién Tributaria no emitiera pronunciamiento
sobre la veracidad y exactitud de los datos contenidos en ella, sin perjuicio del derecho de la
Administracién Tributaria de efectuar la verificacion o fiscalizacién posterior que corresponda en
gjercicio de sus facultades.

No surtira efectos aquella declaracion rectificatoria presentada con posterioridad al plazo otorgado
por la Administracién Tributaria segin lo dispuesto en el Articulo 75 o una vez culminado el
proceso de verificacion o fiscalizacién por tributos y periodos que hayan sido motivo de verificacién
o fiscalizacién, salvo que ésta determine una mayor obligacién.

La presentacién de declaraciones rectificatorias se efectuard en la forma y condiciones que
establezca la Administracién Tributaria.

Se presume sin admitir prueba en contrario, que toda declaracion tributaria es jurada”.
Articulo 92°.- DERECHOS DE LOS ADMINISTRADOS

“Los deudores tributarios tienen derecho, entre otros, a: (...)
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b) Exigir la devolucién de lo pagado indebidamente o en exceso, de acuerdo con las normas
vigentes.

El derecho a la devolucién de pagos indebidos o en exceso, en el caso de personas naturales,
incluye a los herederos y causahabientes del deudor tributario quienes podran solicitarlo en los
términos establecidos por el Articulo 39."

¢) Sustituir o rectificar sus declaraciones juradas, conforme a las disposiciones sobre la materia”.
Articulo 154°.- JURISPRUDENCIA DE OBSERVANCIA OBLIGATORIA

“Las resoluciones del Tribunal Fiscal que interpreten de modo expreso y con caracter general el
sentido de normas tributarias, las emitidas en virtud del Articulo 102, las emitidas en virtud a un
criterio recurrente de las Salas Especializadas, asi como las emitidas por los Resolutores -
Secretarios de Atencién de Quejas por asuntos materia de su competencia, constituirdn
jurisprudencia de observancia obligatoria para los 6rganos de la Administracién Tributaria,
mientras dicha interpretacién no sea modificada por el mismo Tribunal, por via reglamentaria o por
Ley. En este caso, en la resolucién correspondiente el Tribunal sefialard que constituye
Jjurisprudencia de observancia obligatoria y dispondré la publicacién de su texto en el diario oficial
El Peruano’.

TEXTO UNICO ORDENADO DE LA LEY DEL IMPUESTO A LA RENTA, APROBADO POR
DECRETO SUPREMO N° 179-2004-EF

Articulo 87°.- “Si las cantidades abonadas a cuenta con arreglo a lo establecido en los articulos
precedentes resultasen inferiores al monto del impuesto que, segin declaracién jurada anual, sea
de cargo del contribuyente, la diferencia se cancelard al momento de presentar dicha declaracién.

Si el monto de los pagos a cuenta excediera del impuesto que corresponda abonar al
contribuyente segun su declaracién jurada anual, éste consignara tal circunstancia en dicha
declaracién y la SUNAT previa comprobacién, devolverd el exceso pagado. Los contribuyentes
que asi lo prefieran podréan aplicar las sumas a su favor contra los pagos a cuenta mensuales que
sean de su cargo, por los meses siguientes al de la presentacién de la declaracién jurada, de lo
que dejaran constancia expresa en dicha declaracién, sujeta a verificacion por la SUNAT...".

Articulo 88°.- “Los contribuyentes obligados o no a presentar las declaraciones a que se refiere el
Articulo 79, deducirén de su impuesto los conceptos siguientes: (...)

b) Los pagos efectuados a cuenta del impuesto liquidado en la declaracion jurada y los créditos
contra dicho tributo.

¢) Los saldos a favor del contribuyente reconocidos por la SUNAT o establecidos por el propio
responsable en sus declaraciones juradas anteriores como consecuencia de los créditos
autorizados en este articulo, siempre que dichas declaraciones no hayan sido impugnadas. La
existencia y aplicacién de estos ultimos saldos quedan sujetos a verificacién por parte de la
mencionada Superintendencia...”.
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REGLAMENTO DE LA LEY DEL IMPUESTO A LA RENTA, APROBADO POR DECRETO
SUPREMO N° 122-94-EF

Articulo 52°%.- DETERMINACION DE CREDITOS CONTRA EL IMPUESTO A LA RENTA

“Los conceptos previstos en el Articulo 88 de la Ley constituyen crédito contra el Impuesto. A fin
de aplicar lo dispuesto en el Articulo en mencibn, se observaré las siguientes disposiciones:

a) Al Impuesto determinado por el ejercicio gravable se le deducird los siguientes créditos, en el
orden que se sefiala:

El crédito por Impuesto a la Renta de fuente extranjera.

El crédito por reinversion.

Otros créditos sin derecho a devolucién.

El saldo a favor del Impuesto de los ejercicios anteriores. Contra las rentas de tercera categoria

s6lo se podrd compensar el saldo a favor originado por rentas de la misma categoria.

Los pagos a cuenta del Impuesto.

El Impuesto percibido.

. El Impuesto retenido. Tratdndose de retenciones efectuadas sobre rentas devengadas, el
Impuesto retenido sélo podré deducirse en el ejercicio en que dichas rentas sean puestas a
disposicién del contribuyente y siempre que se descuente de las mismas los importes
retenidos.

8. Otros créditos con derecho a devolucién.

Awb=

NO O

b) Los contribuyentes podran compensar sus pagos a cuenta en forma total o parcial, aplicando
los saldos a su favor a que se refiere el inciso c) del Articulo 88 de la Ley, asi como las
deducciones por percepciones, retenciones y créditos que procedan, segiin lo previsto por los
incisos a) y b) del mismo Articulo.

¢) Las percepciones, retenciones y créditos contemplados por los incisos a), b) y ¢) del Articulo 88
de la Ley, sélo se podrén aplicar a los pagos a cuenta cuyo vencimiento opere a partir del mes
siguiente a aquél en el que se produjeron los hechos que los originan.

d) Para efecto de lo dispuesto en el inciso e) del Articulo 88 de la Ley, por tasa media se
entenderé el porcentaje que resulte de relacionar el Impuesto determinado con la renta neta global
0 con la renta neta de tercera categoria, segun fuera el caso, sin tener en cuenta la deduccion que
autoriza el Articulo 46 de la misma. De existir pérdidas de ejercicios anteriores éstas no se
restaran de la renta neta.

Cuando conjuntamente con la renta neta global el contribuyente tuviera rentas de tercera
categoria, para el calculo de la tasa media se considerara la renta neta que corresponda a la
actividad de donde provenga la renta de fuente extranjera”.

4 Modificado por Decreto Supremo N° 134-2004-EF.

30



Articulo 55%.- CREDITOS CONTRA LOS PAGOS A CUENTA POR RENTAS DE TERCERA
CATEGORIA

“Para aplicar los créditos tributarios contra los pagos a cuenta de tercera categoria, los
contribuyentes observarén las siguientes disposiciones:

1. S6lo se podra compensar los saldos a favor originados por rentas de tercera categoria.

2. Para la compensacién de créditos se tendra en cuenta el siguiente orden: en primer lugar se
compensard el anticipo adicional, en segundo término los saldos a favor y por aitimo cualquier otro
crédito.

3. El saldo a favor originado por rentas de tercera categoria, acreditado en la declaracién jurada
anual del ejercicio precedente al anterior por el cual no se haya solicitado devolucién, deberé ser
compensado contra los pagos a cuenta del ejercicio, inclusive a partir del mes de enero, hasta
agotarlo. En ningin caso podré ser aplicado contra el anticipo adicional.

4. El saldo a favor originado por rentas de tercera categoria generado en el ejercicio inmediato
anterior deberé ser compensado sélo cuando se haya acreditado en la declaracion jurada anual y
no se solicite devolucién por el mismo y tunicamente contra los pagos a cuenta cuyo vencimiento
opere a partir del mes siguiente a aquél en que se presente la declaracién jurada donde se
consigne dicho saldo. En ningtin caso podrd ser aplicado contra el anticipo adicional.

5. Los pagos a cuenta y retenciones en exceso s6lo podran ser compensados con los pagos a
cuenta o retenciones que se devenguen con posterioridad al pago en exceso.”

48 Modificado por Decreto Supremo N° 017-2003-EF.

31



ANEXO I
ANTECEDENTES JURISPRUDENCIALES
RTF N° 205-4-2001 (21-02-2001)

“VISTA la apelacion interpuesta por (...) contra la Resolucién de Intendencia N° 055-4-
03329/SUNAT del 31 de julio de 2000, (...), que declara improcedente la reclamacién interpuesta
contra la Orden de Pago N° 051-01-0010349, sobre el pago a cuenta del Impuesto a la Renta
correspondiente al mes de marzo del 2000 (...)

Que de conformidad con el articulo 87° del Texto Unico Ordenado de la Ley del Impuesto a la
Renta aprobado por Decreto Supremo N° 054-99-EF, el saldo a favor determinado en la
declaracién jurada anual del ejercicio anterior es susceptible de ser aplicado contra los pagos a
cuenta del mencionado tributo, a partir del mes siguiente al de la presentacién de la citada
declaracién jurada;

Que de oftro lado, el inciso ¢) del articulo 52° del Reglamento de la Ley del Impuesto a la Renta,
aprobado mediante Decreto Supremo N° 122-94-EF, segun modificacién dispuesta por Decreto
Supremo N° 194-99-EF, sefiala que las retenciones y créditos contemplados por los incisos a), b)
y ¢) del articulo 88° de la Ley, entre los cuales se encuentran los saldos a favor del ejercicio
anterior, s6lo se podran aplicar a los pagos a cuenta cuyo vencimiento opere a partir del mes
siguiente a aquél en que se produjeron los hechos que los originan;

Que la recurrente presenté su declaracién jurada anual de tercera categoria del ejercicio 1999 el 5
de abril de 2000, consignando saldo a su favor, por lo que de acuerdo con lo expuesto solamente
podia ser aplicado a partir del mes de mayo de dicho afio, respecto del pago a cuenta del mes de
abril, en concordancia con lo establecido en las Resoluciones del Tribunal Fiscal N°s. 897-4-97,
1305-1-97, 174-2-98 y 799-4-99, por lo que la apelada se encuentra arreglada a ley;

Que si bien el numeral 4 del articulo 55° del mismo Reglamento, también modificado por Decreto
Supremo N° 194-99-EF, establece que el saldo a favor originado por rentas de tercera categoria
generado en el gjercicio inmediato anterior podré ser compensado sélo cuando se haya acreditado
en la declaracién jurada anual y Gnicamente contra los pagos a cuenta cuyo plazo no hubiese
vencido al momento de presentacién de la citada declaracién, lo que permitiria aplicar el saldo al
pago a cuenta del mes anterior a la declaracién anual, ello infringiria lo dispuesto expresamente en
laLey”. '

RTF N° 00570-1-2006 (31-01-2006)

“Vista la apelacién interpuesta (...) confra la Resolucién de Intendencia N°
0250140001641/SUNAT, emitida el 17 de agosto de 2004, (...), que declara inadmisible la
reclamacioén formulada contra la Orden de Pago N° 021-001-0022928, girada por omisién al pago
del Impuesto a la Renta de Tercera Categoria correspondiente al mes de enero de 2004, (...)

Que la recurrente sostiene que en la Declaracién Pago Anual del Impuesto a la Renta de Tercera

Categoria correspondiente al ejercicio 2003, determiné un saldo a favor del contribuyente para ser
aplicado contra futuros pagos ascendente a la suma de S/. 270 463,00;
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Que considera que dicho saldo a favor debié ser compensado de oficio con la deuda sefialada en
la orden de pago impugnada, porque de lo contrarioc se estaria frente a un enriquecimiento
indebido proscrito por el Tribunal Fiscal en las Resoluciones N°s. 2500-5-2002 y 120-2-98;

Que la Administracién Tributaria sefiala que en aplicacién de lo establecido por los articulos 136°,
119° y 140° del Cédigo Tributario requirié a la recurrente a efecto que acreditara el pago previo de
la deuda tributaria impugnada en el plazo de 15 dias habiles, no obstante, habiendo transcurrido
dicho plazo no cumplié con lo solicitado, declarando la inadmisibilidad de la reclamacién;

Que en el caso de autos, la materia en controversia radica en determinar si procede la admision a
frémite de la reclamacion presentada sin la exigencia del pago previo;

Que el numeral 2 del articulo 78° del Texto Unico Ordenado del Cédigo Tributario, aprobado por
Decreto Supremo N° 135-99-EF, establece que la orden de pago es el acto en virtud del cual la
Administracién exige al deudor tributario la cancelacién de la deuda tributaria, sin necesidad de
emitirse previamente la resolucién de determinacién, en el caso de anticipos 0 pagos a cuenta,
exigidos de acuerdo a ley;

Que el articulo 136° del Cédigo Tributario, dispone que tratandose de una reclamacién contra una
orden de pago, es requisito el pago previo de la totalidad de la deuda tributaria actualizada hasta
la fecha en que se realice el pago, excepto cuando medien circunstancias que evidencien que la
cobranza podria ser improcedente, de acuerdo con lo dispuesto por el articulo 119° del mismo
cuerpo legal;

Que asimismo el articulo 140° del mencionado cédigo, sefala que la Administracién notificaré al
reclamante para que dentro del plazo de quince (15) dias habiles, subsane las omisiones que
pudieran existir cuando el recurso de reclamacién no cumpla con los requisitos para su admisién a
trémite, agregando que vencido dicho plazo sin la subsanacién correspondiente, ésta se declararé
inadmisible;

Que en el caso de autos, se constata que la orden de pago impugnada ha sido emitida por
concepto del pago a cuenta del Impuesto a la Renta de Tercera Categoria correspondiente a
enero de 2004, en base a la declaracién jurada presentada el 11 de febrero de 2004, mediante
PDT 621 con N° de Orden 3168492 en la que determiné un impuesto por pagar de S/. 35 626,00
(folios 27 a 32);

Que posteriormente, es decir, el 1 de abril de 2004 y mediante PDT 652 con N° de Orden
03002024, la recurrente presenté su Declaracién Anual del Impuesto a la Renta correspondiente al
ejercicio 2003 (folios 39 a 44), consignando como saldo a favor del contribuyente (casillero 138) la
suma de S/.270 463,00;

Que el articulo 87° del Texto Unico Ordenado de la Ley del Impuesto a la Renta, aprobado por el
Decreto Supremo N° 054-99-EF, vigente en el periodo acotado, permite a los contribuyentes
aplicar el saldo a favor determinado en la declaracién jurada anual del ejercicio anterior, contra los
pagos a cuenta de dicho tributo correspondientes a los meses siguientes al de la presentacion de
la declaracion jurada;
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Que mediante el Decreto Supremo N° 017-2003-EF, aplicable al periodo acotado, se sustituyé el
articulo 55° del Reglamento de la Ley del Impuesto a la Renta aprobado por el Decreto Supremo
N° 122-94-EF en el sentido que la forma de aplicacion del saldo a favor prevista en el
considerando anterior seria en adelante una obligacién y no una facultad del contribuyente;

Que en concordancia con ello, el numeral 4 del referido articulo, dispone que el saldo a favor
originado por rentas de tercera categoria generado en el ejercicio inmediatamente anterior debera
ser compensado s6lo cuando se haya acreditado en la declaracién jurada anual y no se solicite
devolucién por el mismo y Gnicamente contra los pagos a cuenta cuyo vencimiento opere a partir
del mes siguiente a aquél en que se presente la declaracién jurada donde se consigne dicho
saldo;

Que teniendo en cuenta las normas legales antes citadas, en el presente caso, se tiene que el
saldo a favor del Impuesto a la Renta correspondiente al ejercicio gravable 2003 consignado en la
declaracion jurada de fecha 1 de abril de 2004, s6lo podria ser aplicado a partir del pago a cuenta
del mes de abril de 2004 cuyo vencimiento opera en mayo;

Que en tal sentido, dado que por disposicion legal no es posible aplicar el referido saldo al periodo
acotado, no se han verificado la existencia de circunstancias que evidencien la improcedencia de
la cobranza de la deuda contenida en la Orden de Pago N° 021-001-0022928, por lo que
corresponde confirmar la apelada toda vez que la recurrente no ha acreditado el pago previo de la
deuda contenida en dicho valor, no obstante, que fue requerida para ello;

Que la Administracién debera tener en cuenta que de conformidad con lo dispuesto por el articulo
34° del Cédigo Tributario, al haber vencido el plazo para presentar la declaracién jurada anual del
Impuesto a la Renta, o presentada ésta, s6lo procede el pago de intereses por los pagos a cuenta
no efectuados oportunamente”,

RTF N° 07717-3-2007 (10-08-2007)

“VISTA la apelacién interpuesta (...) contra la Resolucién de Intendencia N° 135-014-
0000203/SUNAT, (...), que declara infundada la reclamacion formulada contra la Orden de Pago
N° 133-001-0005719, girada por omision al pago a cuenta del Impuesto a la Renta de Tercera
Categoria correspondiente al periodo agosto de 2003. {(...)

Que la Administracion sefiala que la recurrente opté por la devolucién del saldo a favor
determinado en la declaracion jurada del Impuesto a la Renta de 2002, por lo que en aplicacién del
articulo 87° del Texto Unico Ordenado de la Ley del Impuesto a la Renta, no correspondia que
dicho saldo sea aplicado contra los futuros pagos a cuenta mensuales del referido impuesto.

Que en ese sentido, desconocio el saldo a favor del mes anterior consignado en la declaracién
Jjurada rectificatoria del pago a cuenta del Impuesto a la Renta correspondiente al mes de agosto
de 2003, presentada con posterioridad a la emision del valor impugnado.

Que la recurrente reconoce que al decidir por el destino del saldo a favor determinado en su

declaracion jurada anual del Impuesto a la Renta del ejercicio 2002, consigné la opcién 1
(devolucién) en lugar de la opcién 2 (aplicacién contra futuros pagos a cuenta), sin embargo
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precisa que ello se originé por un error de digitacién, que fue corregido mediante declaracién
Jjurada rectificatoria presentada el 6 de octubre de 2004.

Que indica que aplicé dicho crédito contra los pagos a cuenta del Impuesto a la Renta del ejercicio
2003 a partir del mes de abril de 2003, con excepcién del periodo agosto del mismo afio, sin
embargo manifiesta que procedi6 a rectificar dicho error mediante la declaracién jurada
rectificatoria respectiva.

Que en el presente caso la Administracién no cuestiona la existencia ni el monto del saldo a favor
del Impuesto a la Renta del ejercicio 2002 declarado por la recurrente, sino discute si procede su
aplicacién contra los pagos a cuenta del Impuesto a la Renta del ejercicio 2003, entre ellos, el
correspondiente al mes de agosto de ese afio.

Que de conformidad con el articulo 88° del Cédigo Tributario, vencido el plazo de presentacion de
la declaracién referida a la determinacién de la obligacién tributaria, podré presentarse una
declaracion rectificatoria, la que surtiré efecto con su presentacion siempre que determine igual o
mayor obligacién, en caso contrario, surtird efecto si en un plazo de sesenta (60) dias habiles
siguientes a su presentacién, la Administracién no emitiera pronunciamiento sobre la veracidad y
exactitud de los datos contenidos en dicha declaracién rectificatoria, sin perjuicio de su derecho de
efectuar la verificacién o fiscalizacién posterior que corresponda al ejercicio de sus atribuciones.

Que el articulo 87° del Texto Unico Ordenado de la Ley del Impuesto a la Renta, aprobado por
Decreto Supremo N° 054-99-EF, vigente en el periodo acotado, disponia que si el monto de los
pagos a cuenta excediese del impuesto que correspondia abonar al contribuyente segin su
declaracién jurada anual, éste debia consignar tal circunstancia en dicha declaracién y la SUNAT,
previa comprobacién, debia devolver el exceso pagado. Los contribuyentes que asi lo prefiriesen
podrian aplicar las sumas a su favor contra los pagos a cuenta mensuales que fueran de su cargo,
por los meses siguientes al de la presentacién de la declaracién jurada, de lo que dejarian
constancia expresa en dicha declaracién, sujeta a verificacion por la SUNAT.

Que el numeral 3 del articulo 55° del Reglamento de la Ley del Impuesto a la Renta aprobado por
Decreto Supremo N° 122-94-EF, sustituido por Decreto Supremo N° 017-2003-EF, dispuso que el
saldo a favor originado por rentas de tercera categoria, acreditado en la declaracién jurada anual
del ejercicio precedente al anterior, por el cual no se haya solicitado devolucién, debers ser
compensado contra los pagos a cuenta del ejercicio, inclusive a partir del mes de enero, hasta
agotarlo.

Que el numeral 4 del referido articulo 55° establece que el saldo a favor originado por rentas de
tercera categoria generado en el ejercicio inmediato anterior debera ser compensado sélo cuando
se haya acreditado en la declaracién anual y no se solicite devolucién por el mismo y anicamente
contra los pagos a cuenta cuyo vencimiento opere a partir del mes siguiente a aquél en que se
presente la declaracién jurada donde se consigne dicho saldo, criterio similar al establecido en la
Resolucién N° 00205-4-2001 de observancia obligatoria, publicada en el diario oficial "El Peruano”
el 4 de marzo de 2001.

Que de la documentacion que obra en autos se tiene que con fecha 1 de abril de 2003, la
recurrente presenté la declaracién jurada anual del Impuesto a la Renta del ejercicio 2002 a través
del Formulario PDT 680 N° 53253386 (fojas 45 a 47), mediante la cual determiné la suma de S/,
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35 029,00 como saldo a favor del contribuyente (casilla 138) y opt6 por su devolucién (opcién 1 de
la casilla 137).

Que mediante declaracién jurada presentada con fecha 9 de setiembre de 2003 via Formulario
PDT 621 N° 58858357 (fojas 23 a 25) por el periodo agosto de 2003, la recurrente determiné el
importe de S/ 238 536,00 como ingresos netos del periodo y como impuesto resultante
correspondiente al pago a cuenta del Impuesto a la Renta, la suma de S/. 4 471,00, monto por el
cual fue emitido el valor impugnado, notificado a la recurrente con fecha 6 de noviembre de 2003.

Que con fecha 13 de noviembre de 2003, la recurrente rectific6 dicha declaracion a través del
Formulario PDT 621 N° 53975656 (fojas 19 a 22), incluyendo la suma de S/. 4 771,00 como saldo
a favor del periodo anterior a ser aplicado contra el impuesto liquidado, resultando que no tenia
importe a pagar (casilla 304).

Que la Administracién en la resolucién apelada, de fecha 24 de setiembre de 2004 desconoce el
saldo a favor consignado en la declaracién rectificatoria, sustentandose en que, segun opcién de
la recurrente, el saldo a favor originado en el ejercicio 2002, debia ser devuelto en aplicacién del
articulo 87° de la Ley del Impuesto a la Renta, y no, aplicado contra los futuros pagos a cuenta
mensuales del referido impuesto.

Que la recurrente, via Formulario PDT 680 N° 21000921, presentado el 6 de octubre de 2004,
rectificé el destino del saldo a favor declarado en el ejercicio 2002, esto es, opté por imputarlo
contra los pagos a cuenta de dicho impuesto (foja 79), declaracién que surtié efectos con su
presentacion al haber determinado igual obligacién en mérito al citado articulo 88° del Cédigo
Tributario.

Que asimismo ha surtido efectos la declaracion rectificatoria del pago a cuenta del Impuesto a la
Renta del mes de agosto de 2003 toda vez que la Administracién no ha emitido pronunciamiento
en sentido contrario dentro del plazo de sesenta dias héabiles conforme se desprende de autos,
mas aun en las hojas de reliquidacién de abril a julio de 2003 elaboradas por la Administracién
(fojas 84 a 87) se reconoce la aplicacién del saldo a favor del periodo anterior originado en el
ejercicio 2002 por los periodos anteriores al que es materia de controversia, siendo que el saldo
pendiente de aplicar al mes de julio de 2003 asciende a S/. 23 787,00".

RTF N° 04182-2-2009 (05-05-2009)

“VISTA la apelacion interpuesta (...), contra la Resolucién Ficta Denegatoria de la reclamacion
interpuesta contra la Resolucién Ficta Denegatoria de su solicitud de devolucién del Impuesto a la
Renta de tercera categoria correspondiente al ejercicio 2003. (...)

Que la recurrente sefiala que conforme con lo establecido por los articulos 88° y 89° del Cédigo
Tributario presenté la declaracién jurada anual del Impuesto a la Renta correspondiente al ejercicio
2003, mediante PDT 652 con N° de Orden 02002746.

Que continda sefialando que el 25 de enero de 2005 presenté la solicitud de devolucién del
Impuesto a la Renta de tercera categoria correspondiente al ejercicio 2003, mediante Formulario
4949 con N° de Orden 01517894, por un importe de S/. 136,180.00.

36



Que asimismo sefiala que al no haber emitido pronunciamiento la Administracién Tributaria, en el
plazo de ley, interpuso reclamacién contra la Resolucion Ficta Denegatoria de su solicitud de
devolucién y, al no haberse resuelto el mencionado recurso dentro del plazo de ley, interpone
apelacioén contra la Resolucion Ficta Denegatoria del recurso de reclamacion.

Que antes de analizar el asunto materia en controversia resulta necesario determinar si el
procedimiento no contencioso tributario se ajusta a ley.

Que de conformidad con lo dispuesto por el articulo 163° del Texto Unico Ordenado del Cédigo
Tributario aprobado por el Decreto Supremo N° 135-99-EF, las resoluciones que resuelven las
solicitudes no contenciosas vinculadas a la determinacién de la obligacién tributaria seran
apelables ante el Tribunal Fiscal, con excepcién de las que resuelvan las solicitudes de
devolucion, las que seran reclamables. Asimismo, en caso de no resolverse dichas solicitudes de
devolucién en el plazo de 45 dias habiles, el deudor tributario podré interponer recurso de
reclamacién dando por denegada su solicitud.

Que asimismo, de acuerdo con lo establecido por el articulo 144° del citado cédigo, sustituido por
el Decreto Legislativo N° 953, cuando se formule una reclamacién ante la Administracién y ésta no
notifique su decisién en el plazo de 6 meses, de 9 meses tratdndose de la reclamacién de
resoluciones emitidas como consecuencia de la aplicacién de las normas de precios de
transferencia, de 2 meses respecto de la denegatoria tacita de las solicitudes de devolucién de
saldos a favor de los exportadores y de pagos indebidos o en exceso, o de 20 dfas habiles
respecto a las resoluciones que establecen sanciones de comiso de bienes, internamiento
temporal de vehiculos y cierre; el interesado puede considerar desestimada dicha reclamacion e
interponer apelacion ante el Tribunal Fiscal, si la decisién debe ser adoptada por un 6érgano
respecto del cual puede recurrirse directamente a éste.

Que de autos, se tiene que el 25 de enero de 2005 la recurrente solicité la devolucién del Impuesto
a la Renta de tercera categorfa correspondiente al ejercicio 2003, por la suma de S/. 136,180.00
(folio 24), al haber consignado dicho importe como saldo a favor del contribuyente en la
declaracién jurada anual del Impuesto a la Renta presentada el 19 de enero de 2005, mediante
PDT 652 con N° de Orden 02002746, segin sefiala en el escrito ampliatorio de 2 de marzo de
2005 (folio 27).

Que posteriormente, el 27 de mayo de 2005, esto es, transcurrido el plazo previsto en el articulo
163° del Cédigo Tributario, la recurrente presenté reclamacién contra la Resolucién Ficta
Denegatoria de su solicitud de devolucién antes mencionada (folios 64 a 68) y, el 23 de agosto de
2005, esto es, dentro del plazo previsto en el articulo 144° del Cédigo Tributario, presenté recurso
de apelacién contra la Resolucién Ficta Denegatoria de la citada reclamacion (folios 98 a 101),
por lo que corresponde que en esta instancia se emita pronunciamiento al respecto.

Que en el presente caso, el asunto materia en controversia se centra en determinar si procede la
devolucién del Impuesto a la Renta de tercera categoria correspondiente al ejercié 2003 por el
importe de S/. 136,180.00.

Que de conformidad con el articulo 88° del Cédigo Tributario, vencido el plazo de presentacién de
la declaracién referida a la determinacién de la obligacion tributaria, podra presentarse una
declaracion rectificatoria, la que surtira efecto con su presentacién siempre que determine igual o
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mayor obligacion, en caso contrario, surtirg efecto si en un plazo de 60 dias héabiles siguientes a su
presentacion, la Administracién no emitiera pronunciamiento sobre la veracidad y exactitud de los
datos contenidos en dicha declaracién rectificatoria, sin perjuicio de su derecho de efectuar la
verificacion o fiscalizacién posterior que corresponda en el ejercicio de sus atribuciones.

Que el articulo 87° del Texto Unico Ordenado de la Ley del Impuesto a la Renta, aprobado por
Decreto Supremo N° 054-99-EF, vigente en el periodo materia de anélisis, disponia que si el
monto de los pagos a cuenta excediese del impuesto que correspondia abonar al contribuyente
segun su declaracion jurada anual, éste debia consignar tal circunstancia en dicha declaracién y la
SUNAT, previa comprobacién, debia devolver el exceso pagado. Los contribuyentes que asi lo
prefiriesen podrian aplicar las sumas a su favor contra los pagos a cuenta mensuales que fueran
de su cargo, por los meses siguientes al de la presentacién de la declaracién jurada, de lo que
dejarian constancia expresa en dicha declaracion, sujeta a verificacién por la SUNAT.

Que en la Resolucién del Tribunal Fiscal N° 00570-1-2006, se ha dejado establecido que con la
modificacion dispuesta por el Decreto Supremo N° 017-2003-EF al articulo 55° del Reglamento de
la Ley del Impuesto a la Renta aprobado por el Decreto Supremo N° 122-94-EF, la forma de
aplicacién del saldo a favor contra los pagos a cuenta, prevista en el considerando anterior seria
en adelante una obligacién y no una facultad del contribuyente.

Que el numeral 3 del articulo 55° del Reglamento de la Ley del Impuesto a la Renta aprobado por
Decreto Supremo N° 122-94-EF, sustituido por Decreto Supremo N° 017-2003-EF, dispone que el
saldo a favor originado por rentas de tercera categoria, acreditado en la declaracién jurada anual
del ejercicio precedente al anterior, por el cual no se haya solicitado devolucién, deberd ser
compensado contra los pagos a cuenta del ejercicio, inclusive a partir del mes de enero, hasta
agotarlo.

Que el numeral 4 del referido articulo 55° establece que el saldo a favor originado por rentas de
tercera categoria generado en el ejercicio inmediato anterior debera ser compensado sélo cuando
se haya acreditado en la declaracién anual y no se solicite devolucién por el mismo y tnicamente
contra los pagos a cuenta cuyo vencimiento opere a partir del mes siguiente a aquél en que se
presente la declaracién jurada en la que se consigne dicho saldo, criterio similar al establecido en
la Resolucion N° 00205-4-2001 de observancia obligatoria, publicada en el diario oficial "El
Peruano” el 4 de marzo de 2001.

Que segun se aprecia de la hoja de reliquidacién de la declaracion jurada anual del Impuesto a la
Renta de tercera categoria correspondiente al ejercicio 2003 (folios 1 a 5), la recurrente el 2 de
abril de 2004 presenté la referida declaracién, mediante PDT 652 con N° de Orden 2001531,
habiendo consignado como saldo a favor del contribuyente el importe de S/. 136,180.00 y marcado
la opcion 2 referida a la aplicacion del referido saldo contra futuros pagos a cuenta (folios 1 al 5).

Que con posterioridad, el 19 de enero de 2005 la recurrente presenté declaraciéon jurada
rectificatoria de la declaracién jurada anual del Impuesto a la Renta de tercera categoria
correspondiente al ejercicio 2003, mediante PDT 652 con N° de Orden 02002746 — 56,
modificando Gnicamente el destino del saldo a favor declarado originalmente, esto es, marcé la
opcion 1 referida a la devolucién de dicho saldo a favor (folios 113 a 119), por lo que conforme con
lo establecido en el articulo 88° del Cédigo Tributario la referida declaracién rectificatoria surti6
efecto con su sola presentacion.
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Que de la documentacién que obra en autos no es posible verificar la existencia y el monto del
saldo a favor del Impuesto a la Renta del ejercicio 2003 consignado en la declaracién jurada
presentada el 2 de abril de 2004 (S/. 136,180.00) y en su declaracién rectificatoria, y si éste, en
estricta aplicacién de lo establecido por el articulo 55° del Reglamento de la Ley del Impuesto a la
Renta, luego de ser aplicado contra los pagos a cuenta del Impuesto a la Renta a partir del pago a
cuenta del mes de abril de 2004 cuyo vencimiento opera en mayo hasta el pago a cuenta del mes
de diciembre de 2004 cuyo vencimiento opera en enero de 2005 (antes de la fecha de
presentacion de la declaracién jurada rectificatoria del Impuesto a la Renta del ejercicio 2003 -PDT
652 con N° de Orden 02002746-56- ), resultara un monto pendiente de devolucién, por lo que
resulta necesario que la Administracién verifique tales hechos, y de ser el caso, proceda a efectuar
la devolucién respectiva...”.

RTF N° 05034-9-2012 (04-04-2012)

“VISTA la apelacién interpuesta (...), contra la Resolucién de Intendencia N° 026-014-
0050130/SUNAT de 30 de junio de 2010, (...), que declar6 fundada en parte la reclamacioén
formulada contra las Ordenes de Pago N° 011-001-0049424 a N° 011-001-0049433, giradas por
pagos a cuenta del Impuesto a la Renta de enero a junio de 2001 y enero, febrero, octubre y
noviembre de 2002, y contra la solicitud de compensacion. (...)

Que la recurrente sostiene que en febrero de 2004 rectificé las declaraciones de los ejercicios
1999 a 2002, en las que determiné un importe mayor por concepto del Impuesto a la Renta que
cancel6 en dicha oportunidad. Dichas rectificatorias influyeron en la determinacién de los pagos a
cuenta de los meses de marzo a diciembre de 2001 y enero a diciembre de 2002 debido a que se
increment6 el coeficiente al considerar como ingreso gravable las cuotas de leasing devengadas,
lo que generé que en junio de 2004 presentard segundas rectificatorias por los ejercicios 2000 a
2003.

Que agrega que como consecuencia de las citadas rectificatorias tuvo que recalcular los pagos a
cuenta de los ejercicios 2001 a 2003, lo que gener6 deuda tributaria en los meses de marzo a
Junio de 2001 y enero y febrero de 2002, y saldo a favor por pago indebido en los meses de julio a
diciembre de 2001 y marzo a diciembre de 2002, por lo que procedia compensar los pagos a
cuenta en defecto con los pagos en exceso mediante la solicitud de compensacién presentada el 4
de julio de 2005.

Que indica que respecto del Impuesto a la Renta existen dos tipos de pagos en exceso, el pago a
cuenta que resulta excesivo en relacién con el impuesto anual determinado al final del ejercicio y
el pago a cuenta que resulta excesivo respecto del pago a cuenta mismo que corresponde liquidar
mes a mes conforme a ley, es decir en realidad constituiria un pago indebido. En el primer caso el
articulo 87° de la ley del citado impuesto y el articulo 55° de su reglamento, establece que los
pagos a cuenta en exceso respecto del Impuesto a la Renta anual solo pueden ser aplicados
contra los pagos a cuenta que venzan a partir del mes siguiente a la presentacién de la
declaracion jurada anual, es decir, luego del nacimiento de la obligacién tributaria, mientras en el
segundo supuesto, estamos anfe pagos a cuenta inicialmente mal calculados y como
consecuencia de ello se genera un exceso de pago, por lo que al no haber nacido la obligacién
tributaria dichos pagos son indebidos, no resultando aplicable el argumento de la Administracién.
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Que la Administracién sefala que emitié las 6rdenes de pago impugnadas de acuerdo con lo
dispuesto por el numeral 2 del articulo 78° del Cédigo Tributario en base a las declaraciones
juradas de los periodos de enero a junio de 2001, enero, febrero, octubre y noviembre de 2002,
presentadas mediante Formularios PDT 0621 con N° 2008161, 2011654, 2015077, 2015627,
2018595, 2022063, 2043739, 2044368, 20744482 y 2077673.

Que precisa que los pagos a cuenta de los meses de enero y febrero de 2001 fueron
determinados en funcién a lo previsto por el inciso b) del articulo 85° de la Ley del Impuesto a la
Renta al haber declarado la recurrente pérdida en el ejercicio 1999 y que los pagos a cuenta de
marzo a junio de 2001 y enero, febrero, octubre y noviembre de 2002 fueron calculados aplicando
el coeficiente resultante de las declaraciones presentadas en los ejercicios 2000 y 2001 conforme
lo exige el inciso a) del citado articulo 85°.

Que anota que no procede la compensacion solicitada por la recurrente ya que el numeral 5 del
articulo 55° del Reglamento de la Ley del Impuesto a la Renta establece que los pagos a cuenta y
retenciones en exceso sélo podréan ser compensados con los pagos a cuenta o retenciones que se
devenguen con posterioridad al pago en exceso, y en el caso de autos, se tiene que respecto del
gjercicio 2001, las omisiones se generaron con anterioridad a los pagos en exceso y respecto del
gjercicio 2002, procedié a compensar los pagos en exceso de los meses de marzo y abril de 2002
con la deuda de octubre de 2002.

Que de la documentacién que obra en autos se tiene que en febrero de 2004 la recurrente
presenté declaraciones rectificatorias del Impuesto a la Renta de los ejercicios 1999, 2000, 2001 y
2002, que generaron un incremento del impuesto anual, que a su vez modificé el coeficiente
aplicable para la determinacién de los pagos a cuenta de los meses de marzo a diciembre de 2001
y enero a diciembre de 2002.

Que posteriormente, en junio de 2004, la recurrente presenté segundas declaraciones
rectificatorias de los ejercicios 2000, 2001, 2002 y 2003, que nuevamente modificaron el
coeficiente para la determinacién de los pagos a cuenta del impuesto generando omisiones en los
meses de marzo a junio de 2001 y enero y febrero de 2002, y pagos en exceso en los meses de
julio a diciembre de 2001 y marzo a diciembre de 2002, razén por la cual mediante escrito
presentado el 4 de julio de 2005 (fojas 121 a 132), la recurrente solicité la compensacion de la
deuda y crédito antes mencionados.

Que el 24 de noviembre de 2005 la Administracién notificé las Ordenes de Pago N° 011-001-
0049424 a N° 011-001-0049433, giradas por los intereses devengados por la omision total de los
pagos a cuenta del Impuesto a la Renta de los meses de enero a junio de 2001 y enero, febrero,
octubre y noviembre de 2002, teniendo como base legal y fundamento el numeral 1 del articulo
78° del Cédigo Tributario, por la omisién total o parcial de los anticipos 0 pagos a cuenta, exigidos
de acuerdo a ley consignados en las declaraciones originales presentadas el 20 de febrero, 21 de
marzo, 25 de abril, 10 de mayo, 12 de junio y 12 de julio de 2001 y 22 de febrero, 11 de marzo, 26
de noviembre y 24 de diciembre de 2002, mediante Formularios PDT 0621 con N° 2008161,
2011654, 2015077, 2015627, 2018595, 2022063, 2043739, 2044368, 2074482 y 2077673 (fojas
45 a 64).

Que se desprende de la apelada que teniendo en cuenta que la recurrente solicitd la
compensacién de las omisiones con los pagos en exceso efectuados en los periodos de julio a
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diciembre de 2001 y marzo a diciembre de 2002, la Administracién en virtud a su facultad de
reexamen establecida por el articulo 127° del Cédigo Tributario, procedi6é a efectuar la
reliquidacion de la deuda tributaria, a partir de las declaraciones pago mensuales del Impuesto a la
Renta de los indicados perfodos, presentadas mediante los formularios antes mencionados.

Que respecto de los pagos a cuenta del Impuesto a la Renta de enero y febrero de 2001, la
Administracién calculé la deuda sobre la base del sistema previsto por el inciso b) del articulo 85°
de la Ley del Impuesto a la Renta , en vista que en el ejercicio 1999 la recurrente obtuvo pérdida
segun se aprecia de su declaracién jurada anual presentada mediante Formulario PDT 0674 con
N° 2004138 el 16 de febrero de 2004 (fojas 107 y 108), y en el caso de los meses de marzo a junio
de 2001 y enero, febrero, octubre y noviembre de 2002 en base al sistema del inciso a) del mismo
articulo 85°, de acuerdo con lo informacién contenida en las sequndas declaraciones juradas del
Impuesto a la Renta de los ejercicios 2000 y 2001 presentadas mediante Formularios PDT 0676
con N° 2003296 y PDT 0678 con N° 2003546 el 2 de junio de 2004 (fojas 97 a 99 y 88 a 90).

Que de la revisioén del recurso de apelacién presentado por la recurrente se advierte que ésta no
cuestiona la existencia de la deuda contenida en las 6rdenes de pago impugnadas, sino més bien
solicita la compensacién de dicha deuda con los pagos en exceso generados por los pagos a
cuenta de julio a diciembre de 2001 y marzo a diciembre de 2002.

Que en ese sentido, el objeto de controversia consiste en establecer si procede la compensacién
solicitada por la recurrente.

Que al respecto, corresponde sefialar que, en respuesta al Proveido N° 0609-9-2012 (foja 285),
mediante Oficio N° 342-2012-SUNAT/210401 (foja 382) la Administracién remitié un informe de 12
de marzo de 2012, que obra a fojas 379 a 380, sefialando que a la fecha de presentacién de la
solicitud de compensacién de 4 de julio de 2005 la recurrente estaba siendo fiscalizada, razén por
la cual se entregé al auditor del caso dicha solicitud como antecedente de fiscalizacién, no
habiéndose emitido pronunciamiento alguno al respecto en esa etapa.

Que segun se aprecia de la resolucién apelada, y tal como lo reconoce el citado informe de la
Administracién, en virtud de la facultad de rexamen, la Administracién en la apelada efectué6 el
recélculo de los pagos a cuenta del Impuesto a la Renta de los ejercicios 2001 y 2002,
observéndose del anexo de la citada resolucién que se verific6 omisién en los meses de marzo a
Junio de 2001 y enero y febrero de 2002. También verific6 pagos en exceso en los meses de julio a
diciembre de 2001 y marzo y abril de 2002, lo que consta en el anexo de la mencionada resolucién
de intendencia.

Que sin embargo, de la revisioén de la Resolucién de Intendencia N° 026-014-0050130/SUNAT, se
aprecia que la Administracién desestimé la compensacién solicitada sustenténdose en el numeral
5 del articulo 55° del reglamento de la Ley del Impuesto a la Renta, y unicamente dispuso
compensar los pagos en exceso generados en los periodos marzo y abril de 2002 por el importe
de S/. 118 690,00, aplicandose en su integridad al pago a cuenta de octubre de 2002.

Que al respecto, conforme con lo dispuesto por el articulo 40° del Texto Unico Ordenado del
Codigo Tributario, aprobado por Decreto Supremo N° 135-99-EF, modificado por Decreto
Legislativo N° 953, la deuda tributaria podré compensarse total o parcialmente con los créditos por
tributos, sanciones, intereses y otros conceptos pagados en exceso o indebidamente, que
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correspondan a periodos no prescritos, que sean administrados por el mismo d&rgano
administrador y cuya recaudacion constituya ingreso de una misma entidad.

Que continia sefialando dicho articulo que a tal efecto, la compensacién podré realizarse en
cualquiera de las siguientes formas: 1) Compensacién automética, tnicamente en los casos
establecidos expresamente por ley, 2) Compensacién de oficio por la Administracién Tributaria; a)
Si durante una verificacién y/o fiscalizacién determina una deuda tributaria pendiente de pago y la
existencia de los créditos a que se refiere el presente articulo y b) Si de acuerdo a la informacién
que contienen los sistemas de la SUNAT sobre declaraciones y pagos se detecta un pago
indebido 0 en exceso y existe deuda tributaria pendiente de pago, y 3) Compensacién a solicitud
de parte, la que debera ser efectuada por la Administracién Tributaria, previo cumplimiento de los
requisitos, forma y condiciones que ésta sefiale.

Que agrega el referido articulo que la compensacién sefalada en los numerales 2 y 3 antes
mencionados, surtirg efecto en la fecha en que la deuda tributaria y los créditos a que se refiere el
primer pérrafo del citado articulo 40°, comenzaron a coexistir y hasta el agotamiento de estos
ultimos.

Que de otro lado, el articulo 55° del Reglamento de la Ley del Impuesto a la Renta, aprobado por
Decreto Supremo N° 122-94-EF, establecia que para aplicar los créditos tributarios contra los
pagos a cuenta de tercera categoria, los contribuyentes observaran las siguientes disposiciones:
1) S6lo se podra compensar los saldos a favor originados por rentas de tercera categoria, 2} La
compensacion de saldos a favor se debera aplicar con anterioridad a cualquier otro crédito, 3) El
saldo a favor originado por rentas de tercera categoria, acreditado en la declaracién jurada anual
del ejercicio precedente al anterior, podré ser compensado contra los pagos a cuenta del ejercicio,
inclusive a partir del mes de enero, hasta agotario, 4) El saldo a favor originado por rentas de
tercera categoria generado en el ejercicio inmediato anterior podra ser compensado sélo cuando
se haya acreditado en la declaracién jurada anual y Gnicamente contra los pagos a cuenta cuyo
vencimiento opere a partir del mes siguiente a aquél en que se presente la declaracién jurada en
la que se consigne dicho saldo, y 5) Los pagos a cuenta y retenciones en exceso sélo podrén ser
compensados con los pagos a cuenta o retenciones que se devenguen con posterioridad al pago
en exceso.

Que se aprecia de autos que en el anexo de la resolucién apelada (fojas 144 y 145), la
Administracién reconoce que como consecuencia de las declaraciones rectificatorias presentadas
por la recurrente por los ejercicios 2001 y 2002, ésta incurrié en omisién respecto de los pagos a
cuenta de los meses de enero a junio de 2001 y realizé pagos en exceso en los meses de julio a
diciembre de 2001. Y respecto del ejercicio 2002, se determinaron omisiones en los meses de
enero, febrero, octubre y noviembre de 2002 y pagos en exceso en los meses de marzo y abril de
2002.

Sin embargo, del referido anexo, se advierte que la Administracién determiné por el ejercicio 2001,
un saldo a favor por S/. 5 138 020,00, y al amparo del numeral 5 del articulo 55° del reglamento
aplicé dicho saldo contra los pagos a cuenta del ejercicio 2002 a partir de mayo de 2002, hasta
agotarlo, y sélo efectué la compensacién del pago en exceso generado por los pagos a cuenta de
marzo y abril de 2002 con el pago a cuenta de octubre de 2002.
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Que al respecto, cabe indicar que del anélisis del articulo 55° del Reglamento de la Ley del
Impuesto a la Renta, antes glosado, se advierte que si bien éste regula la compensacién
automética a que se refiere el numeral 1 del articulo 40° del Cédigo Tributario, dicho supuesto es
distinto al de autos, en el que a solicitud de parte la recurrente pidi6 que se efecltuara la
compensacién de la deuda tributaria contenida en los valores impugnados con los pagos en
exceso realizados por los pagos a cuenta de los ejercicios 2001 y 2002, generados como
consecuencia de las declaraciones rectificatorias presentadas mediante Formulario PDT 0674 con
N° 2004138 el 16 de febrero de 2004 (fojas 107 y 108) y Formularios PDT 0676 N° 2003296 y PDT
0678 N° 2003546 el 2 de junio de 2004 (fojas 97 a 99 y 88 a 90), conforme con lo dispuesto por el
numeral 3 del articulo 40° del referido cédigo, es decir, a solicitud de parte tomando en cuenta la
coexistencia de deudas y créditos que se hayan generado.

Que el mencionado numeral 5 del articulo 55° en que se ampara la Administracién para
desconocer la compensacién solicitada por la recurrente, no era aplicable al caso de autos, por lo
que corresponde revocar la apelada, debiendo la Administracién verificar la existencia y cuantia de
la deuda y crédifos a efecto de proceder a la respectiva compensacién solicitada conforme con lo
dispuesto por el articulo 40° del Cédigo Tributario”.

RTF N° 10114-4-2013 (18-06-2013)

“VISTA la apelacion interpuesta (...) contra la Resolucién de Intendencia N° 0150140010644 de 27
de febrero de 2013, (...), que declaré infundada la reclamacién contra la Orden de Pago N° 011-
001-0095661 girada por la omisién al pago del Impuesto a la Renta del gjercicio 2004. (...)

Que la recurrente sostiene que la Administraciéon ha desconocido el impuesto pagado en efectivo
por los periodos de enero y febrero de 2005, lo cual se sustenta en la errénea interpretacién del
numeral 3 del articulo 55° de la Ley del Impuesto a la Renta.

Que agrega que la Ley del Impuesto a la Renta permite que los contribuyentes apliquen el saldo a
favor de ejercicios anteriores contra el Impuesto a la Renta anual, sin que para tal efecto se
condicione la referida compensacién a su aplicacion previa contra los pagos a cuenta de los
meses de enero y febrero correspondientes al ejercicio en que se presenta la declaracién anual
del impuesto.

Que refiere que el numeral 3 del articulo 55° del Reglamento de la Ley del Impuesto a la Renta
excede lo dispuesto en los articulos 87° y 88° de la Ley del Impuesto a la Renta, al establecer que
el saldo a favor acreditado en la declaracién jurada anual del ejercicio precedente al anterior,
debera ser compensado contra los pagos a cuenta del gjercicio, inclusive a partir del mes de enero
hasta agotarlo, por lo que considera que debe aplicarse el control difuso por el Tribunal Fiscal.

Que por su parte, la Administracién sefiala que efectué una reliquidacién a la declaracién jurada
del Impuesto a la Renta del ejercicio 2004 presentada por la recurrente, modificando los importes
consignados como saldo a favor del efercicio 2003, y los pagos a cuenta del ejercicio, siendo que
la recurrente tnicamente controvierte la reliquidacién del saldo a favor del ejercicio anterior.

Que refiere que ha determinado un menor saldo a favor del ejercicio 2003 a ser compensado con
el Impuesto a la Renta del ejercicio 2004, toda vez que correspondia que el saldo a favor del
gjercicio 2003 fuese aplicado contra los pagos a cuenta de marzo a diciembre de 2004 y contra los
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pagos a cuenta de enero y febrero de 2005, de acuerdo a lo dispuesto por el articulo 55° del
Reglamento de la Ley del Impuesto a la Renta.

Que de conformidad con el articulo 76° del Texto Unico Ordenado del Cédigo Tributario, aprobado
por Decreto Supremo N° 135-99-EF, la resolucién de determinacion es el acto por el cual la
Administracién pone en conocimiento del deudor tributario el resultado de su labor destinada a
controlar el cumplimiénto de las obligaciones tributarias, y establece la existencia del crédito o de
la deuda tributaria.

Que el articulo 77° de la referida norma, establece que las resoluciones de determinacién seran
formuladas por escrito y expresaran: 1) El deudor tributario; 2) El tributo y el periodo al que
corresponda; 3) La base imponible; 4) La tasa; 5) La cuantia del tributo y sus intereses; 6) Los
motivos determinantes del reparo u observacién, cuando se rectifique la declaracion tributaria; y 7)
Los fundamentos y disposiciones que las amparen.

Que previamente cabe indicar que en reiterada jurisprudencia, como la Resolucién N° 19008-4-
2012, este Tribunal ha establecido que tratdndose de casos en que la Administracién, a efecto de
determinar el saldo a favor del Impuesto a la Renta de un determinado ejercicio considera que
corresponde que se aplique el saldo a favor del ejercicio anterior, no sélo contra los pagos a
cuenta del impuesto de marzo a diciembre del ejercicio, sino también contra los pagos a cuenta de
enero, febrero y marzo del ejercicio siguiente, al considerar que su aplicacién es obligatoria, y
como resultado se obtiene un saldo a favor aplicable para el ejercicio analizado menor al
consignado por la recurrente en su declaracién, ello constituye un reparo, por tanto, corresponde
que se emita una resolucién de determinacién y no una orden de pago.

Que en el presente caso, de la revisién de la Orden de Pago N° 011-001-0095661, de fojas 2 a 4,
se advierte que ésta ha sido girada por Impuesto a la Renta del ejercicio 2004.

Que en los anexos que forman parte del referido valor se sefiala que ha sido emitido al haberse
efectuado una reliquidacién a la declaracién jurada del Impuesto a la Renta del ejercicio 2004,
modificando los importes consignados como saldo a favor del ejercicio 2003 y pagos a cuenta del
ejercicio.

Que en efecto, particularmente en el Anexo N° 2, de foja 2, en el Rubro Aplicacién del Saldo a
favor del periodo anterior, la Administracién ha precisado que el saldo a favor del ejercicio 2003
ascendié a S/.1°946,403.00, al que se dedujo el importe aplicado contra los pagos a cuenta de
marzo a diciembre de 2004 (S/.1°627,969.00), y contra los pagos a cuenta de enero y febrero de
2005 (S/.230,113.00 y S/.174,184.00 respectivamente), obteniendo asi un saldo a favor del
periodo anterior a aplicar contra el impuesto del ejercicio 2004 de S/.0.00, de foja 3.

Que en ese orden de ideas, dado que en el presente caso, la Administracién ha comunicado a la
recurrente los motivos que sustentan el reparo, se advierte que el valor denominado Orden de
Pago N° 011-001-0095661 constituye una resoluciéon de determinacién y contiene todos los
requisitos establecidos por el articulo 77° del Cédigo Tributario, lo que se ve ratificado por el hecho
que al interponer su recurso de reclamacién, de fojas 12 a 25, la recurrente cuestion6é que la
Administracién redujera el saldo a favor considerado respecto del ejercicio 2003 y en
consecuencia, corresponde analizar si la determinacién contenida en el valor impugnado en autos
Se encuentra arreglada a ley, de acuerdo al criterio establecido en la Resolucién N° 02255-4-2012.
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Que el inciso a) del articulo 85° del Texto Unico Ordenado de la Ley del Impuesto a la Renta,
aprobado por Decreto Supremo N° 179-2004-EF, establece que los contribuyentes que obtengan
rentas de tercera categoria abonaran con caracter de pago a cuenta del Impuesto a la Renta que
en definitiva les corresponda por el ejercicio gravable, dentro de los plazos previstos por el Cédigo
Tributario, cuotas mensuales que determinarén sobre la base de aplicar a los ingresos netos
obtenidos en el mes, el coeficiente resultante de dividir el monto del impuesto calculado
correspondiente al ejercicio gravable anterior entre el total de los ingresos netos del mismo
ejercicio.

Que asimismo, el referido inciso prescribe que los pagos a cuenta por los periodos de enero y
febrero se fijardn utilizando el coeficiente determinado sobre la base del impuesto calculado e
ingresos netos correspondientes al ejercicio precedente al anterior, siendo que en este caso, de no
existir impuesto calculado en el ejercicio precedente al anterior, se aplicarad el método previsto por
el inciso b) de dicho articulo.

Que el mencionado articulo 85° agrega que para efecto de lo dispuesto en él, se consideran
ingresos netos el total de ingresos gravables, de la tercera categoria, devengados en cada mes,
menos las devoluciones, bonificaciones, descuentos y demés conceptos de naturaleza similar que
respondan a la costumbre de la plaza, e impuesto calculado al importe determinado aplicando la
tasa prevista en el primer pérrafo del articulo 55° de la ley.

Que el articulo 87° de la misma ley indica que si las cantidades abonadas a cuenta con arreglo a
lo establecido en los articulos precedentes resultasen inferiores al monto del impuesto que, segun
declaracion jurada anual, sea de cargo del contribuyente, la diferencia se cancelara al momento de
presentar dicha declaracién.

Que ademas, dicho articulo sefiala que si el monto de los pagos a cuenta excediera del impuesto
que corresponda abonar al contribuyente, segtin su declaracién jurada anual, éste consignaria tal
circunstancia en dicha declaracién y la SUNAT, previa comprobacion, devolvera el exceso pagado,
y los contribuyentes que asi lo prefirieran pueden aplicar las sumas a su favor contra los pagos a
cuenta mensuales que fueran de su cargo, por los meses siguientes al de la presentacion de la
declaracién jurada, de lo que dejardn constancia expresa en dicha declaracion, sujeta a
verificacién por la SUNAT.

Que el numeral 3 del articulo 55° del Reglamento de la Ley del Impuesto a la Renta, sustituido por
Decreto Supremo N° 017-2003-EF, dispone que el saldo a favor originado por rentas de tercera
categoria, acreditado en la declaracion jurada anual del ejercicio precedente al anterior, por el cual
no se haya solicitado devolucién, debera ser compensado contra los pagos a cuenta del ejercicio,
inclusive a partir del mes de enero, hasta agotario.

Que el numeral 4 del referido articulo 55° sefiala que el saldo a favor originado por rentas de
tercera categoria generado en el ejercicio inmediato anterior deberd ser compensado sélo cuando
se haya acreditado en la declaracién anual y no se solicite devolucién por el mismo y unicamente
contra los pagos a cuenta cuyo vencimiento opere a partir del mes siguiente a aquél en que se
presente la declaracién jurada en la que se consigne dicho saldo, criterio similar al establecido en
la Resolucién N° 00205-4-2001 publicada en el diario oficial “El Peruano” el 4 de marzo de 2001 y
que constituye jurisprudencia de observancia obligatoria.
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Que por su parte en la Resolucién del Tribunal Fiscal N° 00570-1-2006 se ha establecido que con
la modificacion dispuesta por el Decreto Supremo N° 017-2003-EF al articulo 55° del Reglamento
de la Ley del Impuesto a la Renta aprobado por Decreto Supremo N° 122-94-EF, la forma de
aplicacion del saldo a favor contra los pagos a cuenta prevista en el considerando anterior seria en
adelante una obligacién y no una facultad del contribuyente.

Que de foja 62, se observa que la recurrente presenté el 29 de marzo de 2004 la declaracién
jurada del Impuesto a la Renta del ejercicio 2003, mediante Formulario Virtual PDT 652 N°
2000587, consignando en la casilla 137 “Aplicacién del saldo a favor del contribuyente” la opcion
2, es decir, opté por la compensacién automaética contra sus futuros pagos a cuenta del citado
saldo a favor del ejercicio 2003.

Que seglin se aprecia de autos y lo sefalado por la recurrente, ésta aplicé el saldo a favor
determinado en el ejercicio 2003, contra los pagos a cuenta del Impuesto a la Renta de los
periodos marzo a diciembre de 2004, mas no contra los pagos a cuenta de enero y febrero de
2005 los que fueron cancelados en efectivo en su totalidad , a pesar de tener saldo a favor pasible
de compensacién, siendo que el saldo no compensado del ejercicio 2003 fue aplicado contra el
pago por la regularizacién del Impuesto a la Renta del ejercicio 2004.

Que sobre el particular, cabe indicar que conforme con el numeral 3 del articulo 55° del
Reglamento de la Ley del Impuesto a la Renta antes glosado y al criterio establecido por éste
Tribunal en la Resolucién N° 00570-1-2006, la recurrente se encontraba obligada a aplicar el saldo
a favor determinado en el ejercicio 2003 contra los pagos a cuenta del Impuesto a la Renta de los
periodos marzo de 2004 a febrero de 2005, contrariamente a lo alegado por ella; en tal sentido, no
procedia la aplicacién parcial del saldo a favor contra el pago de la regularizacién anual del
Impuesto a la Renta del ejercicio 2004, por lo que procede confirmar la apelada.

Que en cuanto al argumento de la recurrente en el sentido que el articulo 55° del Reglamento de
la Ley del Impuesto a la Renta excede lo establecido en el articulo 87° de la Ley del Impuesto a la
Renta, pues convierte la facultad que la ley prevé en una obligacién, cabe sefialar que ello no
resulta correcto, pues la facultad que otorga el articulo 87° de la Ley del Impuesto a la Renta, esta
referida a solicitar la devolucién de los pagos a cuenta efectuados en exceso del ejercicio 0
disponer su aplicacion contra futuros pagos a cuenta, siendo que una vez ejercida la opcién de
compensar dichos pagos, es el reglamento que establece su obligatoriedad hasta que se agoten,
lo que ademas ha sido establecido en reiteradas resoluciones por este Tribunal’.

RTF N° 08765-8-2014 (18-07-2014)

“VISTA la apelacién interpuesta (...), contra la Resolucién de Intendencia N° 0150140006993 de
28 de diciembre de 2007, (...), que declaré fundada en parte la reclamacién formulada contra las
Ordenes de Pago N° 011-001-0055119 a 011-001-0055123, 011-001-0063176 y 011-001-
0063529, giradas por los intereses moratorios de los pagos a cuenta del Impuesto a la Renta de
marzo de 2003, enero y febrero de 2005, y por el monto de omisién de los pagos a cuenta de
febrero y marzo de 2006 y enero y febrero de 2007. (...)

Que la recurrente sostiene que las 6rdenes de pago (...) se sustentan en la existencia de un
tributo autoliquidado por el deudor y no pagado en su debida oportunidad, esto es, una omisién
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que se deriva de lo expresamente consignado en sus declaraciones, lo que no ocurre en su caso,
pues ha cumplido con cancelar el integro de los pagos a cuenta, mediante la compensacién de
créditos a los que tenla derecho, segun se aprecia de las declaraciones juradas mensuales que
presento.

Que indica que si la Administracién pretendi6 efectuar reparos a su declaracién, desconociendo
créditos o formulando observaciones similares, debi6 emitir una resolucién de determinacion,
luego de haber seguido un procedimiento de fiscalizacién de acuerdo con lo normado por el
Cédigo Tributario, y no 6rdenes de pago.

Que de otro lado, aduce que la Administracion le realizé una fiscalizacién por el ejercicio 2001 y
como resultado de ella redujo su saldo a favor del Impuesto a la Renta mediante Resolucién de
Determinacién N° 012-003-0004076, siendo dicho valor impugnado mediante reclamacién y
manteniéndose a la fecha pendiente de pronunciamiento. (...)

Que con relacién a la Orden de Pago N° 011-001-0055119, girada por el pago a cuenta del
Impuesto a la Renta de marzo de 2003 reitera sus argumentos en el sentido que la reliquidacién
efectuada por la Administracién es indebida, por encontrarse pendiente de resolver la reclamacién
formulada contra la Resolucién de Determinacién N° 012-003-0004076, a través de la que se
disminuy6 su saldo a favor del Impuesto a la Renta del ejercicio 2001 y que, por lo tanto, no
constituye un acto firme; en tanto, respecto a las Ordenes de Pago N° 011-001-0063529 y 011-
001-00631786, giradas por los pagos a cuenta del Impuesto a la Renta de enero y febrero de 2007,
sefiala que la Administracién reliquidé dichos pagos a cuenta estableciendo supuestas omisiones
como consecuencia de haber compensado indebidamente los pagos a cuenta del Impuesto a la
Renta de marzo, abril y mayo de 2006 con el saldo a favor del Impuesto a la Renta del ejercicio
2005, agoténdolo en su integridad, de modo que determiné que para los periodos de enero y
febrero de 2007 no contaba con el aludido saldo a favor y, haber desconocido la opcién de la
recurrente de compensar los pagos a cuenta del Impuesto a la Renta de enero y febrero de 2007
con los créditos con que contaba por concepto de pagos del ITAN no utilizados y el saldo a favor
del exportador o de cancelarlos directamente.

Que aduce que de lo dispuesto por el articulo 87° de la Ley del Impuesto a la Renta se desprende
que es una facultad y no una obligacién del contribuyente, compensar el saldo a favor de ejercicios
anteriores contra los pagos a cuenta de los meses siguientes al de presentacién de la declaracién
jurada anual en la que se determiné dicho saldo, por lo que la posicién de la Administracién de que
a partir de la vigencia del Decreto Supremo N° 017-2003-EF que modificé el articulo 55° del
reglamento de la Ley del Impuesto a la Renta, existia la obligacién del contribuyente de realizar la
compensaciéon del mencionado saldo a favor contra los pagos a cuenta constituye una
interpretacién que excede la ley, pues se ha convertido una facultad o potestad garantizada o
atribuida por una norma con rango de ley, en una obligacién establecida via reglamento. Afirma
que la propia Administracién ha reconocido ello en el Informe N° 31-2002-SUNAT/K00000.

Que agrega que ni siquiera una aplicacion literal del mencionado articulo del reglamento de la Ley
del Impuesto a la Renta permitiria llegar a la conclusion a la que arriba la Administracién, pues lo
recogido por el numeral 3 del referido articulo 55° del reglamento no implica que la aplicacién del
saldo a favor deba efectuarse en forma continua, ininterrumpida o inmediata, de manera que el
contribuyente no tenga ningan margen de libertad para optar por cancelar los pagos a cuenta con
otros créditos o saldos o mediante su pago en efectivo.
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Que refiere que toda vez que la Administracion sostiene que la recurrente debi6 aplicar el saldo a
favor del ejercicio 2005 contra los pagos a cuenta del Impuesto a la Renta de abril y mayo de
2006, entonces los pagos que efectué por dicho concepto y periodos resultan pagos en exceso, lo
cual ha sido reconocido por aquella en la resolucién de intendencia; en tal sentido, de no
corresponder que se revoque la resolucién apelada, la Administracién deberia proceder a
compensar la deuda contenida en las 6rdenes de pago impugnadas contra los mencionados
pagos en exceso. Por otro lado, solicita que en tanto se mantenga pendiente de pronunciamiento
Su impugnacién, la Administracién debe suspender cualquier procedimiento coactivo. (...)

Que por su parte, la Administracién manifiesta que las Ordenes de Pago N° 011-001-0055119 a
011-001-0055123, 011-001-0063176 y 011-001-0063529 han sido giradas por los intereses de los
pagos a cuenta del Impuesto a la Renta de marzo de 2003, enero y febrero de 2005, y por el
importe de omisién de los pagos a cuenta de febrero y marzo de 2006 y enero y febrero de 2007,
como consecuencia de la reliquidacién efectuada a las declaraciones juradas presentadas por la
recurrente y, que se sustentan en lo dispuesto por el articulo 78° del Cédigo Tributario.

Que agrega que efectué una fiscalizacién a la recurrente por el Impuesto a la Renta del ejercicio
2001 mediante Orden de Fiscalizacién N° 030011080990, obteniendo como resultado la emisién
de la Resolucién de Determinacién N° 012-003-0004076, a través de la que modificé el importe del
saldo a favor del ejercicio 2001 a S/. 412 261,00, siendo que la recurrente formulé reclamacién
contra dicho valor, la que se encuentra pendiente de pronunciamiento.

Que indica que la disminucién del importe del saldo a favor del ejercicio 2001 a través de la
mencionada resolucién de determinacién tuvo incidencia en la determinacién de los pagos a
cuenta del Impuesto a la Renta de los siguientes periodos, por lo que procedi6 a reliquidar las
declaraciones juradas mensuales y anuales presentadas por la recurrente a partir de 2002 hasta
enero y febrero de 2007. (...)

Que el segundo parrafo del articulo 87° de la referida ley prevé que si el monto de los pagos a
cuenta excediera del impuesto que corresponda abonar al contribuyente segun su declaracién
jurada anual, éste consignaré tal circunstancia en dicha declaracion y la SUNAT previa
comprobacién, devolveréd el exceso pagado, siendo que los contribuyentes que asi lo prefieran,
podran aplicar las sumas a su favor contra los pagos a cuenta mensuales que sean de su cargo,
por los meses siguientes al de la presentacién de la declaracién jurada, de lo que dejaran
constancia expresa en dicha declaracion, sujeta a verificacién por la SUNAT.

Que asimismo, los incisos b) y c¢) del articulo 88° de la anotada ley establecen que los
contribuyentes obligados 0 no a presentar las declaraciones a que se refiere el articulo 79° de
dicha ley, deducirén de su impuesto, entre otros, los pagos efectuados a cuenta del impuesto
liquidado en la declaracién jurada y los créditos contra dicho tributo; y, los saldos a favor del
contribuyente reconocidos por la SUNAT o establecidos por el propio responsable en sus
declaraciones juradas anteriores como consecuencia de los créditos autorizados en este articulo,
siempre que dichas declaraciones no hayan sido impugnadas, siendo que la existencia y
aplicacién de estos ultimos saldos quedan sujetos a verificacién por parte de la mencionada
superintendencia.
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Que por su parte, los numerales 2, 3 y 4 del articulo 55° del reglamento de la Ley del Impuesto a la
Renta, aprobado por Decreto Supremo N° 122-94-EF, modificado por Decreto Supremo N° 045-
2001-EF , sefialaban que para aplicar los créditos tributarios contra los pagos a cuenta de tercera
categoria, los contribuyentes entre otras disposiciones observarian, que la compensacién de
saldos a favor se deberfa aplicar con anterioridad a cualquier otro crédito; el saldo a favor
originado por rentas de tercera categoria, acreditado en la declaracién jurada anual del ejercicio
precedente al anterior, podria ser compensado contra los pagos a cuenta del ejercicio, inclusive a
partir del mes de enero, hasta agotarlo y, que el saldo a favor originado por rentas de tercera
categoria generado en el ejercicio inmediato anterior podria ser compensado sélo cuando se haya
acreditado en la declaracién jurada anual y unicamente contra los pagos a cuenta cuyo
vencimiento opere a partir del mes siguiente a aquél en que se presente la declaracion jurada
donde se consigne dicho saldo.

Que los numerales 2, 3 y 4 del articulo 55° del citado reglamento, modificado por Decreto
Supremo N° 017-2003-EF , prescriben que para la compensacién de créditos contra los pagos a
cuenta de tercera categoria, se tendré en cuenta en primer lugar el Anticipo Adicional, en segqundo
término los saldos a favor y por uditimo cualquier otro crédito; que el saldo a favor originado por
rentas de tercera categoria, acreditado en la declaracién jurada anual del ejercicio precedente al
anterior por el cual no se haya solicitado devolucion, debera ser compensado contra los pagos a
cuenta del ejercicio, inclusive a partir del mes de enero, hasta agotarlo, siendo que en ningun caso
podré ser aplicado contra el anticipo adicional; y, que el saldo a favor originado por rentas de
tercera categoria generado en el ejercicio inmediato anterior deberé ser compensado sélo cuando
se haya acreditado en la declaracién jurada anual y no se solicite devolucién por el mismo y
tnicamente contra los pagos a cuenta cuyo vencimiento opere a partir del mes siguiente a aquél
en que se presente la declaracién jurada donde se consigne dicho saldo. En ningun caso podra
ser aplicado contra el Anticipo Adicional.

Que por otro lado, la Quinta Disposicién Transitoria y Final de la Ley N° 27804, establecio, a partir
del 1 de enero de 2003, un anticipo adicional de cargo de los generadores de rentas de tercera
categoria, sujetos al Régimen General del Impuesto a la Renta. Asimismo, el articulo 53° del
Decreto Legislativo N° 945, que incorpor6 el articulo 125° del Texto Unico Ordenado de la Ley del
Impuesto a la Renta, aprobado por Decreto Supremo N° 054-99-EF, dispuso que los
contribuyentes generadores de rentas de tercera categoria, sujetos al Régimen General del
Impuesto a la Renta, estaban obligados a pagar un Anticipo Adicional.

Que no obstante, mediante Sentencia del Tribunal Constitucional de fecha 28 de setiembre de
2004, recaida en el Expediente N° 033-2004-Al/TC, publicada en el Diario Oficial “El Peruano” el
13 de noviembre de 2004, el Tribunal Constitucional declar6é fundada la demanda de
inconstitucionalidad interpuesta contra la Quinta Disposicién Transitoria y Final de la Ley N° 27804
y el articulo 53° del Decreto Legislativo N° 945, referidos al Anticipo Adicional del Impuesto a la
Renta, disponiendo que tales dispositivos dejaban de tener efecto desde la fecha en que fueron
publicados.

Que conforme con el criterio establecido por el mismo Tribunal en la Sentencia de 27 de enero de
2005, recaida en el Expediente N° 1907-2003-AA/TC, la Administracién puede expedir normas
reglamentarias con el objeto de dar cumplimiento a las sentencias que dicho Tribunal dicte en
materias como la sentencia indicada en el considerando precedente, siempre que no se desvirtie
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ni condicione los mandatos que ellas contienen ni se lesione los derechos de los contribuyentes
que se vieron afectados por la norma declarada inconstitucional.

Que en tal sentido, mediante la Resoluciéon de Superintendencia N° 046-2005-SUNAT, publicada
el 26 de febrero de 2005, se dispuso el procedimiento para cumplir la sentencia del Tribunal
Constitucional que declar6 inconstitucional el Anticipo Adicional del Impuesto a la Renta, conforme
con el criterio del aludido Tribunal recogido en la sentencia del 27 de enero de 2005, recaida en el
Expediente N° 1907-2003-AA/TC, segun el cual la Administracién puede expedir normas
reglamentarias con el objeto de dar cumplimiento a las sentencias que dicho Tribunal dicte en
materias como la sentencia indicada en los considerandos precedentes, siempre que no se
desvirtue ni condicione los mandatos que ellas contienen ni se lesione los derechos de los
contribuyentes que se vieron afectados por la norma declarada inconstitucional.

Que en atencién a ello, el articulo 3°, asi como la unica disposicién final de la citada resolucién de
superintendencia, otorgé a los contribuyentes la posibilidad de acogerse al procedimiento previsto
por el articulo 4° de dicha resolucién, para lo cual éstos debian presentar el formato de
acogimiento aprobado por la Administracién, y que, de optar por acogerse al mencionado
procedimiento y para el caso concreto del ejercicio 2003, el inciso a) del numeral 4.1 del articulo 4°
de la referida resolucién, sefialé que los pagos del Anticipo Adicional del Impuesto a la Renta se
aplicarian a los pagos a cuenta del Impuesto a la Renta, de acuerdo con las reglas establecidas en
su oportunidad por las normas que regularon dicho Anticipo Adicional, esto es, conforme con el
numeral 2 del articulo 55° del reglamento de la Ley del Impuesto a la Renta, con la modificacion
dispuesta por el articulo 19° del Decreto Supremo N° 017-2003-EF.

Que la finalidad del procedimiento establecido en la indicada resolucién de superintendencia,
consistia en mantener la validez de la aplicacién de los pagos por Anticipo Adicional que se
hubieran efectuado contra los pagos a cuenta y/o de regularizacién del Impuesto a la Renta, a fin
de que no se generasen omisiones por dichos conceptos en los ejercicios 2003 y 2004, dada la
declaracion de inconstitucionalidad del referido Anticipo Adicional.

Que en tal sentido, cuando el inciso a) del numeral 4.1 del articulo 4° de aludida resolucién de
superintendencia, sefialé que los pagos por Anticipo Adicional del Impuesto a la Renta se
aplicarian a los pagos a cuenta del Impuesto a la Renta, segun las reglas establecidas en su
oportunidad por las normas que lo regularon, debe entenderse que se refiere a aquellos pagos por
Anticipo Adicional que efectivamente se hubieran aplicado a los pagos a cuenta y/o de
regularizacién, de manera de no generarse omision alguna derivada del desconocimiento de tales
imputaciones.

Que de conformidad con el inciso d) de la Ley N° 27804, el monto efectivamente pagado por
concepto del Anticipo Adicional del Impuesto a la Renta podia utilizarse, como crédito contra el
pago de regularizacién del ejercicio a que correspondia o de ejercicios futuros, o crédito contra los
pagos a cuenta del régimen general de dicho impuesto del ejercicio a que correspondia el Anticipo
Adicional asi como de ejercicios posteriores.

Que los incisos a) y c) del articulo 102° del reglamento de la Ley del Impuesto a la Renta,
aprobado por Decreto Supremo N° 122-94-EF, modificado por Decreto Supremo N° 017-2003-EF,
indicaban que se consideraba que el Anticipo Adicional habia sido efectivamente pagado
Unicamente cuando la deuda tributaria generada por este se hubiera extinguido mediante su pago
y que el Anticipo Adicional efectivamente pagado en el mes de mayo debia ser aplicado como
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crédito unicamente contra los pagos a cuenta del Impuesto a la Renta correspondientes a los
periodos de abril hasta diciembre, asi sucesivamente.

Que por su parte, el articulo 12° de la Resolucion de Superintendencia N° 094-2003/SUNAT,
-prescribla que el Anticipo Adicional se extinguia Gnicamente cuando la deuda habia sido
cancelada en efectivo, cheque, nota de crédito negociable o documento valorado, y que seria
aplicado como crédito contra los pagos a cuenta del Impuesto a la Renta en la casilla 318 del PDT
- Formulario Virtual N° 621 - versién 3.6.

Que por otro lado, de acuerdo con el articulo 2° de la Resolucién de Superintendencia N° 092-
2006/SUNAT, los deudores . tributarios que no presentaron el formato para acogerse al
procedimiento que permite cumplir con la anotada sentencia, podrian hacerlo a partir de la fecha
de entrada en vigencia de la citada resolucién y hasta el 7 de julio de dicho afio, teniendo en
consideracioén lo sefialado por el indicado articulo. (...)

Ordenes de Pago N° 011-001-0055119, 011-001-0063176 y 011-001-0063529

Que obran a fojas 83, 186 y 233 las Ordenes de Pago N° 011-001-0055119, 011-001-0063176 y
011-001-0063529, giradas por los intereses del pago a cuenta del Impuesto a la Renta de marzo
de 2003, y por el monto de omisién de los pagos a cuenta de enero y febrero de 2007, en las que
se han consignando como base legal al articulo 78° del Cédigo Tributario y como sustento la
informacién contenida en las declaraciones juradas presentadas por la recurrente mediante
Formularios PDT 621 con los numeros de orden que se indican a continuacion:

011-001-0055119 ~ 2003-03 2088668 T 4416 111,00

011-001-0063176 2007-01 2211684 10 592 654,00
011-001-0063529 2007-02 _ 163854885 10 095 248,00

Que de la revisién de las citadas declaraciones juradas, de las declaraciones juradas del Impuesto
a la Renta de los efercicios 2002 a 2006 presentadas mediante Formularios PDT 680 N° 2002889,
652 N° 2002630 , 654 N° 2001875, 656 N° 100253501 y 658 N° 150093613 y de las
declaraciones juradas mensuales presentadas por la recurrente mediante Formularios PDT 621 N°
2152912, 2155789, 2185608, 2188328, 2081955, 2085378, 2091646, 2095044, 2098306,
2109991, 2109993, 2109997, 2113700, 2120378, 2120380, 2118605, 2122008, 2124466,
2127427, 2130564, 2131416, 2134424, 2137665, 2140603, 2143634, 2154086, 2149974,
2158655, 2159579, 2162521, 4426661, 4655275, 2170871, 2173581, 2176147, 2179089,
2181925, 2184862, 2191022, 2193560, 2196054, 2198410, 2200820, 2203299, 2206051, 2208379
y 2208814 (fojas 665 a 835) y de lo indicado en la resolucién apelada (fojas 506 a 527), se tiene
que la Administracion reliquidé la determinacién efectuada por la recurrente por concepto de los
- pagos a cuenta del Impuesto a la Renta del ejercicio 2002 hasta el ejercicio 2007, asi como la
regularizacién del Impuesto a la Renta de los ejercicios 2002 a 2006, disminuyendo el saldo a
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favor del periodo anterior a ser aplicado contra los pagos a cuenta en unos casos, y en otros,
desconociendo en su totalidad dicho saldo, incrementando el crédito del importe del ITAN no
utilizado del ejercicio 2006 y, disminuyendo los saldos a favor del Impuesto a la Renta de los
gjercicios 2002 a 2004 e, incrementando los saldos a favor del Impuesto a la Renta de los
ejercicios 2005 y 2006 , sustentédndose en lo siguiente: i} La Resolucién de Determinacién N° 012-
003-0004076, emitida por el Impuesto a la Renta del ejercicio 2001, a través de la que se
establecié que el saldo a favor del indicado tributo y ejercicio asciende a S/. 412 261,00 y,
asimismo, que para determinar el indicado saldo a favor se tuvo en cuenta que el saldo a favor del
ejercicio anterior (2000) quedé6 determinado en S/. 2 091 727,00, luego de haber sido aplicado
como crédito contra los pagos a cuenta de enero a diciembre de 2001 y enero y febrero de 2002,
ii} La aplicacién de oficio del saldo a favor del ejercicio anterior a los pagos a cuenta de diversos
periodos, al amparo de lo dispuesto por el articulo 55° del reglamento de la Ley del Impuesto a la
Renta, modificado por Decreto Supremo N° 017-2003-EF, lo que originé el desconocimiento de las
compensaciones efectuadas por la recurrente en sus declaraciones juradas mensuales de los
créditos por el ITAN no utilizado y por el Saldo a Favor Materia de Beneficio contra los importes a
pagar por concepto de pagos a cuenta de diversos periodos y iii) El desconocimiento de los pagos
por concepto del Anticipo Adicional como crédito contra el Impuesto a la Renta del gjercicio 2003.

Que de la documentacién que obra a fojas 466 a 478, 506 a 527, se tiene que la reliquidacién a la
que se hace referencia en el considerando precedente, se sustenta en primer término, en lo
determinado por la Administracién en la Resolucién de Determinacién N° 012-003-0004076, girada
por el Impuesto a la Renta del ejercicio 2001, emitida como consecuencia del procedimiento de
fiscalizacion seguido a la recurrente mediante Orden de Fiscalizacién N° 030011080990.

Que del Anexo y los Anexos 02 y 03 a la Resolucién de Determinacién N° 012-003-0004076 (fojas
474 a 477), se tiene que la Administracién establecié que el saldo a favor de la recurrente por el
Impuesto a la Renta del ejercicio 2001 asciende a S/. 4 112 261,00, habiendo determinado dicho
monto al considerar que la recurrente no tuvo Impuesto a la Renta por pagar sino pérdida tributaria
y que contaba con un importe por pagos a cuenta del ejercicio ascendente a S/. 2 020 534,00 y un
saldo a favor del ejercicio anterior (2000) de S/. 2 091 727,00 (Impuesto a la Renta S/. 0,00 — S/. 2
020 534,00 (pagos a cuenta del ejercicio) - S/. 2 091 727,00 (saldo a favor del ejercicio anterior,
esto es, del 2000) = -S/. 4 112 261,00) y, asimismo a dicho importe se le desconté el monto
devuelto mediante Resoluciéon de Intendencia N° 012-018-001708 de S/. 3 181, 042,00, por lo que
se determiné un saldo a favor de S/. 412 261,00.

Que de fojas 510, 511, 511/reverso y 515/reverso a 516/reverso se observa que la Administracion
reliquid6 los pagos a cuenta de enero a diciembre de 2002, considerando que conforme con lo
dispuesto en la Resolucién de Determinacién N° 012-003-0004076, los pagos a cuenta de los
periodos de enero y febrero fueron compensados con el saldo a favor del Impuesto a la Renta del
ejercicio 2000 y, procedié a actualizar el importe de los pagos a cuenta del ejercicio, con lo cual
determiné que este asciende a S/. 351 015,00.

Que asi también, se verifica que la Administracién actualizé el saldo a favor del ejercicio 2001 de
S/. 412 261,00 a S/. 419 272,00, aplicandolo como crédito contra los pagos a cuenta del Impuesto
a la Renta de enero y febrero de 2003, al amparo de lo previsto por el citado articulo 55° del
reglamento de la Ley del Impuesto a la Renta, modificado por Decreto Supremo N° 017-2003-EF,
luego de lo cual, concluyé que el saldo a favor del Impuesto a la Renta del ejercicio 2001
susceptible de ser aplicado a los siguientes periodos asciende a S/. 64 563,00.
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Que de fojas 506 a 516, se advierte que la Administracién sobre la base de las reliquidaciones
descritas en los considerandos precedentes, continué con el recélculo del arrastre del saldo a
favor, de los pagos a cuenta y de la regularizacién del Impuesto a la Renta de los ejercicios 2003 a
2006 y hasta los pagos a cuenta de enero y febrero del afio 2007 y para tal efecto, aplicé de oficio
el saldo a favor del ejercicio anterior a los pagos a cuenta de febrero de 2004 y abril a diciembre
de 2006, de conformidad con el mencionado articulo 55° del reglamento de la Ley del Impuesto a
la Renta, modificado por Decreto Supremo N° 017-2003-EF y, como consecuencia de ello,
desconoci6 las compensaciones efectuadas por la recurrente en sus declaraciones juradas de los
anotados periodos, de los créditos por el ITAN no utilizado y el Saldo a Favor Materia de Beneficio
contra los importes a pagar por los referidos pagos a cuenta, y reconocié un mayor importe por el
crédito del ITAN no utilizado del ejercicio 2006. Asimismo, la Administracién desconocié como
crédito contra el pago de regularizacién del Impuesto a la Renta del ejercicio 2003, los pagos por
concepto del Anticipo Adicional, toda vez que segun el reporte de sus sistemas informéticos,
verificé que la recurrente no registraba pago alguno por dicho concepto.

Que como consecuencia de la reliquidacion practicada por la Administracién en la resolucion
apelada (fojas 506 a 517/reverso), esta verific6 que no existia omisién respecto de los pagos a
cuenta del Impuesto a la Renta de enero y febrero de 2005 y febrero y marzo de 2006, dejando sin
efecto las Ordenes de Pago N° 011-001-0055120 a 011-001-0055123 y declarando fundada en
este extremo la reclamacién interpuesta, tal y como se detallé en los considerandos precedentes.
Asi también, aquélla modificé el importe de las Ordenes de Pago N° 011-001-0055119 y 011-001-
0063529, giradas por los pagos a cuenta del Impuesto a la Renta de marzo de 2003 y julio de
2007 al determinar menores importes de omisién a los que fueron considerados inicialmente en los
referidos valores y, confirmé la emisién de la Orden de Pago N° 011-001-0063176, girada por el
pago a cuenta del Impuesto a la Renta de enero de 2007.

Que de la documentacién que obra en autos (fojas 663 y 664), se observa que la recurrente
formulé reclamacion contra la Resolucién de Determinacién N° 012-003-0004076, girada por el
saldo a favor del Impuesto a la Renta del ejercicio 2001 y que la Administracién mediante la
Resolucién de Intendencia N° 0150140008178, declaré fundada en parte dicha reclamacién,
siendo que la recurrente formuld apelacién contra la mencionada resolucién de intendencia, la que
se encuentra en trémite ante este Tribunal con Expediente N° 7040-2009.

Que de lo expuesto en los considerandos precedentes, se tiene que las Ordenes de Pago N° 011-
001-0055119, 011-001-0063176 y 011-001-0063529, emitidas por los intereses del pago a cuenta
del Impuesto a la Renta de marzo de 2003, y por el monto de omisién de los pagos a cuenta de
enero y febrero de 2007, no corresponden a la liquidacion efectuada por la recurrente mediante
sus declaraciones juradas, sino a la reliquidacién realizada por la Administracién a partir de la
determinacién contenida en la Resoluciéon de Determinacién N° 012-003-0004076, lo que es
reconocido en la resolucién apelada (foja 518/reverso), asf como a la aplicacién de oficio del saldo
a favor del ejercicio anterior a los pagos a cuenta de febrero de 2004 y abril a diciembre de 20086,
al amparo de lo dispuesto por el articulo 55° del reglamento de la Ley del Impuesto a la Renta,
modificado por Decreto Supremo N° 017-2003-EF, dejando sin efecto las compensaciones
efectuadas por la recurrente con los créditos por el ITAN no utilizado y por el Saldo a Favor
Materia de Beneficio, quien consideré que la aplicacién del aludido saldo a favor del ejercicio
anterior es facultativa y no obligatoria y, al desconocimiento de los pagos realizados por la
recurrente por concepto del Anticipo Adicional del Impuesto a la Renta durante el ejercicio 2003.
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Que en consecuencia, al no ajustarse la emisién de las citadas 6rdenes de pago a lo dispuesto por
el articulo 78° del Cé6digo Tributario, norma sobre cuya base fueron emitidas, en aplicacién del
numeral 2 del articulo 109° del aludido cédigo, que dispone que son nulos los actos dictados
prescindiendo totalmente del procedimiento legal establecido, corresponde declarar nulas las
anotadas 6rdenes de pago, as/ como la resolucién apelada en dicho extremo, en aplicacién del
numeral 13.1 del articulo 13° de la Ley del Procedimiento Administrativo General, Ley N° 27444,
que establece que la nulidad de un acto solo implica la de los sucesivos en el procedimiento,
cuando estén vinculados a él. (...)

Que sin perjuicio de lo expuesto en los considerandos precedentes, cabe sefialar a titulo ilustrativo
que este Tribunal en las Resoluciones N° 06069-6-2005 y 00570-1-2006, entre otras, ha
establecido que conforme con la modificacién dispuesta por Decreto Supremo N° 017-2003-EF al
articulo 55° del reglamento de la Ley del Impuesto a la Renta, la forma de aplicacién del saldo a
favor contra los pagos a cuenta seria en adelante una obligacién y no una facultad del
contribuyente. Asimismo, en la Resolucién N° 10114-4-2013, entre otras, este Tribunal ha indicado
que el articulo 55° del reglamento de la Ley del Impuesto a la Renta, luego de la modificacién
dispuesta por Decreto Supremo N° 017-2003-EF, no excede lo establecido por el articulo 87° de la
Ley del Impuesto a la Renta, pues la facultad que otorga este articulo de la ley esta referida a
solicitar la devolucién de los pagos a cuenta efectuados en exceso del ejercicio o disponer su
aplicacién contra futuros pagos a cuenta, siendo que una vez ejercida la opcién de compensar
dichos pagos, es el reglamento el que establece su obligatoriedad hasta que se agoten.

Que asi también, debe mencionarse a titulo ilustrativo que en reiterada jurisprudencia de este
colegiado se ha sefialado que de acuerdo con lo previsto por el articulo 40° del Cédigo Tributario,
modificado por Decreto Legislativo N° 953, la compensacioén de oficio por la Administracién
Tributaria procede: a) si durante una verificacién y/o fiscalizacién determina una deuda tributaria
pendiente de pago y la existencia de los créditos a que se refiere el articulo en referencia y b) si de
acuerdo a la informacién que contienen los sistemas de la SUNAT sobre declaraciones y pagos se
detecta un pago indebido o en exceso y existe deuda tributaria pendiente de pago, indicando la
norma que la SUNAT sefialara los supuestos en que opera la referida compensacién. Ademas, la
norma en referencia puntualiza que la compensacion de oficio surtiré efecto en la fecha en que la
deuda tributaria y los créditos comenzaron a coexistir y hasta el agotamiento de estos dltimos,
estableciendo que para tales efectos son créditos por tributos el saldo a favor del exportador, el
reintegro tributario y cualquier otro concepto similar establecido en las normas tributarias.

Que en tal sentido, en los casos en que la Administracién en los supuestos indicados en el
considerando precedente, determine la existencia de una deuda tributaria pendiente de pago y la
existencia de los créditos a que se refiere el citado articulo 40° corresponde a aquélla que previa
verificacién, proceda a compensar dicho crédito con la deuda pendiente de pago, en tanto el
anotado crédito no haya sido compensado contra otras deudas o se haya solicitado su devolucién.

(...)
RTF N° 01402-3-2016 (12-02-2016)
“VISTA la apelacién interpuesta (...), contra la Resoluciébn de Intendencia N°

0260140125077/SUNAT, emitida el 29 de mayo de 2015 (..), que declar6 infundada la
reclamacién formulada contra la Resolucién de Intendencia N° 0221800018301/SUNAT, que
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declaré improcedente la solicitud de devolucién del saldo a favor del Impuesto a la Renta de
Tercera Categoria del ejercicio 2009. (...)

Que la recurrente sostiene que es una sociedad constituida en el departamento de Tacna para
dedicarse a la importacién y comercializacién de productos electrénicos, y que conforme con el
articulo 7° de la Ley N° 27688, Ley de Zona Franca y Zona Comercial de Tacna, al desarrollar
actividades de distribuciéon de mercancias como usuaria de ZOFRATACNA, se encontraba
exonerada del Impuesto a la Renta; no obstante, recién a partir del mes de abril de 2008 dej6 de
realizar los pagos a cuenta del Impuesto a la Renta, debido a que en el anotado mes, la
Administracién emitié el Informe N° 053-2008-SUNAT/2B0000 aclarando su condicién como
empresa exonerada, lo cual originé que en el ejercicio 2008 tuviera pagos a cuenta no aplicados
por el importe de S/. 120 083,00, asi como un saldo a favor por los pagos a cuenta abonados
durante el ejercicio 2007 por la suma de S/. 464 311,00, entre otros, totalizando un saldo a favor
del ejercicio 2008 ascendente a S/. 618 759,00, respecto del cual en la declaracién del Impuesto a
la Renta del ejercicio 2008 consigné la opcién 1 “Devolucién”: sin embargo, desde el 27 de marzo
de 2009 fecha de presentacién de dicha declaracién, hasta el 29 de marzo de 2010 en que
presenté la declaracién del Impuesto a la Renta del ejercicio 2009, no solicité formalmente la
devolucién del saldo a favor del Impuesto a la Renta del ejercicio 2008.

Que alega que en aplicacién del numeral 4 del articulo 55° del Reglamento de la Ley del Impuesto
a la Renta, opt6 por arrastrar el saldo a favor determinado en la declaracién jurada del ejercicio
2008, consignandolo como “saldo a favor del ejercicio anterior” en la declaracién del Impuesto a la
Renta del ejercicio 2009, por la suma de S/. 584 396,00, siendo que el 12 de diciembre de 2014
procedié a solicitar la devolucién de dicho saldo. Agrega que la Administracién declaré
improcedente la referida solicitud al desconocer el indicado arrastre, Gnicamente por haber
consignado la opcién referencial 1 “Devolucién” en la declaracién jurada del Impuesto a la Renta
del ejercicio 2008, lo cual es contrario a lo sefialado en el Informe N° 239-2009-SUNAT/2B0000,
del que se desprende que no era necesario presentar una nueva declaracion jurada del Impuesto
a la Renta del ejercicio 2008 a efecto de modificar la opcién devolucién por la de compensacion,
pues al haber consignado el referido saldo en la declaracién del Impuesto a la Renta del ejercicio
2009 se debia entender modificada su voluntad y arrastrado el mismo, por lo que al no estar de
acuerdo con dicho pronunciamiento procedié a interponer reclamacién contra dicha resolucién,
que fue resuelta mediante la Resolucién de Intendencia N° 0260140125077/SUNAT, materia de
apelacion, la que contiene serias contradicciones, causandole un evidente perjuicio econémico asi
como el enriquecimiento indebido de la entidad recaudadora, lo que espera sea revertido por este
Tribunal.

Que en el escrito de alegatos presentado el 10 de febrero de 2016, la recurrente refiere ademéas
que lo pretendido era arrastrar el saldo a favor del Impuesto a la Renta del ejercicio 2008 a fin de
aplicarlo contra deudas futuras, vale decir, aquéllas que pudieran generarse més adelante,
conforme lo dispuesto por el articulo 87° de la Ley del Impuesto a la Renta.

Que la Administracién sefiala que de acuerdo con los reportes de su sistema informético, verificd
que la recurrente, en la declaracién jurada anual del Impuesto a la Renta del ejercicio 2009,
arrastr6 como saldo a favor del ejercicio anterior (2008) la suma de S/ 584 396,00,
correspondiente al saldo a favor del gjercicio 2007 y los pagos a cuenta efectuados en el ejercicio
2008, sin embargo consigné la Opcién 1 — Devolucién en la declaracién jurada anual del Impuesto
a la Renta del ejercicio 2008, y que el 17 de noviembre de 2010 presenté una solicitud de
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devolucién del saldo a favor del Impuesto a la Renta del ejercicio 2008, mediante Formulario 4949
N° 3305377 por la suma de S/. 618 759,00, la cual fue denegada a través de la Resolucién de
Intendencia N° 1121800000086, notificada el 22 de diciembre de 2010, no habiendo sido
impugnada por la recurrente; concluyendo que al haber solicitado la devolucién del saldo a favor
del Impuesto a la Renta del ejercicio 2008 con posterioridad a la presentacién de la declaracion
Jjurada anual del Impuesto a la Renta del ejercicio 2009, en mérito a lo establecido en el numeral 4
del articulo 55° del Reglamento de la Ley del Impuesto a la Renta, no correspondia que la
recurrente arrastrara el saldo a favor del Impuesto a la Renta del ejercicio 2008 al ejercicio 2009,
por ende, no correspondia que solicitase devolucién alguna por este ditimo ejercicio, toda vez que
no existia saldo a favor a devolver.

Que de acuerdo con lo dispuesto por el articulo 163° del Texto Unico Ordenado del Cédigo
Tributario, aprobado por el Decreto Supremo N° 133-2013-EF, las resoluciones que resuelven las
solicitudes no contenciosas vinculadas a la determinacién de la obligacién tributaria son apelables
ante el Tribunal Fiscal, con excepcién de las que resolvieran las solicitudes de devolucién, las que
seran reclamables.

Que de otro lado, el segundo pérrafo del articulo 87° del Texto Unico Ordenado de la Ley del
Impuesto a la Renta, aprobado por el Decreto Supremo N° 179-2004-EF, modificado por el
Decreto Legislativo N° 979, dispone que si el monto de los pagos a cuenta excediera del impuesto
que corresponda abonar al contribuyente segun su declaracién jurada anual, éste consignara tal
circunstancia en dicha declaracién y la SUNAT, previa comprobacién, devolveréa el exceso pagado.

Que el inciso c) del articulo 88° de la citada ley, establece que los contribuyentes deduciran de su
impuesto, entre otros conceptos, los saldos a favor del contribuyente reconocidos por la SUNAT o
establecidos por el propio responsable en sus declaraciones juradas anteriores como
consecuencia de los créditos autorizados en dicho articulo, siempre que dichas declaraciones no
hayan sido impugnadas; afiade que la existencia y aplicaciéon de estos ultimos saldos quedan
sujetos a verificacién por parte de la Administracion.

Que por su parte, el inciso a) del articulo 52° del Reglamento de la Ley del Impuesto a la Renta,
aprobado por Decreto Supremo N° 122-94-EF y sustituido por Decreto Supremo N° 313-2009-EF,
sefiala que los conceptos previstos en el articulo 88° de la ley constituyen crédito contra el
impuesto y que al impuesto determinado por el ejercicio gravable se le deducira, entre otros
créditos y en el orden que se sefiala, el saldo a favor del impuesto de los ejercicios anteriores.

Que el numeral 4 del articulo 55° del mismo reglamento, modificado por Decreto Supremo N° 017-
2003-EF, dispone que el saldo a favor originado por rentas de tercera categoria generado en el
gfercicio inmediato anterior deberd ser compensado s6lo cuando se haya acreditado en la
declaracion jurada anual y no se solicite devolucion por el mismo y tnicamente contra los pagos a
cuenta cuyo vencimiento opere a partir del mes siguiente a aquél en que se presente la
declaracién jurada donde se consigne dicho saldo.

Que de autos, se tiene que el 27 de marzo de 2009, mediante PDT 662 N° 109302 (folios 411 a
414), la recurrente presenté la declaracién jurada del Impuesto a la Renta del ejercicio 2008, en la
que determiné un saldo a su favor de S/ 618 759,00 y consigné la Opcién 1 — Devolucién
(casillero 137). :
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Que el 29 de marzo de 2010, mediante PDT 664 N° 750134772 (folios 415 a 420), la recurrente
presentd declaracién jurada del Impuesto a la Renta del ejercicio 2009, en la que determin6 un
saldo a favor del gjercicio anterior de S/. 584 396,00 y consigné la Opcién 1 — Devolucién (casillero
137).

Que el 17 de noviembre de 2010, mediante Formulario 4949 N° 3305377, la recurrente solicité la
devolucién del pago indebido o en exceso del Impuesto a la Renta correspondiente al ejercicio
2008, por un importe de S/. 618 759,00, sustentdndose en la declaracién jurada presentada
mediante Formulario PDT 662 N° 109302 (folio 428).

Que el 12 de diciembre de 2014, a través del Formulario 4949 N° 4100479 (folio 273), solicité la
devolucion del saldo a favor del Impuesto a la Renta del ejercicio 2009 por S/. 584 396,00,
sustenténdose en la declaracién jurada presentada mediante Formulario PDT 664 N° 750134772,
siendo que dicha solicitud fue declarada improcedente mediante la Resolucién de Intendencia N°
0221800018301/SUNAT, (folio 282) la que ha sido confirmada por Resolucién de Intendencia N°
0260140125077/SUNAT, materia de grado (folios 434 a 436).

Que la Administracién declaré la improcedencia de la solicitud de devolucién, toda vez que
considera que existe imposibilidad por parte de la contribuyente de arrastrar para el ejercicio 2009
el monto considerado como saldo a favor del ejercicio anterior 2008, por la suma de S/. 584
396,00, pues como se ha indicado, al haber solicitado la devolucién del saldo a favor del Impuesto
a la Renta del gjercicio 2008 con posterioridad a la presentacién de la declaracion jurada anual del
Impuesto a la Renta del ejercicio 2009, en mérito a lo establecido en el numeral 4 del articulo 55°
del Reglamento de la Ley del Impuesto a la Renta, no correspondia que la recurrente arrastrara el
saldo a favor del Impuesto a la Renta del ejercicio 2008 al ejercicio 2009, y en ese sentido, no
correspondia que solicitase devolucién alguna por este ultimo ejercicio, pues no existia saldo a
favor a devolver.

Que conforme con las normas citadas, los contribuyentes tienen la posibilidad de optar por solicitar
la devolucién del saldo a favor generado en un determinado ejercicio, o aplicarlo contra futuros
pagos posteriores a la presentacién de la respectiva declaracion anual, para lo cual deben marcar
las opciones 1 6 2 en el casillero correspondiente de la declaracién anual en que se determiné
dicho saldo.

Que en tal sentido, al haber optado expresamente la recurrente por la devolucién del saldo a favor
generado en el ejercicio 2008, y presentado la solicitud de devolucion respectiva, no procedia que
pretendiera aplicar ese mismo saldo contra el impuesto resultante del ejercicio 2009.

Que en consecuencia, al resultar indebido el arrastre de dicho saldo a favor efectuado en la
declaracion jurada del Impuesto a la Renta del ejercicio 2009, la actuacién de la Administracién al
desconocerlo, se encuentra arreglada a ley, correspondiendo por tanto confirmar la resolucién
apelada.

Que respecto a lo manifestado por la recurrente en el sentido que por el hecho de consignar en la
declaracion jurada del Impuesto a la Renta del ejercicio 2009 como saldo a favor del ejercicio
anterior la suma de S/. 584 396,00, evidencié la modificacién de su voluntad original consignada
en la declaracién del impuesto a la Renta del ejercicio 2008 en la que consigné la Opcién 1 —
Devolucién, cabe indicar que con la presentacién de la solicitud de devolucién del saldo a favor del
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Impuesto a la Renta del ejercicio 2008 mediante Formulario 4949 N° 3305377, la voluntad expresa
de la recurrente de tramitar la devolucién quedé corroborada, por lo que carece de sustento lo
alegado sobre el particular.

Que en cuanto al arrastre del saldo a favor del Impuesto a la Renta del ejercicio 2008 a fin de
aplicarlo contra deudas futuras, es decir, aquéllas que pudieran generarse méas adelante conforme
lo dispuesto por el articulo 87° de la Ley del Impuesto a la Renta, cabe sefialar que en atencion a
los argumentos expuestos, al resultar indebido el arrastre del saldo a favor efectuado en la
declaracién jurada del Impuesto a la Renta del ejercicio 2009, se tiene que no existié saldo a favor
materia de compensacion, por lo que lo alegado por la recurrente carece de sustento”.

RTF N° 04881-3-2016 (24-05-2016)

“VISTA la apelacién interpuesta (...), contra la Resolucioén de Intendencia N° 085-014-0002325,
emitida el 30 de marzo de 2015 (...), que declaré infundada la reclamacion formulada contra la
Orden de Pago N° 081-001-0067544, girada por los intereses del pago a cuenta del Impuesto a la
Renta de febrero de 2011. (...) :

Que la recurrente sostiene que mediante la orden de pago impugnada la Administracion pretender
cobrar intereses por la omisién al pago a cuenta de febrero de 2011, sin considerar, tal como se
indica en la Resolucién del Tribunal Fiscal N° 05063-5-2014, que efectio un pago en exceso por el
periodo enero de 2011, por lo que solicita la compensacién del mismo contra la omision al pago a
cuenta de febrero de 2011; agrega que en aplicacién del literal b del numeral 2 del articulo 40° del
Cédigo Tributario, la Administracién debié compensar de oficio dicho pago en exceso contra la
referida omisién, al tener conocimiento de la coexistencia de ambos conceptos a través de la
citada resolucién, criterio que ha sido ratificado en la Resolucién del Tribunal Fiscal N° 5034-9-
2012. Asimismo, indica que de acuerdo con el Informe N° 114-2007/SUNAT, la compensacion
surte efectos en la fecha de coexistencia del crédito y la deuda tributaria, por lo que en el caso de
autos, al imputarse el pago en exceso efectuado por el periodo enero de 2011 contra la aludida
omisién, no surge ningun interés por pagar.

Que la Administracién sefiala que la orden de pago impugnada fue emitida al amparo del 3 del
articulo 78° del Cédigo Tributario, como consecuencia de la reliquidacién efectuada a la
declaracién jurada correspondiente al pago a cuenta del Impuesto a la Renta de febrero de 2011,
en la que desconoci6 el saldo a favor del ejercicio anterior debido a que éste se debié aplicar en
su totalidad al pago a cuenta del Impuesto a la Renta correspondiente al perfodo enero de 2011.
Que asimismo, respecto al pago en exceso que se habria efectuado por el periodo enero de 2011,
precisa que en virtud a lo dispuesto en el numeral 5 del articulo 55° del Reglamento y el numeral 3
del articulo 40° del Cédigo Tributario, la recurrente podria solicitar la compensacién del aludido
pago en exceso a solicitud de parte; asimismo, sefialé que de acuerdo con el articulo 38° del
Cédigo Tributario, la recurrente podia solicitar su devolucién y que no resultaba aplicable al caso
de autos la Resolucién del Tribunal Fiscal N°® 05034-9-2012

Que el numeral 3 del articulo 78° del Texto Unico Ordenado del Cédigo Tributario, aprobado por
Decreto Supremo N° 133-2013-EF, establece que la orden de pago es el acto en virtud del cual la
Administracién exige al deudor tributario la cancelacién de la deuda, sin necesidad de emitir
previamente una resolucién de determinacién, entre otros supuestos por tributos derivados de
errores materiales de redaccién o de célculo en las declaraciones, comunicaciones o documentos
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de pago, siendo que para determinar el monto de la orden de pago, la Administracién consideraré
la base imponible del periodo, los saldos a favor o créditos declarados en periodos anteriores y los
pagos a cuenta realizados en estos ultimos, y asimismo, que también se considera el error
originado por el deudor tributario al consignar una tasa inexistente.

Que segun el articulo 34° del citado cédigo, el interés moratorio correspondiente a los anticipos y
pagos a cuenta no pagados oportunamente, se aplicard hasta el vencimiento o determinacién de
la obligacién principal, siendo que a partir de ese momento, los intereses devengados constituirdn
la nueva base para el célculo del interés moratorio.

Que segun el articulo 87° del Texto Unico Ordenado de la Ley del Impuesto a la Renta, aprobado
por Decreto Supremo N° 179-2004-EF, si el monto de los pagos a cuenta excede del impuesto que
corresponde abonar al contribuyente segun su declaracién jurada anual, éste consignara tal
circunstancia en dicha declaracién y la SUNAT, previa comprobacién, devolverd el exceso pagado.
Adicionalmente establecié que los contribuyentes que asi lo prefieran podran aplicar las sumas a
su favor contra los pagos a cuenta mensuales que fuesen de su cargo, por los meses siguientes al
de la presentacién de la declaracién jurada, de lo que dejaran constancia expresa en dicha
declaracién, sujeta a verificacién por la SUNAT.

Que el numeral 4 del articulo 55° del Reglamento de la Ley del Impuesto a la Renta, aprobado por
Decreto Supremo N° 122-94-EF, sustituido por Decreto Supremo N° 017-2003-EF , dispone que el
saldo a favor originado por rentas de tercera categoria generado en el ejercicio inmediato anterior
debera ser compensado sélo cuando se haya acreditado en la declaracién anual y no se solicite
devolucién por el mismo y Unicamente contra los pagos a cuenta cuyo vencimiento opere a partir
del mes siguiente a aquél en que se presente la declaracién jurada donde se consigne dicho
saldo, criterio que concuerda con lo establecido en la Resolucién del Tribunal Fiscal N° 0205-4-
2001, que constituye precedente de observancia obligatoria, publicada en el diario oficial "El
Peruano” el 4 de marzo de 2001.

Que este Tribunal ha interpretado en las Resoluciones N° 06069-6-2005, 07474-3-2007 y 01953-3-
2008, que teniendo en consideracién la modificacién introducida al articulo 55° antes referido, la
forma de aplicacién del saldo a favor prevista en los considerandos anteriores constituye una
obligacién y no una facultad del contribuyente.

Que por otro lado, el primer y cuarto pérrafo del articulo 88° del Cédigo Tributario, sefiala que la
declaracion tributaria es la manifestacién de hechos comunicados a la Administracién Tributaria en
la forma y lugar establecidos por ley, reglamento, resolucién de superintendencia o norma de
rango similar, la cual podré constituir la base para la determinacién de la obligacién tributaria. La
declaracién referida a la determinacién de la obligacién tributaria podré ser sustituida dentro del
plazo de presentacion de la misma. Vencido éste, la declaracién podré ser rectificada, dentro del
plazo de prescripcién, presentando para tal efecto la declaracién rectificatoria respectiva.
Transcurrido el plazo de prescripcién no podré presentarse declaracién rectificatoria alguna.

Que de autos se aprecia que el 14 de enero de 2011 la recurrente present6 la declaracién del
Impuesto a la Renta del ejercicio 2010, mediante el Formulario PDT 668 N° 0750000669,
determinando un saldo a favor ascendente a S/. 56 902,00 (folios 116 a 121),; siendo que, el 16 de
febrero de 2011 presenté una declaracién sustitutoria por el referido tributo mediante el Formulario
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PDT 668 N° 750009595 determinando un mayor saldo a favor ascendente a S/. 2 906 650,00
(folios 111 a 115).

Que el 17 de diciembre de 2013, la recurrente presenté la declaracién jurada rectificatoria por el
pago a cuenta del Impuesto a la Renta de Tercera Categoria de febrero de 2011, mediante el
Formulario PDT 621 N° 0786959901 (folios 134 a 136), consignando impuesto resultante la suma
de S/. 3 502 452,00, contra el que compensé el saldo a favor del ejercicio anterior por la suma de
S/ 2 906 650,00, asimismo consigné como pago previo el importe de S/ 595 802,00,
determinandose como deuda tributaria el monto de S/. 17 257,00.

Que el 6 de junio de 2014, la Administracién emitié la Orden de Pago N° 081-001-0067544 (folio
11 y 12), por los intereses de la omisién al pago a cuenta del Impuesto a la Renta de febrero de
2011, sefialando como base legal el numeral 3 del articulo 78° del Cédigo Tributario y como
sustento la existencia de errores en la declaracién presentada mediante el Formulario PDT 621 N°
0786959901, por el importe de S/. 550 951,00.

Que del anexo de la orden de pago impugnada (folio 11), se observa que la Administracion,
desconocié el saldo a favor del ejercicio anterior aplicado en el periodo febrero de 2011,
sustentandose en que el saldo a favor ascendente a la suma de S/. 2 906 650,00 generado en el
gfercicio 2010, segun la declaracién jurada presentada mediante el Formulario PDT 668 N°
0750009595, debe ser utilizado a partir del pago a cuenta de enero de 2011, debido a que la
declaracién jurada anual original de dicho ejercicio fue presentada el 14 de enero de 2011 y por
tanto, se agot6 en el periodo enero de 2011, conforme lo dispuesto por el articulo 87° de la Ley del
Impuesto a la Renta y la Resolucién del Tribunal Fiscal N° 05063-5-2014.

Que en el caso de autos, conforme con los criterios antes citados y el numeral 4 del articulo 55°
del Reglamento de la Ley del Impuesto a la Renta, el saldo a favor del Impuesto a la Renta del
efercicio 2010 consignado en la declaracién jurada sustitutoria presentada el 16 de febrero de
2011 debibé aplicarse en su totalidad contra el pago a cuenta del citado impuesto de enero de
2011, es decir S/. 2 906 650,00, siendo que contra el pago a cuenta de Impuesto a la Renta de
febrero de 2011, ya no correspondia aplicar suma alguna por no existir saldo a favor remanente.

Que estando a lo expuesto, la recurrente no contaba con el importe de saldo a favor del gjercicio
anterior declarado, lo cual evidencia el error en la declaracién jurada presentada, en tal sentido,
correspondia que la Administracién reliquidaré lo declarado por la recurrente al amparo del
numeral 3 del articulo 78° del Cédigo Tributario, como efectivamente lo hizo, en consecuencia, la
omisién establecida en la orden de pago impugnada se encontraria conforme a ley.

Que no obstante lo expuesto, cabe sefialar que conforme el numeral 5 del articulo 55° del
Reglamento de la Ley del Impuesto a la Renta anteriormente citado, los pagos a cuenta en exceso
s6lo podran ser compensados con los pagos a cuenta que se devenguen con posterioridad al
pago en exceso.

Que este Tribunal en la Resolucién N° 05034-9-2012 ha sefialado que del anélisis del articulo 55°
del Reglamento de la Ley del Impuesto a la Renta, se advierte que éste regula la compensacion
automética a que se refiere el numeral 1 del articulo 40° del Cédigo Tributario.
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Que conforme el articulo 40° del Cédigo Tributario, la deuda tributaria podra compensarse total o
parcialmente con los créditos por tributos, sanciones, intereses y otros conceptos pagados en
exceso o indebidamente, que correspondan a periodos no prescritos, que sean administrados por
el mismo 6rgano administrador y cuya recaudacién constituya ingreso de una misma entidad.

Que el numeral 1 del referido articulo sefiala que la compensacién podréa realizarse en forma
automética, unicamente en los casos establecidos expresamente por ley, y el numeral 2 establece
la compensacion de oficio por la Administracién, si durante una verificacién y/o fiscalizacién
determina una deuda tributaria pendiente de pago y la existencia de los créditos a que se refiere
dicho articulo o si de acuerdo a la informacién que contienen los sistemas de la SUNAT sobre
declaraciones y pagos se detecta un pago indebido o en exceso y existe deuda ftributaria
pendiente de pago, preciséndose que la compensacién a que se refiere el numeral 2 surtiré efecto
en la fecha en que la deuda tributaria y los créditos coexistan y hasta el agotamiento de estos
altimos.

Que asimismo, en la Resolucién del Tribunal Fiscal N° 05063-5-2014 (folios 70 y 71), mediante la
cual se resolvié confirmar la Resolucién de Intendencia N° 085-014-0002049 de 18 de setiembre
de 2013, que declar6 infundada la reclamacion formulada contra la Orden de Pago N° 081-001-
0061546, emitida por los intereses a la omisién al pago a cuenta del Impuesto a la Renta de
febrero de 2011, al amparo del numeral 3 del articulo 78° del Cédigo Tributario y teniendo como
sustento la existencia de errores en la declaracién jurada original presentada por el citado
concepto y periodo mediante el Formulario PDT 621 N° 761482675, por el importe de S/. 8 535,00
mas intereses; se sefialé: “que habiéndose determinado que contra el pago a cuenta de Impuesto
a la Renta de enero de 2011 se debid aplicar la totalidad del saldo a favor del Impuesto a la Renta
del 2010 consignado en la declaracién jurada sustitutoria presentada el 16 de febrero de 2011, es
decir S/. 2 906 650,00, contra el pago a cuenta de Impuesto a la Renta de febrero de 2011, ya no
correspondia aplicar suma alguna por no existir saldo a favor remanente, por lo que por el pago a
cuenta de Impuesto a la Renta de enero de 2011 se habria efectuado un pago en exceso de S/. 2
906 650,00 y por el pago a cuenta de febrero existiria una omision real de S/. 2 906 650,00.”

Que en base a lo sefialado por la citada resolucién, en la apelada se reconoce que por el pago a
cuenta de enero de 2011 se habria efectuado un pago en exceso de S/. 2 906 650,00.

Que estando a que la omisién contenida en la orden de pago impugnada devengé con
posterioridad al pago en exceso de enero de 2011, correspondia que en aplicacion de las normas
antes citadas se proceda a su compensacién, desde el momento de su coexistencia, por lo que
corresponde revocar la apelada a fin que la Administracién tenga en cuenta lo expuesto”.

RTF N° 09672-2-2016 (13-10-2016)

“VISTA la apelacion interpuesta (...), contra la Resolucién de Intendencia N°
0260140138674/SUNAT, emitida el 30 de mayo de 2016 (...), que declaré infundada la
reclamacién formulada contra la Resolucién de Intendencia N° 0241800542432/SUNAT, que
autorizé la solicitud de devolucién de pago indebido o en exceso efectuado por del Impuesto a la
Renta del ejercicio 2001. (...)

Que la recurrente sostiene que la Administracién no ha considerado que se encuentra en proceso
de disolucién y liquidacién desde el afio 2007 y que mantiene deudas de orden preferente a las
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deudas tributarias, por lo que no correspondia la compensacion realizada por la Administracion del
saldo a favor del Impuesto a la Renta del ejercicio 2001, materia de solicitud, con los pagos a
cuenta de dicho impuesto de los periodos de abril de 2002 a febrero de 2003.

Que la Administracién indica que autorizé la mencionada solicitud de devolucién por la suma de
S/. 1 148 044,00, al considerar que parte del referido saldo a favor habia sido aplicado contra los
pagos a cuenta del mencionado impuesto de los periodos de abril de 2002 a febrero de 2003.

Que el segundo pérrafo del articulo 87° del Texto Unico Ordenado de la Ley del Impuesto a la
Renta, aprobado por Decreto Supremo N° 179-2004-EF, sefiala que si el monto de los pagos a
cuenta excediera del impuesto que corresponda abonar al contribuyente segiun su declaracién
jurada anual, éste consignaré tal circunstancia en dicha declaracién y la SUNAT, previa
comprobacion, devolverd el exceso pagado, asimismo, los contribuyentes que asi lo prefieran
podran aplicar las sumas a su favor contra los pagos a cuenta mensuales que sean de su cargo,
por los meses siguientes al de la presentacion de la declaracién jurada, de lo que dejaran
constancia expresa en dicha declaracién, sujeta a verificacién por la SUNAT.

Que el inciso a) del articulo 52° del Reglamento de la Ley del Impuesto a la Renta, aprobado por
Decreto Supremo N° 122-94-EF, modificado por Decreto Supremo N° 194-99-EF, establece que
los conceptos previstos en el articulo 88° de la ley constituyen crédito contra el impuesto y que al
impuesto determinado por el gjercicio gravable se le deducird, entre otros créditos y en el orden
que se sefiala, el saldo a favor del impuesto de los efercicios anteriores.

Que segun el numeral 4 del articulo 55° del mismo reglamento, modificado por Decreto Supremo
N° 045-2001-EF, el saldo a favor originado por rentas de tercera categoria generado en el ejercicio
inmediato anterior podréd ser compensado sélo cuando se haya acreditado en la declaracion jurada
anual y inicamente contra los pagos a cuenta cuyo vencimiento opere a partir del mes siguiente a
aquél en que se presente la declaracién jurada donde se consigne dicho saldo.

Que el articulo 40° del Texto Unico Ordenado del Cédigo Tributario, aprobado por Decreto
Supremo N° 135-99-EF, preveia que la deuda tributaria podia compensarse total o parcialmente
con los créditos por tributos, sanciones, intereses y otros conceptos pagados en exceso 0O
indebidamente, que correspondieran a periodos no prescritos que fueran administrados por el
mismo 6rgano administrador y cuya recaudacioén constituyera ingreso de una misma entidad.

Que conforme el articulo 88° del referido cédigo, la declaracién tributaria es la manifestacién de
hechos comunicados a la Administracion Tributaria en la forma y lugar establecidos por ley,
reglamento, resolucién de superintendencia o norma de rango similar, la cual podra constituir la
base para la determinacion de la obligacion tributaria.

Que dicha noma agrega que la Administracién Tributaria, a solicitud del deudor tributario, podré
autorizar la presentacioén de la declaracién tributaria por medios magnéticos, fax, transferencia
electrénica, o por cualquier otro medio que sefiale, previo cumplimiento de las condiciones que se
establezca mediante resolucién de superintendencia o norma de rango similar. Adicionalmente,
podré establecer para determinados deudores la obligacién de presentar la declaracion en las
formas antes mencionadas y en las condiciones que se sefiale para ello.
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Que asimismo, refiere que los deudores tributarios deberan consignar en su declaracion, en forma
correcta y sustentada, los datos solicitados por la Administracién Tributaria y que la declaracion
referida a la determinacién de la obligacién tributaria podrd ser sustituida dentro del plazo de
presentacion de la misma. Vencido éste, la declaracién podré ser rectificada, dentro del plazo de
prescripcién, presentando para tal efecto la declaracién rectificatoria respectiva. Transcurrido el
plazo de prescripcién no podré presentarse declaracién rectificatoria alguna.

Que finalmente, sefiala que la declaracion rectificatoria surtirg efecto con su presentacién siempre
que determine igual o mayor obligacién. En caso contrario surtird efectos si dentro de un plazo de
60 dias habiles siguientes a su presentacién la Administracién Tributaria no emitiera
pronunciamiento sobre la veracidad y exactitud de los datos contenidos en ella, sin perjuicio del
derecho de la Administracién Tributaria de efectuar la verificacién o fiscalizacién posterior que
corresponda en ejercicio de sus facultades y que no surtiré efectos aquella declaracion
rectificatoria presentada con posterioridad al plazo otorgado por la Administracién Tributaria segun
lo dispuesto en el articulo 75° o una vez culminado el procedimiento de verificacion o fiscalizacion
por tributos y periodos que hayan sido motivo de verificacién o fiscalizacién, salvo que ésta
determine una mayor obligacion.

Que dicha norma, modificada por el Decreto Legislativo N° 1113, indica en su numeral 88.1 que la
declaracion tributaria es la manifestacién de hechos comunicados a la Administracién Tributaria en
la forma y lugar establecidos por ley, reglamento, resolucién de superintendencia o norma de
rango similar, la cual podré constituir la base para la determinacién de la obligacién tributaria.

Que afiade que la Administracién Tributaria, a solicitud del deudor tributario, podré autorizar la
presentacién de la declaracién tributaria por medios magnéticos, fax, transferencia electronica, o
por cualquier otro medio que sefiale, previo cumplimiento de las condiciones que se establezca
mediante Resolucién de Superintendencia o norma de rango similar. Adicionalmente, podra
establecer para determinados deudores la obligacién de presentar la declaracién en las formas
antes mencionadas y en las condiciones que sefialen para ello, que los deudores tributarios
deberéan consignar en su declaracién, en forma correcta y sustentada, los datos solicitados por la
Administracién Tributaria y que se presume sin admitir prueba en contrario, que toda declaracion
tributaria es jurada.

Que en su numeral 88.2 dispone que la declaracién referida a la determinacién de la obligacion
tributaria podré ser sustituida dentro del plazo de su presentacién. Vencido éste, la declaracion
podra ser rectificada, dentro del plazo de prescripcién, presentando para tal efecto la declaracion
rectificatoria respectiva. Transcurrido el plazo de prescripcién no podré presentarse declaracién
rectificatoria alguna.

Que ademas, preceptua que la presentacién de declaraciones rectificatorias se efectuara en la
forma y condiciones que establezca la Administracién Tributaria y que la declaracién rectificatoria
surtird efecto con su presentaciéon siempre que determine igual o mayor obligacién. En caso
contrario, surtird efectos si dentro de un plazo de 45 dias habiles siguientes a su presentacién la
Administracién Tributaria no emitiera pronunciamiento sobre la veracidad y exactitud de los datos
contenidos en ella, sin perjuicio de la facultad de la Administracién Tributaria de efectuar la
verificacion o fiscalizacién posterior.
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Que asimismo, prescribe que la declaracién rectificatoria presentada con posterioridad a la
culminacién de un procedimiento de fiscalizacién parcial que comprenda el tributo y periodo
fiscalizado y que rectifique aspectos que no hubieran sido revisados en dicha fiscalizacién, surtira
efectos desde la fecha de su presentacién siempre que determine igual o mayor obligacion. En
caso contrario, surtird efectos si dentro de un plazo de 45 dias héabiles siguientes a su
presentacion la Administracién Tributaria no emitiera pronunciamiento sobre la veracidad y
exactitud de los datos contenidos en ella, sin perjuicio de la facultad de la Administracién Tributaria
de efectuar la verificacién o fiscalizacidn posterior.

Que afade que cuando la declaracién rectificatoria a que se refiere el pérrafo anterior surta
efectos, la deuda tributaria determinada en el procedimiento de fiscalizacion parcial que se
reduzca o elimine por efecto de dicha declaracién no podra ser materia de un procedimiento de
cobranza coactiva, debiendo modificarse o dejarse sin efecto la resolucién que la contiene en
aplicaciéon de lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 108° Io cual no implicard el
desconocimiento de los reparos efectuados en la mencionada fiscalizacion parcial.

Que finalmente, sefiala que no surtird efectos aquella declaracién rectificatoria presentada con
posterioridad al plazo otorgado por la Administracién Tributaria segtn lo dispuesto en el articulo
75° 0 una vez culminado el procedimiento de verificacion o fiscalizacién parcial o definitiva, por los
aspectos de los tributos y periodos o por los tributos y periodos, respectivamente que hayan sido
motivo de verificacion o fiscalizacién, salvo que la declaracion rectificatoria determine una mayor
obligacion.

Que en el presente caso, se tiene como antecedente que mediante Resolucién de Intendencia
N° 0260150008383/SUNAT de 6 de enero de 2015 (folios 90 a 101), emitida sobre la base de lo
dispuesto en la Resolucién del Tribunal Fiscal N° 07722-1-2014 de 25 de junio de 2014, la
Administracion determiné saldo a favor del Impuesto a la Renta correspondiente al ejercicio 2001,
ascendente a la suma de S/. 2 377 424,00.

Que mediante Formulario 4949 N° 4145914 de 24 de agosto de 2015 (folio 116), la recurrente
solicité la devolucién del Impuesto a la Renta del ejercicio 2001, por el importe de S/. 2 377
424,00, al haber consignado dicho importe como saldo a su favor en la declaracién jurada anual
del citado tributo y periodo, presentada mediante Formulario PDT 678 N° 750000291.

Que a través de la Resolucién de Intendencia N° 0241800542432/SUNAT de 10 de noviembre de
2015 (folios 127 a 129), la Administracion autorizé la devolucién de S/. 1 148 044, al considerar
que parte del saldo a favor del Impuesto a la Renta del ejercicio 2001 habia sido aplicado contra
los pagos a cuenta de dicho impuesto de abril de 2002 a febrero de 2003.

Que en la declaracién jurada del Impuesto a la Renta del ejercicio 2001, presentada por la
recurrente el 1 de abril de 2002, mediante Formulario PDT 678 N° 2000901 (folios 324 a 328), se
advierte que determiné un saldo a favor ascendente a S/. 22 094 756,00 y en la Casilla 137
consigné la Opcién 2, que implicaba compensar el saldo a favor contra futuros pagos a cuenta
mensuales.

Que a través del Formulario PDT 678 N° 2003876 (folios 328 a 332), la recurrente presento, el 2
de mayo de 2006, luego de concluida la fiscalizacion que dio lugar a la emisién de la Resolucién
de Determinacién N° 012-003-0006379 girada por Impuesto a la Renta — ejercicio 2001, una
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declaracion rectificatoria por el referido tributo y periodo, en la que determiné un saldo a favor de
S/. 17 098 536,00 es decir, una obligacién tributaria mayor a la declarada originalmente, por lo que
surtié efecto con su presentacién, asimismo, volvié a consignar en la Casilla 137 marcada la
Opcibn 2.

Que segun se aprecia en autos (folios 260 a 306), la recurrente opt6é por que se compensara el
saldo a favor del Impuesto a la Renta del ejercicio 2001, contra los pagos a cuenta de dicho
impuesto de abril de 2002 a febrero de 2003.

Que una vez més, el 19 de agosto de 2015, la recurrente presenté una nueva declaracién
rectificatoria por Impuesto a la Renta de 2001, a través del Formulario PDT 678 N° 750000291
(folios 318 a 323), sefialando que tenia un saldo a favor ascendente a S/. 17 098 536,00 esto es,
igual obligacién tributaria a la declarada el 2 de mayo de 2006 y alterando la informacién
consignada en la Casilla 137, al colocar la Opcién 1, que implicaba optar por solicitar la devolucién
del saldo a favor consignado.

Que dado que el articulo 88° del Coédigo Tributario establece que no surtirdn efectos las
declaraciones rectificatorias presentadas con posterioridad al plazo otorgado por la Administracién
Tributaria segun lo dispuesto en el articulo 75° o una vez culminado el procedimiento de
verificacién o fiscalizacién parcial o definitiva, por los aspectos de los tributos y periodos o por los
tributos y periodos, respectivamente que hayan sido motivo de verificacién o fiscalizacién, salvo
que la declaracion rectificatoria determine una mayor obligacién y en el caso de autos el
procedimiento de fiscalizacién del Impuesto a la Renta del 2001 concluy6 con la emisién de la
Resolucién de Determinacién N° 012-003-0006379 en el afio 2005, la que finalmente dio lugar a la
emisién de la Resolucién del Tribunal Fiscal N° 07722-1-2014 de 25 de junio de 2014, la
declaracién presentada el 19 de agosto de 2015, en la que determiné igual obligacién tributaria
que la que hasta ese momento existia, no surtié efectos, por lo que no corresponde analizar su
contenido.

Que dado que en la Resolucién de Intendencia N° 0260150008383/SUNAT, como resultado de la
emision de la Resoluciéon del Tribunal Fiscal N° 07722-1-2014 (folios 348 a 369), se sefial6 que la
recurrente contaba con un saldo a favor del Impuesto a la Renta del ejercicio 2001, ascendente a
S/. 2 377 424,00, que en la declaracion jurada de 1 de abril de 2002 consigné la Opcién 2, que
corresponde a la compensacién del saldo a favor contra futuros pagos a cuenta mensuales,
especificamente los pagos a cuenta del Impuesto a la Renta de abril de 2002 a febrero de 2003,
procede determinar el monto efectivamente compensado contra ellos, segun el siguiente detalle:

(..

Que en tal sentido, toda vez que el saldo a favor aplicado a los pagos a cuenta del Impuesto a la
Renta de abril de 2002 a febrero de 2003 ascendian a S/. 1 229 380,00, correspondia que se
otorgara la devolucién del saldo a favor no aplicado, esto es, por el importe de S/. 1 148 044,00, lo
que hizo la Administracién, por lo que procede confirmar la apelada”.
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