N° oes7.a-2000

Expediente N° : 0352-96

Interesado : PERUTRANS S.A. AGENCIA DE ADUANA
NISSAN MOTOR DEL PERU S.A.

Asunto : Apelacion - Multa - numeral 1 articulo 180° Decreto
Legisiativo N° 503

Procedencia : Aduana Maritima del Callao

Fecha : Lima, 05 dejulio de 2000

Visto el recurso de apelacién interpuesto por PERUTRANS S.A.
AGENCIA DE ADUANA en representacion de NISSAN MOTOR DEL PERU S.A. contra I3
Resolucion de Intendencia N° 0658 de 01 de junio de 1995 que declara inadmisible la
reconsideracién contra la Resolucion de Intendente de Aduana N° 0390

CONSIDERANDO:

Que el numeral 1 del articulo 180° de la Ley General de Aduanas
aprobada por el Decreto Legislativo N° 503, complementado por el inciso d) del articulo
272° de su Reglamento aprobado por el Decreto supremo N° 455-84-EFC, sehalaban que
constituia una infraccién sancionable con una multa ascendente a 0,1 UIT, la declaracion
indebida de la cantidad de las mercancias;

Que el numeral 3 del Rubro V de Ia Resolucion Directoral N° 19946
que aprobaba la Cartilla de Instrucciones de la Declaracion Jurada, senalaba en relacion a
Ias referencias de la mercancia a importar, que debia indicarse la cantidad de unidades
importadas, no asi la cantidad de unidades compradas o transportadas;

Que el articulo 139° del Decreto Supremo N° 455-84-EFC, establecia
que lo pedido en la Pdliza de Importacion -tanto en cantidad, calidad, especie, naturaleza
0 uso de la mercancia- debia guardar relacion con la Declaracion Jurada presentada por el
importador, va que, en caso contrario, se hacia Ia anotacion correspondiente en la Péliza
para efectos de aplicacion de la sancién prevista por Ia ley;

Que debe precisarse entonces que no es con la Factura comercial
0 con el Conocimiento de Embarqgue que debe coincidir o no la cantidad de vehiculos
indicada en la Declaracién Jurada del valor, como 10 sefiala |1a Resolucién del Tribunal de
Aduanas N° 10025 emitida el 06 de julio de 1993; sino que la concordancia que debe
guardar el contenido de cada Declaracién Jurada del Valor, debe ser con respecto del
contenido de cada Pdliza de Importacion;

Que en los actuados constan copias de las Pdlizas de Importacion
N° 051676-91, N° 051678-91, N° 051679-91, N° 051688-91, N° 051692-91, N° 051711-91, N°
051718-91 vy N° 051740-91 y de sus respectivas Declaraciones Juradas del valor;
documentos en los cuales se denota una indebida declaracion de la cantidad de las
mercancias importadas; en razon que en cada Péliza se declara 5610 un vehiculo, mientras
gue en cada Declaracion Jurada del Valor se declaran 137 vehiculos, incumpliéndose de
esta manera con lo sefialado en las normas antes mencionadas v configurandose el
supuesto de infraccion establecido en el numeral 1 del articulo 180° de la Ley General de
Aduanas aprobada por el Decreto Legislativo N° 503, vigente al momento de I0s hechos;

| Que habiéndose acreditado la comision de las infracciones
e sefialadas por la Aduana, las sanciones impuestas se encuentran arregladas a ley;
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De acuerdo con el Dictamen de 1a vocal Ponente, sefiora Winstanley
Patio cuyos fundamentos se reproduce;

Con los sefores Huaman Sialer, winstanley Patio y Herrera Bonilla a
quién se llamo para completar Sala;

RESUELVE:

1°.- CONFIRMAR la Resolucion de Intendencia N° 0658 emitida el
01 de junio de 1995 v la Resolucion de Intendente de Aduana N° 0390 emitida el 05 de
febrero de 1993.

2°. DISPONER que la presente Resolucién constituya
Jurisprudencia de observancia obligatoria y sea publicada en el Diario Oficial El Peruano,
de conformidad con lo establecido en el articulo 154° del Texto Unico Ordenado del
codigo Tributario aprobado por el Decreto Supremo N° 135-89-EF, en razon de que con la
misma se estd modificando el criterio asumido por el Tribunal de Aduanas mediante la
Resolucion N° 10025 emitida el 06 de julio de 1993

Registrese, comuniquese y devuélvase a la Superintendencia
Nacional de Aduanas para sus efectos,

Cph

WINSTANLEY

al

HER EONILLA
VOCAL
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Expediente N°: 0352-96
Dictamen : Vocal Dra. Winstanley Patio
Interesados : PERUTRANS $.A. AGENCIA DE ADUANA
. NISSAN MOTOR DEL PERU S.A.
Asunto : Apelacién - Multas numeral 1) articulo 180° Decreto
Legislativo N° 503 por 8/. 1 625,44
Procedencia : Intendencia de Aduana Maritima del Callao.
Sefor:

PERUTRANS S.A. AGENCIA DE ADUANA en‘representacién de NISSAN MOTOR DEL PERU
S.A. interpone recurso de apelacién contra la Resolucién de Intendencia N° 0658 emitida el
01 de junio de 1995, que declara inadmisible el recurso de reconsideracion interpuesto
contra la Resolucién de Intendente de Aduana N° 0390 emitida el 05 de febrero de 1993,
que a su vez declara improcedente el recurso de reclamacion interpuesto contra los cargos
N° 00632, N° 00633, N° 00634, N° 00635, N° 00636, N° 00637, N° 00638 y N° 00640,
emitidos el 12 de mayo de 1992, actos que determinan la multa por la comisién de la
infraccion tipificada en el numeral 1) del articulo 180° del Decreto Legislativo N° 503 en las
importaciones realizadas mediante las Polizas N° 051676, N° 051678, N° 051679, N°
051688, N° 051692, N° 051711, N° 061718 y N° 051740, numeradas el 10 de setiembre
de 1991 ante la Intendencia de Aduana Maritima del Callao.

ANTECEDENTES.-

1. Mediante los cargos N° 00632, N° 00633, N° 00634, N° 00635, N° 00636, N° 00637,
N° 00638 y N° 00640, emitidos el 12 de mayo de 1992, se determina la multa por la
comision de la infraccién tipificada en el numeral 1) del articulo 180° del Decreto
Legislativo N° 503 en las importaciones realizadas mediante las Polizas N° 051676, N°
051678, N° 051679, N° 051688, N° 051692, N° 051711, N° 051718 y N° 051740,
numeradas el 10 de setiembre de 1991 ante la Intendencia de Aduana Maritima del
Callao, debido a que las Declaraciones Juradas del Valor presentadas en el despacho de
importacién no guardaban concordancia con sus respectivas Polizas.

2. El 30 de setiembre de 1992 las recurrentes interponen recurso de reclamacion contra los
cargos N° 00632, N° 00633, N° 00634, N° 00635, N° 00636, N° 00637, N° 00638 y
N° 00640.

3. La Resoluciéon de Intendente de Aduana N° 0390 emitida el 05 de febrero de 1993
declara improcedente el recurso de reclamacion interpuesto.

4. El 19 de febrero de 1993 las recurrentes interponen recurso de reconsideracion contra la
Resolucién de Intendente de Aduana N° 0390.

5. La Resolucion de Intendencia N° 0658 emitida el 01 de junio de 1995 declara
inadmisible el recurso de reconsideracion interpuesto.

6. El 26 de junio de 1995 la recurrente interpone recurso de apelacién contra la Resolucion
de Intendencia N° 0658.

FUNDAMENTOS DE LA ADMINISTRACION.-

De acuerdo con lo establecido en el articulo 34° del Decreto Legislativo N° 503 y los
articulos 36° y 139° del Decreto Supremo N° 455-84-EFC, la Declaracién Jurada tiene la
calidad de documento aduanero exigible y debe guardar relacién con lo pedido en la Péliza,
caso contrario se debe aplicar la sancién correspondiente. Como las recurrentes no
manifestaron sus Declaraciones Juradas conforme a sus respectivas Pdlizas, se encuentran
incursas en la infraccién prevista en el numeral 1) del articulo 180° del Decreto Legislativo
N° 503, por lo que corresponde aplicar la multa prevista en el articulo 272° del Decreto

Supremo N° 455-84-EFC.
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FUNDAMENTOS DE LAS APELANTES.-

1. La Ley General de Aduanas aprobada por el Decreto Legislativo N° 503 ya no considera
a la presentacién de informacion incompleta o indebida en las Declaraciones Juradas,
como infraccidn sancionable con multa, como si lo prescribia la legislacion anterior

2. Las multas impuestas por la Aduana se sustentan en legislacion que se encuentra
derogada.

3. Mediante la Resolucién N° 10025 del Tribunal de Aduanas, se ha fallado en un caso
idéntico al presente, de manera favorable al importador y al agente de aduana.

ANALISIS.-

El numeral 1) del articulo 180° de la Ley General de Aduanas aprobada por el Decreto
Legislativo N° 503, complementado por el inciso d) del articulo 272° de su Reglamento
aprobado por el Decreto Supremo N° 455-84-EFC, normas vigentes al momento de los
hechos, sefalaban que constitula una infraccién sancionable con una multa ascendente a
0,1 UIT, la declaracion indebida de la cantidad de las mercancias.

De otro lado, el numeral 3) del Rubro V de la Resolucién Directoral N® 19946 que aprobaba
la Cartilla de Instrucciones de la Declaracion Jurada, también vigente al momento de los
hechos, sefalaba, en relacién a las referencias de la mercancia a importar, que debia
indicarse la cantidad de unidades importadas -no la cantidad de unidades compradas o
transportadas- en concordancia con el articulo 139° del Reglamento de la Ley antes
mencionado -Decreto Supremo N° 455-84-EFC- que establecia que lo pedido en la Pdliza de
importacidon —-tanto en cantidad, calidad, especie, naturaleza o uso de la mercancia- debia
guardar relacion con la Declaraciéon Jurada presentada por el importador, ya que, en caso
contrario, se hacia la anotacién correspondiente en la Péliza para efectos de aplicacion de la
sancion prevista por la ley .

Ahora bhien, en los actuados constan copias de las Pélizas de Importacion N° 051676-91
(folio 337), N° 051678-91 (folio 318), N° 051679-91 (folio 299), N° 051688-91 (folio 281),
N° 051692-91 (folio 261), N° 051711-91 (folio 247), N° 051718-91 (folio 223) y N°
051740-91 (folio 194) y de sus respectivas Declaraciones Juradas del Valor (folios 336,
317, 298, 280, 260, 246, 222 y 193); documentos en los cuales se denota una indebida
declaracion de la cantidad de las mercancias importadas; en razon que en cada Poliza se
declara s6lo un vehiculo, mientras que en cada Declaracion Jurada del Valor se declaran 137
vehiculos, incumpliéndose de esta manera con lo sefialado en las normas antes mencionadas
y configurdndose el supuesto de infraccion establecido en el numeral 1) del articulo 180° de
la Ley General de Aduanas aprobada por el Decreto Legislativo N° 503, vigente al momento
de los hechos.

En tal sentido, no es con la Factura Comercial o con el Conocimiento de Embarque que debe
coincidir o no la cantidad de vehiculos indicada en la Declaracion Jurada del Valor, como lo
sefala la Resolucion del Tribunal de Aduanas N° 10025 emitida el 06 de julio de 1993, sino
que la concordancia que debe guardar el contenido de cada Declaraciéon Jurada del Valor, debe
ser con respecto del contenido de cada Péliza de Importacion.

En consecuencia, habiéndose acreditado la comision de las infracciones sefialadas por la
Aduana, las sanciones impuestas se encuentran arregladas a ley.
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CONCLUSIONES.- *

Por lo expuesto, soy de opinion que en el presente caso debe declararse INFUNDADO el
recurso de apelacion interpuesto y CONFIRMAR la Resolucion de Intendencia N° 0658 emitida
el 01 de junio de 1995 y la Resolucién de Intendente de Aduana N° 0390 emitida el 05 de
febrero de 1993, de conformidad con los fundamentos expuestos en el presente Dictamen.

Asimismo, teniendo en cuenta que en el presente caso se estaria cambiando el criterio asumido
por el Tribunal de Aduanas mediante la Resolycién N° 10025 emitida el 06 de julio de 1993, y
estando a lo regulado en el tercer parrafo del articulo 154° del Texto Unico Ordenado del
Codigo Tributario aprobado por el Decreto Supremo N° 135-99-EF, se debe DISPONER que la
Resolucion que se expida en base al presente Dictamen sea publicada en el Diario Oficial El
Peruano, por constituir jurisprudencia de observancia obligatoria.

Lima, 05 de julio de 2000

ELIZé;ETH WINST.
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