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Interesado Cfa. Nacional de Cerveza S.A.

Asunto : Impuesto a los aAlcoholes
Provincia : C 1lzo

:iim;gtié de éicieﬁbre-de 1980 ‘

Vista 1ajapelaciénbintegpues§a popﬂcia,ﬁygcigl
nal de Cerveza S.A., contra la Reéb}@¢i§@'ﬂfﬂ@27849;'éxpédiaa
el 3 de julio de 1980, por el Banco de ia Nacidn, que declara

; sin lugar su reclamacién sobre impuesto ¢nico a los alecoholes;

| CONSIDERANDO: . . .. ... = ...

T Que la acotacién iﬁpﬁgnééa'égé##fﬁl_ﬂéfiéﬁt

de 439,502.206 Litros volumen ‘encontrados en el balance ‘de la
’ cerveza embotellada en los depdsitos de 1a compafifa”por los -
i neses de setiembre a diciembre de 1979, deduciendo previamen-
te el 1% por coacepte de mermas; L . L s

: 2 bl
S 2P Y B,

o Que Ia'rechrénte'Sostiéneshuq"Egﬁqf&ﬁiiﬁ;—
do equivocadamente el porcentaje de mermas ya que le corrgs’-
ponde el del 3 al 5% y ademis se ha omitido dediéir los pro -
ductos embotellados que han sido distribuidos en via de propa
ganda en Lima y Provincias y éntregados al personal de 1la com
paiifa; ‘ Raihi

Que del examen de los dispositivos legales

q b resulta qguela aplicacién d&l 0.25% mensual que equivalesal 1%
P/ - al ecuatrinestre y al 3% anual, criterio que ha seguido 1a ape

" ! lada, procede siempre que se conozca el monto total de la -
i | producecién en un afio, ya que la utilizacién de submiltiplos -
. - .~ del coeficiente de merua significazque estos deban ser aplica

dos sobre la produccién anual pera no en perfodos’ menores, -

como en el caso de autos en que para efectos de mantener la -
constante debe aplicarse el 3%;

| Que asimismo en los dispositivos legales -
o aplicables nosse considéra a partir de los porcentajes de mer
3 ma, deduciones por concepto de propaganda ni de reciones entreg
l : gadas al personal de la compaiifa, razén porla que en este as-
pecto la recurrida se encuentra arreglada a ley;

Q Que en lo que respecta a un porcentaje mayor
al 3% sélo serd aplicable pama la produccién de cerveza cuando
* la calidad de los envases no ofrezca suficiente garantia de -
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Fnibunal Fiscal

conservacién, sue no es del caso, por ladta tecnologia uti
lizada por la empresa recurrente;

De acuerdo con el dlctamen del vocal =seior
ROSplgllOul Ubillfz, cuyos fundamentos se reproduce;

RESUELVE:

REVOCAR EN PARTE 1la Resoluclén Ne 0“7849 -
de 3 de julio de 1030, debiando el Banco de la Nacién recti-
ficar el cAlculo de la amerna conced;da aplicando el 3% sobre
la produccién del periodo fiscalizado; y, CONFIRMARLA en lo-
demis que contienec. L o

: : LECLARAR de acuerdo ai arct. 134° del Cédi
go Tributario, nmodificado por el D.L. 23207 que la presente
Resoluecidn Constituye Jurisprudencia de observancia obligago
ria, debiendo puilicarse en el diario oficial "EL Peruano".

Rebigtrese, comuniquese y devuélvase al Ban -
co de la Nacidn, para sus efectos.

Secretario Belator Letrado
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Dictamen N®: 207.~Vocal Sr. Rospigliosi U,

Reclamante : Cfa., Nacional de Cerveza S.A,
Exp.Reg.N° : 516,-1280

Asunto : Impuesto a los Alcoholes
Provincia ¢ Callao.

tIHISIE‘H!I bt HZIINIIMIA Y HYANIAS

Sefior:

Cfa. Nacional de Cerveza S.A., apela de la Reso ‘
lucién No 027849-80=EF/92.54 de fecha 3 de julio de 1980, ex= -

pedida por el Banco de la Nacién, que declaréd improcedente la

reclamacién planteada por la recurrente contra el Acta de Li- -
quidacién N° 04/79 de 31 de dzc;embre de 1979, por Impuesto a B

los alcoholes,

Con Pecha 31 de diciambre de 1979 el Banco de « ..

1a Nacién formulé el balance de cerveza embotellada on ios de
pésitos de la compafifa por el perfodo de setiembre a “diciefe—
bre de 1979, en el que se determind un deficit de 366, 200, ,148

litros volumen de cerveza en el Depbsito de Saenz Pefia y —
73,402,148 1litros volumen en la Flanta Modelo, que hacen wn' -ﬁ“
total de 439,602,296 litros volumen, después de haber deduci- -
do el 15 de la produccidn por concepto' de mermas, 1eVanténdo—

se =1 Acta de Liquidacién Ne 04/79.

La recurrente sustenta su alegato de reclamames
cibén en los siguientes dos aspectos: 1) Mala apllcacién del
porcentaje de mexrmas en las liquidaciones, impugnadas,‘soliei

tando se le deduzca el 3% de la produccién y 2) Omisibn de de
ducir en los cflculos, los productos embotellados que fueron
distribuidos en via de propaganda en Lima y Provincias ¥ laSJ
raciones entrecadas al personal de 1a cqmpaﬂia. ““Mi“_‘ j*

- Expresa que el Art, 5° de la Ley No 2121 recono
ce una merma del 3 al 5% anual que es de aplicacién a la cer-'

veza, segfin criterio establecido por el Tribunal Fiscal en su
Resolucibén Ne 8625, pese a lo cual la entidad administradora -

aplica el 0.75% al trimestre § 1% por el perfodo Piscaligado

de cuatro meses, que es un error conceptual matemitico.

2n segundo término agrega que o 1a referida Ac
ta se ha omitido deducir la cervesza salida de fébrzca que ne

corresponde a ventas, sino ha propaganda local y de provin-;'“

cias y las racibnes entregadas al personal de 1la compafifa,’ =
sin tenerse en cuenta el art. 1° del Decreto-Ley 22597 de 4 = "

de julio de 1979 que establecid que el impuesto a los alcoho- -
les grava: solamente 1a cerveza que ha sido materia de ventas
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La resolucidn apelada se fundamenta en que el De
creto=Ley 22597 modifica el sistema de vercepcién del impuesto
a la cerveza nacional, dejando aclarado que las Tapas Corona -

es el 4nico comprobante de haber vagadoel impuesto ¥y que'él.-—

nanco de 1a Nacién tiene la facultad de ejercer el control =e-
cuantitativo de la produccién, autorizando deduccicnes por con

cepto de hotellas rotas, sucias, etc. exciufdas despuls de 1lle
rnadas; v que ol Art. 5° de la Ley 2121 precisa que el descuento

cor pérdidas v mermas es del 3 al 5% anual por 1o que este por

centaje se calculard proporcibnalmente sobre la produccidn de

{ cada trimestre, estableciéndose en 0,75% de merma trimestral,
equivalente al 3% anual; que no contempla deducciones por moti

vo de propaganda ni de raciones entregadas al pepsonal de 1z -
compafifa; que el Tribunal Piscal en Resolucibn Ne 8625 ha sen=

tado el precedente de que el consumo de cerseza hecho en la f3

brica, aunque su distribucién sea gratuita, estd afecta a1 ime

puesto; y concluye recogiendo lo epinado por la Divisién de AL

_ coholes, 1a Oficina de Asesorfa Legal del Departamento de Re--
| caudacién del Banco. L
) . . .- ) .. e = Y B
. Del estudio de lo actuado se tiene 1a siguiente
situacién: : L ' T
- 10.-E1 Art. 5° de la Ley 2121 establece queé el -

_ impuesto corresponde a la totalidad de 1a produccidn y que 1a
{ Eatidad Recaudadora concederi deducciém del 3 21 5% anual én -
relacién a la calidad de los envases usados y a las operacicnes

mas o menos suceptibles de pérdidas, que realicen normalmente.,
B este sentido los descuentos por mermas y pérdidas, procede -
wicamente para los producidos demtro de los depbsitas del »ro-
ductor, no asf para los productos liberados al ¢onsumo sucepti-
bles de hechos sobrevinientes. ' I
20 . .El Art. 74¢ del Decreto Supremo de 31 de mar-
zo de 1925, reglamentario de la Ley 5049, modificado por 1la Re-
solucién Suprema de 22 de margo de 1935, establece que el deg--
cuento mayor al 3% sélo seré aplicable cuando l1a calidad-de los
\ envases no ofresca suficiente garantfa de conservacién; ¥ €l --
i : Art. 75° dispone que se calculars proporcionalmente en cada tri
\ ! mestre v haciéndose efectivo el impuesto sobre la diferencia ==
: ] que exceda la tolerancia. Como se .aprecia, el reglamento sefla-
f la el caso en que puede ampliarse el porcentaje de 3X mfnimo, s

fialado en la Ley 2121. : : ' T
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50,-E1 Art. 620 del Decreto Supremo de 31 de -
marzo de 1925, establece gue los productos pagaran el impues
to al ser oxtraidos de la fé&brica, inclusive lo que consurian
los habitantes & peones de la hacienda § fAbrica, aunque su
distribucién sea jratuita; v en el Art. 54°; que el impuesto
se recaudari por medio de Certificados de Pago.

40 .1 Tribunal Fiscal, mediante Resolucién No
8625 al resolver un caso similar sobre norcentaje de merma y
deduccidén del consumo de cerveza proporcionada a enpleados vy
obreros de la fAbrica, se ha pronunciado en el sentido de =
que los productores son los responsables por el impuesto co-
rrespondiente a la totalidad de los productos que elaboran;
que el consumo leclho en £8brica, aungque su distribucibén sea
agratuita, estd afecta al impuesto; 7 que la nernma para la —-—
produccién de cerveza es del 3 al 5%, siendo improcedente un
norcentaje mayor.

50,-El Decreto-Ley e 22597 de fecha 4 de julio
de 1979, mcdifica el sistema de percepcibn del impuesto a la
cerveza, adecuindolo al sistema establecido para las aguas -
gaseosas, sustituyéndose asi el Certificado de Pago por la =
Declaracién Jurada y pago semanal del tributo; deja aclarado
gque las Tapas Corona constituyen el 4nico comprobantc de ha=-
ber nagado el impuesto, Y tratindose de envases especiales -
el pago del tributo se acreditard mediante Certificado de Pa
go; ratifica la facultad del Banco de la Nacidén para ejercer
el control necesario sobre la produccién y practicar balan—
ces perfodicos de las existencias. Como se puede apreciar,
@l dispositivo nc modifica la tasa del impuesto, ni la mate-
ria imponible, ¢ravando la totalidad de 1os productos libra-

e

dos al consumo, sin considerar ninglin hecho sobreviniente.

6°,= En la apelada se ha calculado el 1% por mer
ma sobre la produccifin del perfodo fiecalizado de cuatro me-
ses, al considersr que el 0.25% Dpor nes, el 0.75% al trimeB-
tre & el 1% al cuatrimestre, equivalen al 3% amual seffalado
por la ley, lo cual sarfa correcto si el cilculo se lubiera
Jecko sobre la produccién total del afio, pues Se conete .
srror al aplicar el porcentaje del 1% sobre una parte de la
produccién del ejercicio. Para mantener 1a constante del 3%
anmual debe tenerse presente la modificacién de los factores:
sroducciba 7 porcentaje de deduccién., 5i se utiliza submul-
#iplos Jdel coeficiente de merma Jope mantcenerse 2l monto a--—
’“%uﬁl Ao arodaceiln, Jue no 28 Josible conocer 2noina Siscali
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_ zacidn por perfodo menor; o, por el contrario si se -
basan los calculos sobre una parte de la produccidn del afio,
debe mantenerse entonces el coeficiente del 3% de merma en
cada perfode fiscalizado.

Lxaminada la 51tuuc1‘n nreceaente, se 11ega a ..
las siguientes concluszones.. o
a) Que en el concepto de MEMMAS astin comprén
dicdas: la perdida de productos en el nroceso de elaboracidn
{ y de envasado de cerveza, la rotura de botellas llenas den-
tro del almacén de la Planta v en el manipuleo de embarque -f_
del depésito a los medios de transporte, y las perdidas su~—
ceptibles en operacicnes que se realizan norrnalmente, tales
como la cerveza envacada que no reune las condiciones forma-.
les para su venta, cono 1rua1dad de niveles o contenldo. etc._
- que se suele entreqar al personal 8 gratuitamente al pﬁbllco,'
" En los dispositivos seilalados no se contempla a partir de’ -
los porcentajes de merma, deducciones por comcepto de propa-”;
ganda. ni de raciones entregadas al 1ersona1 de 1la ccnpaﬁia. ’

b) La tasa de merma para la producibn de cerve
2a es del 3 al 5% anual, entendisndose queé 1a deduccidn mam—
yor del 3% solo seri aplicable cuando la calidad de los enva
ses 10 ofrezca suficiente garantfa de comservacibn, que no =

i es el caso de la recurrente en que la alta tecnologia utili- -

‘ zada a reducido al mfnimo el porcentaje de roturas de enva-
ses; por tanto la merma reconocida para la produccibn de cer
veza es del 3% anual,

c) La ded: CC16n.1or mermas debe ser calcilada |
aplicando la tasa Jel 3% sobre el monto de la produccidn ha-
bida durante cada perfode fiscalizado.

Por lo expuesto soy de opinidén que el Tribunal
Fiscal REVGQUL EI PARTE la Resolucidn apelada I®
027849-3C-EF/92.54, disponiendo que el Banco de la Nacifn —-
- rectifique el célculo de la merma concedida aplicardo el 3% . .
sobre la produccién del perfodo fiscalizado, y confirméndola
en lo demds que contiene.

Salvo mejor parecer.
Lima, 16 de diciembre de 1980.
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