Formulario N? 17-3

n A0 % LOs DTBERES CIUDADANOS "
N“““ " ey,

No.

Tiihunad Foseal

Interesado : Compaiifa de Pilas y Linternas S,A. (Ex~-RAY-0-
VAC International Corperation Suc, Peril)

Asusnto s Impuesto al Patrimonio Empresarial

Provincia Lima

Sala de Tributes Internos

.

Lima, 5 de Setiembre de 1980

vista la apelacién interpuesta por Compaiifa
de Pilas y Linternas S.A., contra la Resolucién Directoral -
N° 02531 expedida con fecha 22 de Noviembre de 1979 por la -
Direccién General de Contribuciones, que declara improceden-
te su reclamacién sobre impuesto al patrimonio empresarial;

CONSIDERANDO:

Que la Administracién Tributaria sostiene -
ques conforme al Art, 4° del D.L. 19654, el impuesto es de -
periodicidad anual y su base imponible esté constitufda por-
el patrimonio neto de las empresas al final del ejercicio con
table y que no debe confundirse este criterio con laforma de
pago que; en el caso de ejercicios menores de 12 mesesy no -
obligan a realizar pages a cuenta por el primer ejercicio -
gravable, pero si acreditar el pago del monto total del im -
puesto al momento de presentar la declaracién jurada, en ic~
terpretacién del Art. 29° del D.S, N° 096/73-EF de 29.5.73»
reglamentario del Tftulo I del D,L. N° 19654;

Que la firma apelante considera, que contra
riamente a lo interpretado por la Administracién Tributaria,
el impuesto al Patrimonio Empresarial a su cargo correspon ~
diente alcgjercicio 1974, debié calcularse sobre un perfodo de

' 9 meses (1°.4.74 al 31.12.74) conforme a su Declaracién Jura

da presentada al efecto y no por 12 meses como lo hizo dicha
administracién posicién que constituye el fundamento, tanto
de la reclamacién como de la apelacién interpuesta;

Que la interpretacién dada por la administra
cién tributaria al Art. 29° del D.S. N° 096-73-EF, reglamenta_
rio del Tftulo I del D.L. 19654, que establece que "El impues

' to se determinaré en funcién de la relacién que exista entre

el lapso al que se refiere el ejercicio y el periodo amual',-
no esté arreglada a ley puesto que el término "en funcién" -
estd tomado en su acepcién métematica, o sea como cantidad -

cuyo valor depende del de otra u otras cantidades variables"
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segin la definicidén del Diccionario de la Real Academfa de
La Lengua Espafiola; no debiéndose confundir este término con

la forma del pago ;

De acuerdo con el dictamen del vocal sefior
Llontop, cuyos fundamentos se reproduce;

RESUELVE:

REVOCAR la Resolucidn apelada N° 02531 de =~
22 de Noviembre de 1979, dejando sin efecto la Resolucidn de

Acotacidn N° 661739,

DECLARAR, de acuerdo con el art, 134° del -
Cédigo Tributario modificado por el Decreto Ley 23207, que ~
la presente Resolucién constituye jurisprudencia de observqg
cia obligatoria, debiendo publicarse en el diario oficial =
"El Peruano",

Registrese, comuniquese y devuélvase a la Di
reccién General de Contribuciones para s
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b ¢ A Reclamante : Compafifa de Pilas y Linternas S.A.
Exp.Reg,N°¢ : 283,-1980
Impuesto ¢! Patrimonio Empresarial
Provincia : Lima,

MINISTERIO DE [CNI]MIA V' FINANIAS

Sefior:

Compafifa de Pilas y Linternas S.A., apela de la -
Resolucifin N® 02531 de 22 de noviembre de 1978 que declara sin
lugar su reclamacién sobre Impuesto al Patrimonio Empresarial
correspondiente al ejercicio gravable que comprende el perfo-
do autorizsado de 1° de abril de 1974 al 31 de diciembre de —ee

1974.

La Administracifén sostiene que conforme al Art, -
4° del Decreto-~Ley 19654, el impuesto es de periodicidad anual
¥ su base imponible estf constitufda por el patrimonio neto de
las empresas al final del ejercicio contable Y que no debe e
confundirse este criterio con la forma de Pago que, en el caso
de ejercicios menores de 12 meses, no estin obligados a reali-
Zzar pagos a cuenta en su primer ejercicio gravable (1° de —w-
abril de 1974 al 31 de diciembre de 1974),mas si, acreditar el
Pago total del impuesto al momento de presentar la declaracién
Jurada, citando para el efecto el Art, 29° del Decreto Supreno
N® 096-73~EF de 29 de mayo de 1973 reglamentario del T{twlo I
del Decreto-Ley N® 19654,

El apelante ha tributado el monto del impuesto —=
Por 9 meses, en funcibn de 9/12 X ¥ 851,643.45 = 638,732.59,
que considera el cilculo correcto.

Estimamos que no esti arreglada a ley la interpre
tacifén del Art, 29¢ del Decreto Supremo 096=73=-EF, formulada -
por la Administracién, pues el citado dispositivo reglamenta—e
rio establece que "El impuesto se determinari en funcién de la
relacién que exista entre el lapso al que se refiere el ejerci
cio y el perfodo anual',.

El término en "funcién" esti tomado en 1a acepcién
matemitica que le seflala el Diccionario de la Real Academia Es-
pafiola, el cual indica "Cantidad cuyo valor depende del de otra
u otras cantidades variables®,

Por otra parte, el mencionado dispositivo expresa
"el impuesto se determinar§ en funcién......", utilizando tér-
minoszque no se confunden con la forma del Pago que regula en
este preciso caso con el mismo criterio substancial,

Por lo expuesto soy de opinién que el Tribunal Fis
cal revoque la Resolucién apelada, dejando sin efecto la acota=-
cién materia del presente expediente.
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