N° 00561-Q-2025

OFICINA DE ATENCION DE QUEJAS

EXPEDIENTE N° ¢ 2025001669

INTERESADO -

ASUNTO ¢ Queja

PROCEDENCIA :  Cajamarca

FECHA :  Lima, 21 de febrero de 2025

VISTA la queja presentada por con RUC N° _contra la

Intendencia de Tributos Internos Cajamarca de la Superintendencia Nacional de Aduanas y de
Administracion Tributaria — SUNAT, por actuaciones que infringen el procedimiento legal establecido.

CONSIDERANDO:

Que el quejoso cuestiona el procedimiento de medidas cautelares previas iniciado mediante la Resolucion
Coactiva N° emitida en el Expediente N° alegando que tal resolucion
coactiva no se encuentra debidamente motivada, siendo que el Informe Técnico N°

que sustenta la medida cautelar previa trabada por la Administracion, no le ha sido
notificado conjuntamente con la referida resoluciéon coactiva ni en forma independiente, por lo que se ha
vulnerado su derecho al debido procedimiento, dejandola en estado de indefension al no haber ejercido su
derecho de defensa, precisa que debe tenerse en cuenta los criterios contenidos en las Resoluciones del
Tribunal Fiscal N® 02667-Q-2022, 02008-3-2002, 05652-2-2003, 00824-Q-2015 y 00892-Q-2017.

Que en respuesta a lo solicitado con el Proveido N° (foja 17), la Administracion remitio el
Oficio N° (foja 399), al que adjunto, entre otra documentacion, el Informe N°
(fojas 396 a 398), en el que indicé que mediante la Resolucion Coactiva N°

emitida en el Expediente N° se inicié al quejoso un procedimiento de

medidas cautelares previas y que se trabé un embargo en forma de retencién bancaria, a fin de garantizar
el pago de la deuda tributaria determinada en el procedimiento de fiscalizacion iniciado al quejoso, en el
que se emitieron la Resolucion de Determinacion N° y las Resoluciones de Multa N°

) al considerar que se configuraron los supuestos previstos en los incisos
b) y e) del articulo 56° del Codigo Tributario.

Que el articulo 155° del Texto Unico Ordenado del Cédigo Tributario, aprobado por Decreto Supremo N°
133-2013-EF, senala que la queja se presenta cuando existen actuaciones o procedimientos que afectan
directamente o infringen lo establecido en dicho codigo, en la Ley General de Aduanas, su reglamento y
disposiciones administrativas en materia aduanera; asi como en las demas normas que atribuyan
competencia al Tribunal Fiscal.

Que el primer parrafo del articulo 56° del aludido codigo establece que, excepcionalmente, cuando por el
comportamiento del deudor tributario sea indispensable o existan razones que permitan presumir que la
cobranza de la deuda podria devenir en infructuosa, antes de iniciado el procedimiento de cobranza
coactiva, la Administracion a fin de asegurar el pago de la deuda fributaria y de acuerdo con las normas de
dicho codigo, podra trabar medidas cautelares por la suma que baste para satisfacerla, inclusive cuando
no sea exigible coactivamente; y que para tal efecto se entendera que el deudor tributario tiene un
comportamiento que amerita trabar una medida cautelar previa, cuando incurra, entre otros supuestos, en
el previsto en el inciso b), consistente en ocultar total o parcialmente activos, bienes, ingresos, rentas, frutos
o productos, pasivos, gastos o egresos, o consignar activos, bienes, pasivos, gastos o egresos, total o
parcialmente falsos.
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Que el inciso e) del articulo 56° en mencion, esta referido a no exhibir y/o no presentar los libros, registros
y/o documentos que sustenten la contabilidad, y/o que se encuentren relacionados con hechos susceptibles
de generar obligaciones tributarias que hayan sido requeridos en forma expresa por la Administracion, en
las oficinas fiscales o ante los funcionarios autorizados, dentro del plazo sefalado por la Administracion en
el requerimiento en el cual se hubieran solicitado por primera vez; precisandose que no se considerara
aquel caso en el que la no exhibicion y/o presentacion de los libros, registros y/o documentos antes
mencionados, se deba a causas no imputables al deudor tributario.

Que el segundo parrafo del mencionado articulo establece que las medidas senaladas seran sustentadas
mediante la correspondiente resolucion de determinacion, resolucion de multa, orden de pago o resolucion
que desestima una reclamacion, segun corresponda, salvo en el supuesto a que se refiere el articulo 58°
del Cddigo Tributario, y que Unicamente podran ser ejecutadas luego de iniciado el procedimiento de
cobranza coactiva y vencido el plazo sefialado en el primer parrafo del articulo 117° del indicado cédigo,
siempre que se cumpla con las formalidades establecidas en el Titulo Il de su Libro Tercero.

Que de acuerdo con el inciso b) del articulo 104° del anotado codigo, modificado por el Decreto Legislativo
N°® 1523, publicado en el diario oficial El Peruano el 18 de febrero de 2022 y vigente desde el 1 de marzo
de 2023, la notificacion de los actos administrativos se realizara, entre otras formas, por medio de sistemas
de comunicacion electronicos, siempre que se pueda confirmar la entrega por la misma via, siendo que
tratandose de correo electronico u otro medio electrénico aprobado por la SUNAT u otras Administraciones
Tributarias o el Tribunal Fiscal que permita la transmision o puesta a disposicion de un mensaje de datos o
documento, la notificacién se considerara efectuada en la fecha del depésito del mensaje de datos o
documento.

Que segun el inciso e) del articulo 1° de la Resolucién de Superintendencia N° 014-2008/SUNAT, que
aprobo las normas que regulan la notificacion de actos administrativos por medio electrénico, por
“Notificaciones SOL", modificado por la Resolucién de Superintendencia N° 000154-2020-SUNAT?,
preceptia que por “Notificaciones SOL” debe entenderse al medio electrénico aprobado por el articulo 2°,

Que el articulo 2° de la anotada resolucién de superintendencia sefnala que las "Notificaciones SOL" son
un medio electrénico a través del cual la SUNAT, al amparo del inciso b) del articulo 104 del Codigo
Tributario, puede notificar actos administrativos a los administrados y remitirles comunicaciones y otros
respecto de los cuales se estime conveniente acreditar |la fecha del deposito, relacionados con tributos o
conceptos no tributarios cuya administracion y/o recaudacion esté a su cargo, incluyendo aquellos
conceptos respecto de los cuales ejerce funciones; y, el articulo 3° de la misma resolucion prevé que la
SUNAT puede notificar, a través de Notificaciones SOL, los actos administrativos a que se refiere el articulo
anterior a los administrados, salvo los actos que de acuerdo con lo establecido en el Cédigo Tributario u
otro dispositivo legal deban ser notificados de una forma distinta.

Que el articulo 4° del mencionado dispositivo, dispone que para efecto de realizar la notificacion o remision
a que se refiere el articulo 2°, a través de Notificaciones SOL, la SUNAT deposita, en el buzon electronico
asignado al administrado, copia del documento o ejemplar del documento electrénico, en el cual consta el
acto administrativo u otro, en un archivo de formato de documento portatil (PDF); registrando en sus
sistemas informaticos la fecha del deposito y generando la constancia que acredita esta fecha, la que puede
ser impresa por el administrado seleccionando la opcidn correspondiente dentro de SUNAT Operaciones
en Linea.

Que de acuerdo con el numeral 1 del articulo 86°-A del Cédigo Tributario®* - que regula las obligaciones
de la SUNAT para efecto de las actuaciones o procedimientos tributarios que se realicen a través de
sistemas electronicos, telematicos e informaticos - la SUNAT debera asignar la CLAVE SOL que permita

' En cuanto a la modificacion del aludido articulo,

? Publicada el 26 de setiembre de 2020,

* Incorporado por el articulo 6° de la Ley N° 30296, publicado el 31 de diciembre de 2014,

* De acuerdo con la Cuarta Disposicion Complementaria de la Ley N° 30296 entiéndase como CLAVE SOL, direccion y buzon
electronicos a aquellos conceptos definidos en las normas vigentes como SUNAT virtual o portal de la SUNAT, Codigo de
Usuario y CLAVE SOL y Buzén electronico.
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acceder al buzén electrénico a todos los sujetos que deban inscribirse en sus registros, que le permita
realizar, de corresponder, la notificacion de sus actos por el medio electronico a que se refiere el inciso b)
del articulo 104°,

Que. asimismo, el primer parrafo del numeral 1 del articulo 87° del cédigo en mencién®, que regula las
obligaciones de los administrados, establece que los administrados deben, entre otros, inscribirse en los
registros de la Administraciéon Tributaria, asi como obtener, con ocasién de dicha inscripcion, la CLAVE
SOL que permita el acceso al buzén electrénico a que se refiere el articulo 86°-A y a consultar
periédicamente el mismo.

Que de acuerdo con el criterio establecido por el Tribunal Fiscal en las Resoluciones N° 02308-1-2004,
02907-1-2007, entre otras, del andlisis del articulo 56° del Codigo Tributario se concluye que establece la
existencia de dos supuestos generales e independientes entre si, en los cuales la Administracion se
encuentra facultada a trabar medidas cautelares previas, cuando por el comportamiento del deudor
tributario sea indispensable, supuesto que se verifica cuando se presenten cualquiera de las situaciones
reguladas en los incisos a) a |) del citado articulo, y cuando existan razones que permitan presumir que la
cobranza podria devenir en infructuosa, las cuales no necesariamente provienen del comportamiento del
deudor tributario, pudiendo ser ajenas al mismo.

Que las medidas cautelares previas tienen caracter excepcional y su objetivo es asegurar al fisco el cobro
de la deuda, antes de iniciado el procedimiento de cobranza coactiva, en los casos que el comportamiento
del deudor lo amerite o existan indicios para presumir que el cobro podria ser infructuoso. Criterio recogido
en las Resoluciones del Tribunal Fiscal N° 00933-Q-2013, 11001-8-2013 y 09768-2-2013, entre ofras.

Que, en ese sentido, de acuerdo con reiterada jurisprudencia de este Tribunal tales como la establecida en
las Resoluciones N° 02319-Q-2014, 8877-11-2013, entre ofras, resulta suficiente la acreditacién de alguno
de los supuestos contemplados en el articulo 56° del Cédigo Tributario, a efecto de considerar que la
medida cautelar previa ordenada por la Administracion, se encuentra arreglada a ley.

Que en el presente caso, se tiene que mediante Resolucion Coactiva N° de 13 de
noviembre de 2024 (fojas 391 a 395), emitida en el Expediente N° , sustentada en el
Informe Técnico N° (fojas 59 a 69), la Administracion inicio el procedimiento

de medidas cautelares previas sustentado su adopcion en la configuracion del comportamiento establecido,
entre otro, en el inciso b) del articulo 56° del Cédigo Tributario, dado que, entre otro, en el procedimiento
de fiscalizacion parcial iniciado con Carta N° y el Requerimiento N°

respecto del Impuesto a la Renta de Trabajo de Persona Natural de enero a diciembre de
2021, se determind la existencia de incrementos patrimoniales no justificados a través del "método de
adquisiciones y desembolsos” pues el quejoso no desvirtud los supuestos de determinacion sobre base
presunta y el procedimiento aplicado en la determinacion de tales incrementos.

Que, asimismo, se aprecia que mediante la Resoluciones Coactivas N°

de 13 de noviembre de 2024 (fojas 373, 374, 379, 380, 385 y 386), la Administracion ordend trabar medidas
cautelares previas de embargo en forma de retencion bancaria hasta por la suma de S/ 100,000.00, S/
228,962.00 y S/ 200,000.00, sobre los fondos, los valores a la orden, valores al portador, custodia, cuentas,
créditos, depdsitos y bienes, por concepto de préstamos aprobados, factoring, descuentos y cualquier ofro
concepto que represente un crédito a favor, que tuviera o pudiera tener el deudor tributario en posesion del
BANCO DE LA NACION, en sus oficinas principales, sus sucursales y sus agencias a nivel nacional, en
moneda nacional o en moneda extranjera.

Que de lo informado por la Administracion y de la documentacion que obra en autos, se observa que
mediante la Carta N° y el Requerimiento N° de 30 de junio de
2023 (fojas 352 a 361), la Administracion inicié al quejoso el procedimiento de fiscalizacién parcial por el
Impuesto a la Renta de Trabajo de Persona Natural de enero a diciembre de 2021, teniendo como elemento
del tributo a fiscalizar la renta bruta de cuarta y quinta categoria y rentas de fuente extranjera, y como
aspecto contenido en el elemento a fiscalizar, todos los aspectos, en el que también se emitieron los

5 Modificado por el articulo 5° de la Ley N° 30296, publicada el 31 de diciembre de 2014.
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Requerimientos N°® y sus resultados, siendo que como consecuencia
del mencionado procedimiento de fiscalizacion se emitieron la Resolucion de Determinacién N°
y las Resoluciones de Multa N° giradas por la

Regularizacion del Impuesto a la Renta de Persona Natural del ejercicio 2021 y las infracciones tipificadas
en el numeral 1 del articulo 176° y el numeral 5 del articulo 177° del Cadigo Tributario.

Que conforme se aprecia del Anexo N° 01 del Requerimiento N° de 3 de setiembre de
2024 (fojas 183 a 203), la Administracion procedio a efectuar el calculo de la obligacion tributaria sobre
base presunta por presuntos incrementos patrimoniales por justificar por el importe de S/ 1,751.765.00,
bajo el "Método de Adquisiciones y Desembolsos”, cuyo origen y fuente productora de ingresos se
desconoce y por tanto constituiran renta neta no declarada de conformidad con lo establecido en los
articulos 52° y 92° de la Ley del Impuesto a la Renta y los articulos 60 y 60-A del Reglamento de la citada
ley, vy, que a efectos de desvirtuar los supuestos de determinacion sobre base presunta y el procedimiento
aplicado en la determinacion de los presuntos incrementos patrimoniales no justificados, el cual tiene
incidencia en el Impuesto a la Renta, requirié al quejoso proporcionar la informacion por escrito y exhibir la
documentacion en original de fecha cierta, suficiente y fehaciente, que acrediten: 1.1. El origen de los
fondos de los depositos, entregas y/o envios de dinero por el importe de S/ 1,751,765.00, segun el detalle
del Anexo N° 2, adjunto al mencionado requerimiento, indicando si ellos provienen del capital y/o trabajo,
asi como, banco de origen, bancos intermediarios en la transferencia de dinero, N° de cuenta bancaria,
pais, datos de identificacion de |la persona que efectud el deposito, entre otros, 1.2. La actividad economica
y fuente productora de ingresos mediante la cual obtuvo los fondos indicados en el item 1.1.; y, 1.3. Otras
operaciones o actos juridicos que generaron los fondos en el ejercicio 2021, precisando que lo solicitado
deberia ser acreditado con los respectivos documentos sustentatorios y que, en caso no desvirtuara lo
comunicado, incurriria en la infraccion del numeral 1 del articulo 178° del Cédigo Tributario.

Que en el Resultado del Requerimiento N° de 9 de octubre de 2024 (fojas 136 a 179), la
Administracion dejé constancia, entre ofros, que el quejoso no proporcioné documentacion e informacion
que sustente el origen y procedencia de los bienes, entre otros, por lo que se determiné Incremento
Patrimonial No Justificado por el importe de S/ 1,483,265.00. Asimismo, se dejé constancia que el quejoso
incurrid en la infraccion tipificada en el numeral 1 del articulo 176° del Codigo Tributario.

Que mediante el Requerimiento N° de 10 de octubre de 2024 (fojas 118 a 135), emitida
en virtud del articulo 75° del Cédigo Tributario, se comunico al quejoso las observaciones realizadas en el
procedimiento de fiscalizacion, indicandole que podra presentar sus descargos a tales observaciones y que
debia acompanarios de documentacion fehaciente y preconstituida a fin de que esta Administracion las
considere. Asimismo, se observa que a través del Resultado del Requerimiento N° de 24
de octubre de 2024 (fojas 89 a 117), determinandose que el quejoso no acredité el origen de los fondos
para la adquisicion de los predios detallados en el Anexo N°2.1 adjunto al referido resultado, ni acredito el
origen de los fondos correspondientes a los abonos detallados en los Anexos N°2.2 adjunto a dicho
resultado, siendo que durante el procedimiento de fiscalizacion, no desvirtué los supuestos de
determinacion de la obligacion tributaria sobre base presunta y el procedimiento aplicado en la
determinacion de los incrementos patrimoniales no justificados, determinando Incremento Patrimonial No
Justificado por el importe de S/ 1,483,265.00, y que le resultaba aplicable la infraccion establecida en el
numeral 1 del articulo 176° del Cédigo Tributario.

% El que fue notificado via el Sistema de Notificaciones SOL, mediante su dep6sito en el buzén electronico del quejoso efectuado
el 3 de setiembre de 2024, seguin se aprecia de la constancia de notificacion que obra a foja 75, lo que no ha sido cuestionado.
" El que fue notificado via el Sistema de Notificaciones SOL, mediante su depdsito en el buzon electronico del quejoso efectuado
el 9 de octubre de 2024, segin se aprecia de la constancia de notificacién que obra a foja 73, lo que no ha sido cuestionado.
# El que fue notificado via el Sistema de Notificaciones SOL, mediante su depdsito en el buzén electrénico del quejoso efectuado
el 10 de octubre de 2024, segln se aprecia de la constancia de notificacion que obra a foja 72, lo que no ha sido cuestionado.
% El que fue notificado via el Sistema de Notificaciones SOL, mediante su depdsito en el buzon electronico del quejoso efectuado
el 24 de octubre de 2024, segun se aprecia de la constancia de notificacion que obra a foja 71, lo que no ha sido cuestionado
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Que al respecto, tratdndose de quejas de personas naturales a las que se les ha trabado medidas
cautelares previas como consecuencia de la existencia de valores emitidos por el reparo por incremento
patrimonial no justificado, este Tribunal ha establecido en las Resoluciones N° 03864-1-2011 y 11001-8-
2013, que con dicho reparo determinado al amparo de lo dispuesto en la Ley del Impuesto a la Renta, la
Administracion ha detectado el ocultamiento de ingresos y bienes y que tal circunstancia configura el
supuesto previsto por el inciso b) del articulo 56° del Codigo Tributario.

Que de lo expuesto, siendo que el reparo por incremento patrimonial no justificado determinado en la
fiscalizacion iniciada al quejoso se sustenta en el Resultado del Requerimiento N° y que,
conforme con las normas glosadas, el criterio jurisprudencial y hechos antes expuestos, se encuentra
acreditada la causal establecida por el inciso b) del articulo 56° del Cédigo Tributario, al haberse formulado
reparo por Incremento Patrimonial no Justificado al quejoso, la Administracion se encontraba facultada a
iniciar el procedimiento sobre medidas cautelares previas seguido con Expediente N’

mediante la Resolucion Coactiva N° y a trabar medidas cautelares previas para asequrar
el pago de dicha deuda, tal como lo hizo mediante las Resoluciones Coactivas N° a

emitidas en el Expediente N°

Que en consecuencia al encontrarse acreditado en el caso de autos la existencia de la causal establecida
por el inciso b) del articulo 56° del Cdédigo Tributario, la Administracion estaba facultada a iniciar el
procedimiento de medidas cautelares previas y trabar las que resultaran necesarias para asegurar el pago
de la deuda, tal como lo hizo.

Que, en ese sentido, carece de relevancia emitir pronunciamiento sobre el supuesto establecido en el inciso
e) del mismo articulo 56° del citado codigo, dado que resulta suficiente la acreditacion de alguno de los
supuestos contemplados en dicho articulo a efecto de considerar que una medida cautelar previa se
encuentra arreglada a ley.

Que, ahora bien, se tiene que el quejoso cuestiona que el Informe Técnico N°

que sustenta las medidas cautelares previas trabadas por la Administracion, no le ha sido
notificado, no apreciandose por ende que la Resolucion Coactiva N° no se encuentra
motivada, por lo que se ha vulnerado su derecho al debido procedimiento, dejandola en estado de
indefension.

Que al respecto, cabe senalar que conforme con el criterio expuesto en la Resolucion N° 13863-2-2011, no
es obligacion de la Administracién notificar el informe que sustenta la adopcion de las medidas cautelares
previas ya que el acto que justifica y sustenta la adopcion de las medidas cautelares previas son las
resoluciones coactivas correspondientes, en las cuales se ha expuesto y se ha dado a conocer al quejoso
los fundamentos y disposiciones por las cuales se solicité la adopcion de las medidas cautelares previas,
tal como ha sucedido en el caso de la Resolucién Coactiva N° de 13 de noviembre de
2024, emitida en el Expediente N° por lo que dicho alegato no resulta atendible, siendo
que la indicada resolucién coactiva se encuentra motivada.

Que, por las consideraciones expuestas, la queja presentada deviene en infundada.

Que en cuanto al criterio contenido en la Resolucion del Tribunal Fiscal N° 02667-Q-2022, alegado por el
quejoso, cabe sefalar que en el caso analizado por dicha resolucion, se verificd que la Administraciéon
dispuso trabar medidas cautelares previas de embargo en forma de retencién, haciendo referencia en el
visto de las resoluciones coactivas respectivas al informe sustentatorio respectivo, sin embargo no cumplié
con especificar el supuesto del articulo 56° del Codigo Tributario en el que se fundamenta su adopcion,
limitandose a citar los articulos 56°, 57° y 58° del Codigo Tributario y los articulos 14°, 15° y 17 del
Reglamento del Procedimiento de Cobranza Coactiva aprobado por la Resolucion de Superintendencia N°
216-2004/SUNAT; y, que si bien en un informe se mencionaba que las medidas cautelares previas que se
recomienda adoptar contra el quejoso, se basan en que aquél incurrié en el supuesto previsto en el inciso
b) del articulo 56° del Codigo Tributario, no se apreciaba que las mencionadas resoluciones coactivas que
disponen trabar las aludidas medidas cautelares previas hayan declarado su adopcion de conformidad con
los fundamentos y conclusiones senaladas en el citado informe, siendo que el mismo no habia sido
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adjuntado a las citadas resoluciones coactivas ni tampoco se encuentra acreditado en autos que la
Administracion habia notificado conjuntamente dicho informe con tales resoluciones coactivas.

Que ademas, respecto al criterio contenido en las Resoluciones del Tribunal Fiscal N° 00824-Q-2015 y
00892-Q-2017, invocadas por el quejoso se determind que las resoluciones coactivas que dispusieron
trabar las medidas cautelares previas no se encontraban debidamente motivadas, pues en el primer caso,
no se precisaron los hechos o situaciones concretas que motivaron que la contribuyente incurriera en el
comportamiento previsto en el inciso b) del articulo 56° del Cédigo Tributario, siendo que en el segundo
caso, se senalé que tampoco se indicaron los hechos y fundamentos que sustentaban tales medidas y si
bien la justificacion de su adopcion de tales medidas se encontraban detallados en un informe, este no fue
adjuntado a la resolucion coactiva que sustenté las medidas cautelares previas de embargo ni se
encontraba acredité que haya sido notificado a la contribuyente.

Que de lo expuesto, se aprecia que a diferencia del caso analizado en las citadas Resoluciones N° 02667-
Q-2022, 00824-Q-2015 y 00892-Q-2017 en el caso que es materia de queja se ha verificado que la
resolucion coactiva que inicié el procedimiento de medidas cautelares previas sustentd su adopcion en la
configuraciéon del comportamiento establecido, entre otro, en el inciso b) del articulo 56° del Caddigo
Tributario, lo que se encontraba arreglado a ley, pues en tal resolucion coactiva se explicaron los hechos y
los fundamentos que sustentaron la configuracion de dicha causal, por lo que el criterio contenido en las
citadas Resoluciones N° 02667-Q-2022, 00824-Q-2015 y 00892-Q-2017, alegadas por el quejoso, no
resulta aplicable.

Que, asimismo, si bien el quejoso cita el criterio contenido en las Resoluciones del Tribunal Fiscal N° 02008-
3-2002 y 05652-2-2003, referidas a supuestos en los que las medidas cautelares previas se sustentaron
en la existencia de razones por las que se presumiria que la cobranza podria devenir en infructuosa, cabe
senalar que éstas tampoco resultan aplicables, pues en el caso materia de queja, las medidas cautelares
previas se sustentd en el comportamiento del deudor tributario — inciso b) del articulo 56° del Cédigo
Tributario — y no en la existencia de razones que permitan presumir que la cobranza podria devenir en
infructuosa; ademas, debe sefialarse que como se ha indicado en reiterada jurisprudencia de este Tribunal
tales como la establecida en las Resoluciones N° 02319-Q-2014, 8877-11-2013, entre otras, resulta
suficiente la acreditacion de alguno de los supuestos contemplados en el articulo 56° del Codigo Tributario,
a efecto de considerar que la medida cautelar previa ordenada por la Administracién, se encuentra
arreglada a ley, lo que sucedié en el caso materia de queja.

Con el Resolutor — Secretario Figueroa Juarez.

RESUELVE:

Declarar INFUNDADA l|a queja presentada.

Registrese, comuniquese y remitase a la SUNAT, para sus efectos.

FIGUEROA JUAREZ
Resolutor - Secretario

Oficina de Atencion de Quejas
FJ/MV.

| Nota: Documento firmado digitalmente |
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