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PODER EJECUTIVO

Oficializan la XV Convencion Nacional
del Agro Peruano - CONVEAGRO 2012

RESOLUCION MINISTERIAL
N° 0468-2012-AG

Lima, 5 de diciembre de 2012
VISTO:

El Oficio N° 3027-2012-AG-DGCA/DA, de fecha 29 de
noviembre de 2012, del Director General de la Direccion
General de Competitividad Agraria del Ministerio de
Agricultura, mediante el cual solicita se oficialice la “XV
Convencion Nacional del Agro Peruano — CONVEAGRO
20127, a realizarse el presente afio en el Auditorio del
Consejo Departamental del Colegio de Ingenieros de Lima,
distrito de San Isidro - Lima; y,

CONSIDERANDO:

Que, es politica del Ministerio de Agricultura promover,
fomentar e incentivar la organizacion de Ferias y Eventos
Agropecuarios con la participacién activa de los agentes
productivos, sean personas naturales o juridicas, vinculadas
a la produccién agraria a nivel nacional, regional y local;
asi como promover la inversion privada en el desarrollo del
Sector Agrario;

Que, mediante Cartas Nos. 103 y 123-2012-
CONVEAGRO, de fechas 10 de octubre y 20 de noviembre
de 2012, respectivamente, la Presidenta de la Convencion
Nacional del Agro Peruano, solicita la oficializacion de la
“XV Convencién Nacional del Agro Peruano - CONVEAGRO
2012", a realizarse los dias 17 y 18 de diciembre de 2012,
en el Auditorio del Consejo Departamental del Colegio de
Ingenieros de Lima, distrito de San Isidro — Lima;

Que, el mencionado evento tiene por objetivo analizar la
politica agraria del gobierno, en los fundamentos orientados
a la competitividad, rentabilidad, asociatividad, inclusion
y defensa de la produccion nacional, en el marco de la
implementacion de la agenda agraria y el compromiso con
el agro firmado por el sefior Presidente de la Republica;

Que, la Direccién General de Competitividad Agraria
mediante el Oficio del Visto, adjunta el Informe N° 007-2012-
AG-DGCA-DA/JRM, de fecha 22 de noviembre de 2012, el
mismo que recomienda la oficializacion de dicho evento;

De conformidad con lo dispuesto en la Ley N° 29158,
Ley Organica del Poder Ejecutivo, el Decreto Legislativo
N° 997, Ley Organizacion y Funciones del Ministerio de
Agricultura, su Reglamento de Organizacién y Funciones
aprobado por Decreto Supremo N° 031-2008-AG, el Decreto
Supremo N° 008-2002-AG que aprueba el Texto Unico de
Procedimientos Administrativos — TUPA del Ministerio de
Agricultura, modificado por la Resolucién Ministerial N°
0212-2011-AG, y la Resolucion Ministerial N° 0650-2006-

AG, que aprueba el Reglamento de Ferias y Eventos
Agropecuarios;

SE RESUELVE:

Articulo 1.- Oficializar la “XV Convenciéon Nacional
del Agro Peruano - CONVEAGRO 2012", a realizarse los
dias 17 y 18 de diciembre de 2012, en el Auditorio del
Consejo Departamental del Colegio de Ingenieros de Lima,
distrito de San Isidro - Lima, organizado por la Convencién
Nacional del Agro Peruano.

Articulo 2.- EI Comité Organizador de la Convencién a
que se refiere el articulo precedente, presentara al Ministro de
Agricultura, un informe final sobre las actividades realizadas
y los objetivos alcanzados, dentro de los treinta (30) dias
calendario siguientes, una vez de finalizado el evento.

Registrese, comuniquese y publiquese.

MILTON VON HESSE LA SERNA
Ministro de Agricultura

875124-1

Oficializan el I Simposio Nacional
de Investigacion en  Camélidos
Sudamericanos Arequipa 2012

RESOLUCION MINISTERIAL
N° 0469-2012-AG

Lima, 05 de diciembre de 2012
VISTO:

El Oficio N° 2881-2012-AG-DGCA/DA, de fecha 15 de
noviembre de 2012, del Director General de la Direccion
General de Competitividad Agraria del Ministerio de Agricultura,
mediante el cual solicita se oficialice el “| Simposio Nacional de
Investigacion en Camélidos Sudamericanos Arequipa 2012”,
a realizarse el presente afio, en el Centro de Convenciones
Cerro Juli de la Ciudad de Arequipa; y,

CONSIDERANDO:

Que, es politica del Ministerio de Agricultura promover,
fomentar e incentivar la organizaciéon de Ferias y Eventos
Agropecuarios, con la participacion activa de los agentes
productivos, sean personas naturales o juridicas, vinculados
a la produccion agraria a nivel nacional, regional y local;
asi como promover la inversion privada en el desarrollo del
Sector Agrario;

Que, mediante Oficios Nros. 2070 y 2408-2012-GRA/
GRAG, presentados con fechas 19 de septiembre y 25 de
octubre de 2012, respectivamente, el Gerente Regional de
Agricultura Arequipa, quien a su vez es Presidente del Comité
Organizador del evento, solicita la oficializacién del “| Simposio
Nacional de Investigacion en Camélidos Sudamericanos
Arequipa 2012", a realizarse los dias 11 y 12 de diciembre de
2012, en el Centro de Convenciones Cerro Juli de la ciudad de
Arequipa, provincia y departamento de Arequipa, organizado
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por el Gobierno Regional de Arequipa, a través de la Gerencia
Regional de Agricultura, la Universidad Catdlica de Santa
Maria, el Instituto Nacional de Innovacion Agraria — INIA'y la
Municipalidad Distrital de Callalli;

Que, el mencionado evento tiene por objetivo promover
las interrelaciones entre los investigadores para el
intercambio de experiencias e innovaciones tecnoldgicas
exitosas, fomentar e incentivar la participacion de los
actores directos en el marco de la investigacion de los
camélidos sudamericanos, difundir los ultimos avances de
investigacion promoviendo la innovacién tecnoldgica en
genética, sanidad, reproduccion, pastos, medio ambiente
y transferir tecnologia a productores lideres profesiones
y estudiantes para establecer redes cientificas de
investigacion especializada en camélidos;

Que, la Direccién General de Competitividad Agraria
mediante el Oficio del Visto, adjunta el Informe N° 006-2012-
AG-DGCA-DA/JRM, de fecha 12 de noviembre de 2012, el
mismo que recomienda la oficializacion de dicho evento;

De conformidad con lo dispuesto en la Ley N° 29158,
Ley Organica del Poder Ejecutivo, el Decreto Legislativo
N° 997 Ley de Organizaciéon y Funciones del Ministerio de
Agricultura, su Reglamento de Organizacion y Funciones
aprobado por Decreto Supremo N° 031-2008-AG, el Decreto
Supremo N° 008-2002-AG que aprueba el Texto Unico de
Procedimientos Administrativos — TUPA del Ministerio de
Agricultura, modificado por la Resolucion Ministerial N°
0212-2011-AG, y la Resolucion Ministerial N° 0650-2006-
AG, que aprueba el Reglamento de Ferias y Eventos
Agropecuarios;

SE RESUELVE:

Articulo 1.- Oficializar el “I Simposio Nacional de
Investigacién en Camélidos Sudamericanos Arequipa
2012”, arealizarse los dias 11y 12 de diciembre de 2012,
en el Centro de Convenciones Cerro Juli de la ciudad
de Arequipa, provincia y departamento de Arequipa,
organizado por el Gobierno Regional de Arequipa,
a través de la Gerencia Regional de Agricultura, la
Universidad Catoélica de Santa Maria, el Instituto Nacional
de Innovacién Agraria — INIA y la Municipalidad Distrital
de Callalli.

Articulo 2.- EI Comité Organizador del Simposio a que
se refiere el articulo precedente, presentard al Ministro de
Agricultura un informe final sobre las actividades realizadas
y los objetivos alcanzados, dentro de los treinta (30) dias
calendario siguientes, una vez finalizado dicho evento.

Registrese, comuniquese y publiquese.

MILTON VON HESSE LA SERNA
Ministro de Agricultura

875124-2

Otorgan poéstumamente el
Excelencia en Turismo

premio

RESOLUCION MINISTERIAL
N° 393 -2012-MINCETUR/DM

Lima, 7 de diciembre de 2012
CONSIDERANDO:

Que, mediante Resolucion Ministerial N° 167-2009-
MINCETUR/DM, modificada por Resolucion Ministerial N°
071-2010-MINCETUR/DM, el Ministerio de Comercio Exterior
y Turismo ha creado los premios Excelencia en Exportacion,
Excelencia en Turismo y Excelencia en Artesania, con el
objeto de otorgar especial reconocimiento a las personas tanto
del sector privado como publico, que en forma significativa y
meritoria coadyuvan al logro de los objetivos y fines del sector;

Que, el pasado 30 de noviembre en la localidad
de Piquimachay, distrito de Huamanguilla, Regién de
Ayacucho, falleci6 en un accidente automovilistico la
sefiora Lorena Gabriela Valdivia Morales, representante de
la cocina peruana que viajaba en una comitiva que tenia

por objeto conocer los productos originarios de la Regién
Ayacucho;

Que, la sefiora Lorena Gabriela Valdivia Morales,
desarrollé su profesién con un alto sentido de compromiso y
responsabilidad social, promoviendo una oferta gastronémica
sostenible, que resaltara los insumos peruanos de productores
ecoldgicos, especialmente las papas nativas, el tumbo, la tuna
y productos marinos como la cachema y la chita, innovando la
carta gastronémica peruana;

Que, por tanto, se considera meritorio otorgar en forma
postuma, el premio Excelencia en Turismo a la sefiora
Lorena Gabriela Valdivia Morales, por su importante
y valiosa contribuciéon al desarrollo y promocion de la
gastronomia peruana;

De conformidad con la Ley N° 29158 - Ley Organica del
Poder Ejecutivo y la Ley N° 27790 - Ley de Organizacion y
Funciones del MINCETUR.

SE RESUELVE:

Articulo Unico.- Otorgar, péstumamente, a la sefiora
LORENA GABRIELA VALDIVIA MORALES el premio
EXCELENCIA EN TURISMO, en reconocimiento a su
importante y valiosa contribucion al desarrollo y promocién
de la gastronomia peruana y la sostenibilidad de los
productos nativos de las regiones.

Registrese, comuniquese y publiquese.

JOSE LUIS SILVA MARTINOT
Ministro de Comercio Exterior y Turismo

876121-1

RESOLUCION MINISTERIAL
N° 394 -2012-MINCETUR/DM

Lima, 7 de diciembre de 2012

CONSIDERANDO:

Que, mediante Resolucion Ministerial N° 167-2009-
MINCETUR/DM, modificada por Resolucion Ministerial
N° 071-2010-MINCETUR/DM, el Ministerio de Comercio
Exterior y Turismo ha creado los premios Excelencia
en Exportacion, Excelencia en Turismo y Excelencia en
Artesania, con el objeto de otorgar especial reconocimiento
a las personas tanto del sector privado como publico, que
en forma significativa y meritoria coadyuvan al logro de los
objetivos y fines del sector;

Que, el pasado 30 de noviembre en la localidad
de Piquimachay, distrito de Huamanguilla, Region de
Ayacucho, fallecié en un accidente automovilistico el sefior
Ivan Esteban Kisic Caballero, representante de la cocina
peruana que viajaba en una comitiva que tenia por objeto
conocer los productos originarios de la Region Ayacucho;

Que, el sefior lvan Esteban Kisic Caballero, elegido
“Chef Revelacion” en el afio 2005, “Embajador de la
Marca Pais”, tuvo un compromiso con el desarrollo y la
difusién de la gastronomia peruana, fue reconocido por sus
investigaciones y contribuciéon a la misma, demostrando
su entrega, trabajo arduo y responsabilidad social; asi
como dedicacion en la incorporacion de nuevos productos
agricolas nativos en nuestra variada gastronomia;

Que, por tanto, se considera meritorio otorgar en forma
pbstuma, el premio Excelencia en Turismo al sefior lvan Esteban
Kisic Caballero, por su importante y valiosa contribucion al
desarrollo y promocion de la gastronomia peruana;

De conformidad con la Ley N° 29158 - Ley Organica del
Poder Ejecutivo y la Ley N° 27790 - Ley de Organizacion y
Funciones del MINCETUR.

SE RESUELVE:

Articulo Unico.- Otorgar, péstumamente, al sefior IVAN
ESTEBAN KISIC CABALLERO el premio EXCELENCIA
EN TURISMO, en reconocimiento a su importante y valiosa
contribucion en el desarrollo y promocion de la gastronomia
peruana y la sostenibilidad de los productos nativos de las
regiones.

Registrese, comuniquese y publiquese.

JOSE LUIS SILVA MARTINOT
Ministro de Comercio Exterior y Turismo

876119-1
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RESOLUCION MINISTERIAL
N° 395 -2012-MINCETUR/DM

Lima, 7 de diciembre de 2012
CONSIDERANDO:

Que, mediante Resolucion Ministerial N° 167-2009-
MINCETUR/DM, modificada por Resolucion Ministerial N°
071-2010-MINCETUR/DM, el Ministerio de Comercio Exterior
y Turismo ha creado los premios Excelencia en Exportacion,
Excelencia en Turismo y Excelencia en Artesania, con el
objeto de otorgar especial reconocimiento a las personas tanto
del sector privado como publico, que en forma significativa y
meritoria coadyuvan al logro de los objetivos y fines del sector;

Que, el pasado 30 de noviembre en la localidad de
Piguimachay, distrito de Huamanguilla, Region de Ayacucho,
fallecid6 en un accidente automovilistico la sefiora Maria
Huamani Flores, representante de la cocina peruana que
viajaba en una comitiva que tenia por objeto conocer los
productos originarios de la Regién Ayacucho;

Que, la sefiora Maria Huamani Flores, fue conocida
por su gran trayectoria como agricultora y productora
de recursos de origen andino, sobre todo de las papas
nativas de la Regién Ayacucho, particip6 en festivales
gastronémicos como Mixtura y Tradiciones Ayacuchanas y
en el Lanzamiento del Programa de Mi Tierra Un Producto,
donde resalté la gastronomia ayacuchana; demostrando su
alto compromiso con la difusion de la gastronomia peruana
tradicional y la sostenibilidad de los productos nativos de
las regiones;

Que, por tanto, se considera meritorio otorgar en forma
péstuma, el premio Excelencia en Turismo a la sefiora Maria
Huamani Flores, por su importante y valiosa contribucién al
desarrollo y promocién de la gastronomia peruana;

De conformidad con la Ley N° 29158 - Ley Organica del
Poder Ejecutivo y la Ley N° 27790 - Ley de Organizacion y
Funciones del MINCETUR.

SE RESUELVE:

Articulo Unico.- Otorgar, péstumamente, a la sefiora
MARIA HUAMANI FLORES el premio EXCELENCIA EN
TURISMO, en reconocimiento a su importante y valiosa
contribucion al desarrollo y promocién de la gastronomia
peruana y la sostenibilidad de los productos nativos de las
regiones.

Registrese, comuniquese y publiquese.

JOSE LUIS SILVA MARTINOT
Ministro de Comercio Exterior y Turismo

876118-1

RESOLUCION MINISTERIAL
N° 396 -2012-MINCETUR/DM

Lima, 7 de diciembre de 2012

CONSIDERANDO:

Que, mediante Resolucion Ministerial N° 167-2009-
MINCETUR/DM, modificada por Resolucién Ministerial
N° 071-2010-MINCETUR/DM, el Ministerio de Comercio
Exterior y Turismo ha creado los premios Excelencia
en Exportacion, Excelencia en Turismo y Excelencia en
Artesania, con el objeto de otorgar especial reconocimiento
a las personas tanto del sector privado como publico, que
en forma significativa y meritoria coadyuvan al logro de los
objetivos y fines del sector;

Que, el pasado 30 de noviembre en la localidad
de Piquimachay, distrito de Huamanguilla, Regién de
Ayacucho, fallecié en un accidente automovilistico el sefior
Jason Mark Nanka, representante de la cocina peruana que
viajaba en una comitiva que tenia por objeto conocer los
productos originarios de la Regién Ayacucho;

Que, el sefior Jason Mark Nanka, se establecié en
nuestro pais con su esposa Lorena Gabriela Valdivia
Morales, quedando fascinado por nuestra gastronomia
y diversidad ecol6gica, involucrandose muy activamente
en la promocién de una oferta gastrondmica sostenible,
que resaltara los insumos peruanos, aportando junto
con su emprendimiento el respeto por la biodiversidad y
conservacion del ambiente;

Que, por tanto, se considera meritorio otorgar en forma
péstuma, el premio Excelencia en Turismo al sefior Jason
Mark Nanka, por su importante y valiosa contribucion al
desarrollo y promocion de la gastronomia peruana;

De conformidad con la Ley N° 29158 - Ley Organica del
Poder Ejecutivo y la Ley N° 27790 - Ley de Organizacién y
Funciones del MINCETUR.

SE RESUELVE:

Articulo Unico.- Otorgar, péstumamente, al sefior
JASON MARK NANKA el premio EXCELENCIA EN
TURISMO, en reconocimiento a su importante y valiosa
contribucion al desarrollo y promocién de la gastronomia
peruana y la sostenibilidad de los productos nativos de las
regiones.

Registrese, comuniquese y publiquese.

JOSE LUIS SILVA MARTINOT
Ministro de Comercio Exterior y Turismo

876114-1

Autorizan viaje de representantes de
PROMPERU a la India en comisién de
servicios

RESOLUCION DE PRESIDENCIA
DE CONSEJO DIRECTIVO
N° 176-2012-PROMPERU/PCD

Lima, 7 de diciembre de 2012

Visto el Memorandum N° 350-2012-PROMPERU/SG
de la Secretaria General de la Comision de Promocion del
Peru para la Exportacion y el Turismo - PROMPERU.

CONSIDERANDO:

Que, la Comision de Promocion del Pert para la
Exportacion y el Turismo — PROMPERU, es un organismo
publico técnico especializado adscrito al Ministerio de
Comercio Exterior y Turismo, competente para proponer y
ejecutar los planes y estrategias de promocion de bienes
y servicios exportables, asi como de turismo interno y
receptivo, promoviendo y difundiendo la imagen del Peru
en materia turistica y de exportaciones; i

Que, en cumplimiento de sus funciones, PROMPERU
ha programado su participacion en la premiacion “Annual
World Travel Awards”, a realizarse en la ciudad de New
Delhi, Republica de la India, el dia 12 de diciembre de 2012,
evento liderado por el diario Wall Street Journal, en el cual
se reconoce, premia y celebra la excelencia en diversos
sectores de la industria turistica, habiendo sido nominado
el Perd en la categoria Principal Destino Culinario del
Mundo; 3

Que, es importante la participacion de PROMPERU
en dicho evento, porque constituye una oportunidad
para realizar acciones de promocién de la imagen pais
aprovechando y maximizando la cobertura mediatica
que el evento genera, asi como, para realizar acciones
de promocién del turismo mediante la realizacion de
reuniones de trabajo con los profesionales de la industria
del turismo de diversos mercados y la presentacion de
informacién actualizada de nuestra oferta gastronémica,
como una herramienta de promocién de nuestros atractivos
turisticos;

Que, en tal razon, a propuesta de las Direcciones de
Promocion del Turismo e Imagen Pais, la Secretaria General
de PROMPERU ha solicitado que se autorice el viaje de
las sefioritas Mariella Soldi Vargas y Liz Carolina Chuecas
Gatty, a la ciudad de New Delhi, Republica de la India,
para que en representacion de PROMPERU, desarrollen
actividades vinculadas a la promocién de la imagen pais y
del turismo, en el evento antes mencionado;

Que, la Ley N° 29812, Ley de Presupuesto del Sector
Publico para el Afio Fiscal 2012, prohibe los viajes al
exterior con cargo a recursos publicos, salvo los casos
excepcionales que la misma Ley sefiala, entre ellos, los
viajes que se efectien en el marco de las acciones de
promocién de importancia para el Perd, los que deben
realizarse en categoria econémica y ser autorizados por
Resolucion del Titular de la Entidad;
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De conformidad con la Ley N° 27619, que regula
la autorizaciéon de viajes al exterior de los servidores
y funcionarios publicos, sus modificatorias, el Decreto
Supremo N° 047-2002-PCM vy el Decreto Supremo N° 009-
2007-MINCETUR,;

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- Autorizar el viaje a la ciudad de New
Delhi, Republica de la India, de las sefioritas Mariela Soldi
Vargas, del 9 al 16 de diciembre de 2012, y Liz Carolina
Chuecas Gatty, del 9 al 14 de diciembre de 2012, para que
en representacion de PROMPERU lleven a cabo diversas
acciones de promocion del turismo en el evento mencionado
en la parte considerativa de la presente Resolucién.

Articulo 2°.- Los gastos que irrogue el cumplimiento de
la presente Resolucion se efectuaran con cargo al Pliego
Presupuestal 008 Comision de Promocion del Per( para
la Exportacion y el Turismo — PROMPERU, de acuerdo al
siguiente detalle:

Mariela Soldi Vargas:

- Viaticos (US$ 260,00 x 7 dias) : US$ 1 820,00
- Pasajes Aéreos : US$ 4 109,00
Liz Carolina Chuecas Gatty:

- Viaticos (US$ 260,00 x 5 dias) : US$ 1 300,00
- Pasajes Aéreos : US$ 4 180,00

Articulo 3°.- Dentro de los quince dias calendario
siguientes a su retorno al pais, el personal que se
autoriza, presentara a la Titular del Pliego Presupuestal
de PROMPERU, un informe detallado sobre las acciones
realizadas y los logros obtenidos durante el evento al que
asistird; asimismo, debera presentar la rendicién de cuentas
respectiva, de acuerdo a Ley.

Articulo 4°.- La presente Resolucion no libera ni
exonera del pago de impuestos o de derechos aduaneros,
cualquiera sea su clase o denominacion.

Registrese, comuniquese y publiquese.

JOSE LUIS SILVA MARTINOT
Ministro de Comercio Exterior y Turismo ;
Presidente del Consejo Directivo de PROMPERU

876098-1

Autorizan viaje de representantes del
Ministerio a Argentina, en comision de
servicios

RESOLUCION SUPREMA
N° 652-2012-DE/

Lima, 7 de diciembre de 2012
CONSIDERANDO:

Que, mediante Acta de la VI Reunion de la Instancia
Ejecutiva del Consejo de Defensa Suramericano del 04
de junio de 2012, la Delegacion argentina manifesté que
la actividad 4.b: “Implementar el Programa Suramericano
de Formacion de Civiles en Defensa”, del Plan de Accién
2012 del Consejo de Defensa Suramericano, tendra un
esquema de caracter virtual para lograr la mayor cantidad
de participacion de los Estados Miembros y finalizara con
una Reunién Presencial;

Que, mediante Carta MD N° 9255/12 de fecha 22
de noviembre de 2012, el Subsecretario de Asuntos
Internacionales de la Defensa del Ministerio de Defensa de
la Republica Argentina, remite informacion respecto de la
Actividad Presencial del Curso Suramericano de Formacion
en Defensa a realizarse entre los dias 10 y 13 de diciembre
de 2012, como parte de la actividad 4.b del Plan de Accion
2012 del Consejo de Defensa Suramericano;

Que, durante la Actividad Presencial a la que se refiere
el considerando precedente, los participantes podran asistir
al dictado de los contenidos del Modulo V del Programa del

Curso, visitas a dependencias del Ministerio de Defensa de
la Republica Argentina y exposiciones, asi como participar
del “Seminario Internacional de la Defensa: Formacion
Estratégica para los Intereses Regionales”, actividades
que tendran lugar en la ciudad de Buenos Aires - Republica
Argentina;

Que, en ese sentido, siendo interés del Sector Defensa,
resulta necesario designar a tres (03) representantes
del Ministerio de Defensa para que viajen a la ciudad de
Buenos Aires - Republica Argentina, a fin de participar en la
referida Actividad Presencial;

Que, el viaje que se autoriza se encuentra previsto en
el item 8, del Rubro 5: Medidas de Confianza Mutua, del
Anexo 01 (R.O.) del Plan Anual de Viajes el Exterior del
Sector Defensa para el Afio Fiscal 2012, aprobado con
Resoluciéon Suprema N° 014-2012 DE/ del 13 de enero
de 2012 y sus modificatorias, aprobadas con Resolucion
Suprema N° 284-2012 DE/ del 21 de junio de 2012, con
Resolucion Suprema N° 384-2012 DE/ del 27 de agosto de
2012y con Resolucién Suprema N° 457-2012 DE/ del 28 de
setiembre de 2012;

Que, teniendo en consideracién los itinerarios de los
vuelos internacionales y con el objeto de garantizar la
presencia de la delegacién peruana durante la totalidad de
la referida actividad, es necesario autorizar su salida del
pais con un dia de anticipacion al inicio de la misma;

Que, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
8° del Decreto Supremo N° 047-2002-PCM, que aprueba
las normas reglamentarias sobre autorizacion de viajes al
exterior de servidores y funcionarios publicos, los viaticos
gue se otorguen seran por cada dia que dure la mision
oficial o el evento, a los que se podra adicionar por una sola
vez el equivalente a un (1) dia de viaticos, por concepto
de gastos de instalacion y traslado, cuando el viaje es a
cualquier pais de América y de dos (2) dias cuando el viaje
se realice a otro continente;

De conformidad con la Ley N° 29605 - Ley de
Organizacion y Funciones del Ministerio de Defensa y su
Reglamento, aprobado por el Decreto Supremo N° 001-
2011-DE, de fecha 29 de marzo de 2011; la Ley N° 29812
- Ley de Presupuesto del Sector Publico para el Afio Fiscal
2012; la Ley N° 27619 - Ley que regula la Autorizacion de
Viajes al Exterior de Servidores y Funcionarios Publicos
y su Reglamento, aprobado con el Decreto Supremo N°
047-2002-PCM, de fecha 5 de junio de 2002; el Decreto
Supremo N° 002-2004-DE/SG, de fecha 26 de enero de
2004 y sus modificatorias, que reglamentan los Viajes al
Exterior del Personal Militar y Civil del Sector Defensa; vy,
el Decreto Supremo N° 024-2009-DE/SG, de fecha 19 de
noviembre de 2009, que determina la jerarquia y uso de las
normas de caracter administrativo que se aplicaran en los
distintos érganos del Ministerio;

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- Autorizar el viaje al exterior en Comision
de Servicio, a la Técnico 3° AP Maria Brigida ACEVEDO
FARFAN, DNI: 43310044, CIP: 03880758; al EC Roberto
Imer DEL AGUILA ZUNIGA, DNI: 29590949 y a la EC
Julia Estela CABALLERO VIZCARRA, DNI: 08850908; de
la Direccion Ejecutiva de la Secretaria Pro Témpore del
Consejo de Defensa Suramericano de la Unién de Naciones
Suramericanas - UNASUR; para que participen en la
Actividad Presencial del Curso Suramericano de Formacion
en Defensa, como parte de la actividad 4.b: “Implementar
el Programa Suramericano de Formacion de Civiles en
Defensa”, del Plan de Accién 2012 del Consejo de Defensa
Suramericano, a realizarse en la ciudad de Buenos Aires
- Republica Argentina, del 10 al 13 de diciembre de 2012;
asi como autorizar su salida del pais el 09 de diciembre de
2012.

Articulo 2°.- El Ministerio de Defensa - Administracion
General, efectuara los pagos que correspondan, de acuerdo
al siguiente detalle:

Pasajes: Lima - Buenos Aires (Repdblica Argentina) - Lima

US$ 1,913.70 x 3 personas (Incluye TUUA) US$ 5,741.10

Vidticos:

US$ 200.00 x 3 personas x 5 dias US$  3,000.00
TOTAL:  US$ 8,741.10

Articulo 3°.- El Ministro de Defensa queda facultado
para variar la fecha de inicio y término de la autorizacién
a que se refiere el Articulo 1°, sin exceder el total de dias
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autorizados y sin variar la actividad para la cual se autoriza
el viaje, ni el nombre de los participantes.

Articulo 4°.- El personal autorizado debera cumplir con
lo dispuesto en el articulo 6° del Decreto Supremo N° 047-
2002-PCM de fecha 05 de junio de 2002, relacionado con
la sustentacion de viaticos.

Articulo 5°.- El personal autorizado, debera cumplir con
presentar un informe detallado ante el Titular de la Entidad,
describiendo las acciones realizadas y los resultados
obtenidos durante el viaje autorizado, dentro de los quince
(15) dias calendario a partir de la fecha de retorno al pais.

Articulo 6°.- La presente Resolucion Suprema, no
dard derecho a exoneracién ni liberaciéon de impuestos
aduaneros de ninguna clase o denominacion.

Articulo 7°.- La presente Resolucion Suprema sera
refrendada por el Presidente del Consejo de Ministros y el
Ministro de Defensa.

Registrese, comuniquese y publiquese.

OLLANTA HUMALA TASSO
Presidente Constitucional de la Republica

JUAN F. JIMENEZ MAYOR
Presidente del Consejo de Ministros

PEDRO CATERIANO BELLIDO
Ministro de Defensa

876203-3

Autorizan viaje de personal civil del
Ejército a Argentina, en mision de
estudios

RESOLUCION SUPREMA
N° 653-2012-DE/

Lima, 7 de diciembre de 2012

VISTO:

La Hoja de Recomendacién N° 109/DIEDOC/C-5.c del
25 de setiembre de 2012, de la Direccién de Educacion y
Doctrina del Ejército.

CONSIDERANDO:

Que, con el documento del visto, el sefior General
de Ejército Comandante General del Ejército, aprobéd la
recomendacion de viaje al exterior en Mision de Estudios, de
la sefiora Servidora Linea de Carrera 2 Nivel VI Tecnélogo
Médico, VALDIVIESO MOGROVEJO Lily Yvonne y de la
sefiora Servidora Linea de Carrera 2 Nivel V Tecnélogo
Médico, MUNANTE PACHAS Gladys Virginia del Comando
de Salud del Ejército - Hospital Militar Central, para que
realicen los cursos de Resonancia Cardiaca, Asesoramiento
Avanzado en Resonancia Magnética y Resonancia
Magnética Funcional en el Colegio de Licenciados en
Produccion de Bioimagenes y Afines (COLIByA), en la
ciudad de Buenos Aires - Republica Argentina, en el periodo
comprendido del 10 al 21 de diciembre de 2012;

Que, es de interés institucional, autorizar el viaje
al exterior en Mision de Estudios de las mencionadas
profesionales de la Salud, para que participen en los
referidos cursos, toda vez que los conocimientos y
experiencias a adquirirse, permitira tratar en forma eficiente
al personal militar, con los nuevos avances tecnolégicos de
la medicina;

Que, el citado viaje en Mision de Estudios no se
encuentra previsto en el Plan Anual de Viajes al Exterior
del Sector Defensa para el Afo Fiscal 2012, aprobado con
Resolucion Suprema N° 014-2012 DE/ del 13 de enero
de 2012 y sus modificatorias aprobadas con Resolucion
Suprema N° 284-2012 DE del 21 de junio de 2012,
Resoluciéon Suprema N° 384-2012 DE del 27 de agosto de
2012, y con Resolucion Suprema N° 457-2012 DE del 28 de
setiembre de 2012; en razén a que se tomd conocimiento
del mismo con posterioridad a su aprobacion y respectiva
modificacién; sin embargo, en atencién a los intereses del
Sector Defensay laimportancia del curso, resulta pertinente
expedir la presente autorizacion de viaje;

Que, los gastos seran cubiertos con cargo a la Fuente de
Financiamiento (F/F) de Recursos Ordinarios (R/O), saldos
no ejecutados del Presupuesto Institucional de Apertura

(PIA) de la Unidad Ejecutora N° 003 - Ejército del Pert de
conformidad con el articulo 13° del Decreto Supremo N°
047-2002-PCM,;

Que, el Decreto Supremo N° 024-2009-DE/SG del 19
de noviembre de 2009, en su Articulo 1°, inciso a), numeral
3, determina que las autorizaciones de viaje al extranjero
que irroguen gastos al Estado, del personal militar y civil,
seran aprobadas mediante Resolucion Suprema;

De conformidad conlaLey N°29605 - Ley de Organizacion
y Funciones del Ministerio de Defensa, y su Reglamento
aprobado con el Decreto Supremo N° 001-2011-DE/ del 29
de marzo de 2011, la Ley N° 29812 - Ley de Presupuesto del
Sector Publico para el Afio Fiscal 2012; Ley N° 27619 - Ley
que regula la autorizacién de viajes al exterior de Servidores
y Funcionarios Publicos y su Reglamento aprobado con
el Decreto Supremo N° 047 - 2002 - PCM del 05 de junio
de 2002, el Decreto Supremo N° 002 -2004 -DE/SG del 26
de enero de 2004 y sus madificatorias, que reglamentan
los viajes al exterior del personal militar y civil del Sector
Defensa, el Decreto Supremo N° 024-2009 DE/SG del 19 de
noviembre de 2009 - que determina la jerarquia y uso de las
normas de caracter administrativo que se aplicaran en los
distintos 6rganos del Ministerio; y,

Estando a lo propuesto por el sefior General de Ejército
Comandante General del Ejército y a lo acordado por el
sefior Ministro de Defensa.

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- Autorizar el viaje al exterior en Mision de
Estudios a la sefiora Servidora Linea de Carrera 2 Nivel VI
Tecndlogo Médico, VALDIVIESO MOGROVEJO Lily Yvonne
identificadacon Documento Nacional de Identidad N°25579754
y a la sefiora Servidora Linea de Carrera 2 Nivel V Tecnélogo
Médico, MUNANTE PACHAS Gladys Virginia, identificada
con Documento Nacional de Identidad N° 15354456; para
que participen en los cursos de Resonancia Cardiaca,
Asesoramiento Avanzado en Resonancia Magnética y
Resonancia Magnética Funcional en el Colegio de Licenciados
en Produccion de Bioimagenes y Afines (COLIByA), en la
ciudad de Buenos Aires - Republica Argentina, en el periodo
comprendido del 10 al 21 de diciembre de 2012.

Articulo 2°.- El Ministerio de Defensa - Ejército del
Peru, efectuara los pagos que correspondan, de acuerdo a
los conceptos siguientes:

Pasajes aéreos: Lima - Buenos Aires (Republica de
Argentina) - Lima (Clase econémica)

US $ 750.00 x 02 personas $ 1,500.00

Viaticos

US $ 200.00 x 12 dias x 02 personas $ 4,800.00
Total $ 6,300.00

Articulo 3°.- El Ministro de Defensa queda facultado
para variar la fecha de inicio y término de la autorizacion
a que se refiere el Articulo 1°, sin exceder el total de dias
autorizados y sin variar la actividad para la cual se autoriza
el viaje, ni el nombre de los participantes.

Articulo 4°.- El Personal Civil designado en Misién de
Estudios, debera cumplir con presentar un informe detallado
ante el Titular de la Entidad, describiendo las acciones realizadas
y los resultados obtenidos durante el viaje autorizado, dentro de
los quince (15) dias calendario contados a partir de la fecha de
retorno al pais. Asimismo, dentro del mismo plazo efectuaran la
sustentacion de viaticos, conforme a lo indicado en el articulo 6°
del Decreto Supremo N° 047-2002-PCM.

Articulo 5°.- La presente autorizacion no da derecho
a exoneracion ni liberacion de impuestos aduaneros de
ninguna clase o denominacion.

Articulo 6°.- La presente Resolucién Suprema sera
refrendada por el Presidente del Consejo de Ministros y por
el Ministro de Defensa.

Registrese, comuniquese y publiquese.

OLLANTA HUMALA TASSO
Presidente Constitucional de la Republica

JUAN F. JIMENEZ MAYOR
Presidente del Consejo de Ministros

PEDRO CATERIANO BELLIDO
Ministro de Defensa

876203-4
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Autorizan el ingreso al territorio
nacional de personal militar de Ecuador,
Brasil, Chile, Uruguay y Venezuela

RESOLUCION MINISTERIAL
N° 1359-2012-DE/SG

Lima, 7 de diciembre de 2012

Que, con Facsimil (DSD) N° 951 del 7 de diciembre de
2012, el Director de Seguridad y Defensa del Ministerio de
Relaciones Exteriores, solicita se expida la autorizacién para
el ingreso de personal militar de la Republica Federativa
del Brasil, Republica de Chile, Republica del Ecuador,
Republica Oriental del Uruguay y Republica Bolivariana de
Venezuela, sin armas de guerra;

Que, con Oficio N° 765-411 JEMGE/OAIE/Q-2.b del 6
de diciembre de 2012, el Jefe de la Seccion 1 de la Sub
— Jefatura del Estado Mayor General del Ejército, emite
opinién favorable para el ingreso al pais del personal militar
de la Republica Federativa del Brasil, Republica de Chile,
Republica del Ecuador, Republica Oriental del Uruguay y
Republica Bolivariana de Venezuela;

Que, el referido personal militar ingresara a territorio
de la Republica, del 8 al 12 de diciembre de 2012, a fin
de participar de las Conmemoraciones por el CLXXXVIII
Aniversario de la Batalla de Ayacucho y el Dia del Ejército
del Peru;

Que, el articulo 5° de la Ley N° 27856, Ley de Requisitos
para la Autorizacién y consentimiento para el ingreso de
tropas extranjeras en el territorio de la Republica, modificado
por el articulo Unico de la Ley N° 28899, establece que el
ingreso de personal militar extranjero sin armas de guerra
para realizar actividades relacionadas a las medidas de
fomento de la confianza, actividades de asistencia civica,
de planeamiento de futuros ejercicios militares, académicas,
de instruccién o entrenamiento con personal de las Fuerzas
Armadas Peruanas o para realizar visitas de coordinacion
o0 protocolares con autoridades militares y/o del Estado
Peruano es autorizado por el Ministro de Defensa mediante
Resolucién Ministerial, con conocimiento del Presidente del
Consejo de Ministros, quien da cuenta al Congreso de la
Republica por escrito en un plazo de veinticuatro (24) horas
tras la expedicién de la resolucion, bajo responsabilidad.
La Resolucion Ministerial de autorizacion debe especificar
los motivos, la relacion del personal militar, la relacién
de equipos transeulntes y el tiempo de permanencia en
el territorio peruano. En los casos en que corresponda
se solicitar4 opinién previa del Ministerio de Relaciones
Exteriores; y,

Estando a lo opinado por el Ejército del Peru; y de
conformidad con la Ley N° 27856, modificada por la Ley
N° 28899;

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- Autorizar el ingreso al territorio de la
Republica, sin armas de guerra, al personal militar detallado
a continuacion, del 8 al 12 de diciembre de 2012, a fin que
participen de las Conmemoraciones por el CLXXXVIII
Aniversario de la Batalla de Ayacucho y el Dia del Ejército
del Pert.

Personal Militar de la Republica del Ecuador

1. Mayor Wilson Carrasco Delhi

2. Mayor Luis Eduardo Mufioz Pérez

3. Capitan Santiago Santiago Aroca Rivadeneira
4. Teniente Henry Leonardo Ayala Rodriguez

5. Teniente Vinicio Paul Aldaz Lépez

6. Sargento Primero
7. Sargento Segundo
8. Sargento Segundo
9. Sargento Segundo
10. Sargento Segundo
11. Sargento Segundo
12. Sargento Segundo
13. Sargento Segundo
14. Sargento Segundo
15. Sargento Segundo
16. Sargento Segundo
17. Cabo Primero

18. Cabo Primero

19. Cabo Primero

20. Cabo Primero

Jorge Eduardo Robles Tandazo
Fausto Fabian German Iza
David Fernando Rocafuerte Caicho
Fausto Rodrigo Andrade Vifian
Luis Eduardo Trujillo Carrién
José Gustavo Toapanta Coro
Marco Hidalgo Molina Cabrera
Jorge Bolivar Salgado Mancero
Alex Marino Acosta Andrade
Wilson Iza Ticona

Juan Carlos Fierro Escudero
Jesls Mauricio Loor Loor
Manuel Omar Carrion Estrella
Danilo José Vera Bone

Rudy Nixon Rodriguez Caicedo

21. Cabo Primero
22. Cabo Primero
23. Cabo Segundo

Deny Eduin Rodriguez Quifionez
Stalin Agustin Guachizaca lllescas
Gonzalo Francisco Zambrano Castillo
Personal Militar de la Republica Federativa del Brasil
1. Cadete Joe Everson De Oliveira Campos

Personal Militar de la Republica de Chile

1. Teniente Carlos Auger Elissalde
2. Cadete Sebastian Olea Sandoval
3. Cadete Gonzalo Flores Mendoza

Personal Militar de la Republica Oriental del Uruguay

1. Capitan Sebastian Beracochea
2. Cadete Alejandro Globet

3. Cadete Rodrigo Campos

4. Cadete Felipe Bachin

5. Cadete Gonzalo Paz

6. Cadete Diego Silva

7. Cadete Rubén Chavez

8. Cadete Nicolas Torello

9. Cadete Mauricio Nufiez

Personal Militar de la Republica Bolivariana de
Venezuela

1. Teniente Yohana Ramirez
2. Cadete Leomny Morales
3. Cadete Carlos Contreras
4. Cadete Norelkys Fajardo
5. Cadete Ana Beltran

6. Cadete Arian Pefia

7. Cadete Yessica Salazar
8. Cadete Cindy Rosales

9. Cadete Gerardo Lovera
10. Cadete Leidy Caripa

11. Cadete Winder Moreno
12. Cadete Jorsy Jiménez
13. Cadete Luis Rondon

14. Cadete José Lizardo

15. Cadete Alfredo Pérez
16. Cadete Jonathan Lamar
17. Cadete Simén Blanco
18. Cadete Daniel Diaz

19. Cadete Rene Chourio

Articulo 2°.- Poner en conocimiento del Presidente del
Consejo de Ministros la presente resolucion, a fin que dé
cuenta al Congreso de la Republica en el plazo a que se
contrae el articulo 5° de la Ley N° 27856, modificada por
Ley N° 28899.

Registrese, comuniquese y publiquese.

PEDRO ALVARO CATERIANO BELLIDO
Ministro de Defensa

876200-1

Declara efectivizada la transferencia
del Programa de Complementacion
Alimentaria a las Municipalidades
Distritales del ambito de Lima
Metropolitana

DECRETO SUPREMO
N° 014-2012-MIDIS

EL PRESIDENTE DE LA REPUBLICA

CONSIDERANDO:

Que, de conformidad con lo establecido en el articulo
188 de la Constitucion Politica del Per(, la descentralizacion
es una politica permanente del Estado, de caracter
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obligatorio, cuyo objetivo es el desarrollo integral del pais,
precisandose ademas, que el proceso de descentralizacion
se realiza por etapas, en forma progresiva y ordenada,
conforme a criterios que permitan una adecuada asignacion
de competencias y transferencia de recursos del Gobierno
Nacional a los Gobiernos Regionales y Locales;

Que, conforme alo normado por el inciso 2.11 del articulo
84 de la Ley N° 27972, Ley Organica de Municipalidades,
en materia de Programas Sociales, y de Defensa y
Promocién de Derechos, corresponde a los Gobiernos
Locales Distritales, como funcién especifica exclusiva,
ejecutar el Programa de Vaso de Leche y demés programas
de apoyo alimentario con participacion de la poblacién, en
concordancia con la legislacién sobre la materia;

Que, la Segunda Disposicion Complementaria de la Ley
N° 27783, Ley de Bases de la Descentralizacion, dispone
que a partir del ejercicio fiscal 2003, se inicie la transferencia
a los Gobiernos Regionales y Locales, segun corresponda,
de los programas sociales de lucha contra la pobreza y
los proyectos de inversion e infraestructura productiva de
alcance regional, en funcién de las capacidades de gestion
de cada gobierno subnacional, facultandose al Poder
Ejecutivo a realizar todas las acciones administrativas,
presupuestarias y financieras necesarias en relacion con
los pliegos y unidades ejecutoras de los programas y
proyectos objeto de transferencia;

Que, la Quinta Disposicién Transitoria de la Ley citada
en el considerando precedente, prevé que las transferencias
de funciones, programas y organismos del Gobierno
Nacional a los Gobiernos Regionales y Locales, comprende
el personal, el acervo documentario y los recursos
presupuestales correspondientes que se encontraran
directamente vinculados al ejercicio o desarrollo de las
funciones o servicios transferidos, incluyendo la titularidad
o dominio de los bienes respectivos;

Que, conforme al articulo 5 y al numeral 2 del inciso
a) del articulo 6 de la Ley N° 28273, Ley del Sistema de
Acreditacién de los Gobiernos Regionales y Locales,
el Gobierno Nacional, representado por sus sectores,
es responsable de transferir competencias, funciones,
atribuciones y recursos;

Que, el numeral 9 del articulo 25 de la Ley N° 29158,
Ley Organica del Poder Ejecutivo, establece que los
Ministros son los encargados de efectuar la transferencia
de competencias, funciones y recursos sectoriales a
los Gobiernos Regionales y Locales, y dar cuenta de su
ejecucion;

Que, mediante Decreto Supremo N° 052-2005-PCM, se
aprob6 el “Plan Anual de Transferencia de Competencias
Sectoriales a los Gobiernos Regionales y Locales del afio
2005", cuyo anexo, en el Acépite B: Transferencia de Fondos
y Proyectos Sociales, Programas Sociales de Lucha contra
la Pobreza y Proyectos de Inversién de Infraestructura
Productiva de alcance regional, sujetas a mecanismos
de verificacion, indica con relacion a la transferencia del
Programa de Complementacion Alimentaria (PCA) del
Programa Nacional de Asistencia Alimentaria (PRONAA),
que para el caso de Lima Metropolitana, se definird un
mecanismo especial con participacion de la Municipalidad
Metropolitana y las Municipalidades Distritales de dicha
jurisdiccion;

Que, por medio del Decreto Supremo N° 036-2007-PCM,
se aprobo el “Plan Anual de Transferencia de Competencias
Sectoriales a los Gobiernos Regionales y Locales del
afio 2007”, sefialandose en el literal b) de su anexo que
a través del Programa Nacional de Asistencia Alimentaria
(PRONAA) puede continuarse con la atencién alimentaria a
los usuarios del Programa de Complementacion Alimentaria
(PCA) de acuerdo con su disponibilidad presupuestal y
con cargo a los recursos de las transferencias que fueron
efectuadas, en tanto se culminase el tramite de suscripcion
del Convenio de Gestién con la Municipalidad Metropolitana
de Lima;

Que, a través del Decreto Supremo N° 008-2007-
EF, se aprobaron los “Lineamientos para la Distribucion
y Ejecucion de los Fondos Publicos de los Gobiernos
Locales provenientes de la Fuente de Financiamiento
Recursos Ordinarios”, destinados, entre otros conceptos, a
los Programas Sociales de Lucha contra la Pobreza en el
ambito de los Gobiernos Locales;

Que, mediante Decreto Supremo N° 078-2007-
EF, se modific6 el Decreto Supremo N° 008-2007-EF,
precisandose que, en el caso de las municipalidades
verificadas de la Provincia de Lima que no hayan suscrito
Convenio de Gestion para la ejecucion del Programa de
Complementacién Alimentaria (PCA), podia continuarse con

su ejecucion a través del Programa Nacional de Asistencia
Alimentaria (PRONAA), para cuyo efecto se transferiria los
recursos programados;

Que, mediante Resolucion de Secretaria de
Descentralizacion N° 240-2010-PCM/SD, se aprobé la
Directiva N° 004-2010-PCM/SD, referida a las “Normas
Especificas para la verificacion y efectivizacion del proceso
de transferencia del Programa de Complementacion
Alimentaria del Ministerio de la Mujer y Desarrollo Social
a los Gobiernos Locales Distritales de la Provincia de
Lima”, cuyo numeral 7 establece que la efectivizacion
de la transferencia se inicia a partir de la expediciéon de
la Resolucion de Secretaria de Descentralizacion de la
Presidenciadel Consejode Ministros, que contienelarelacion
de los Gobiernos Locales Distritales de Lima Metropolitana
que han cumplido los mecanismos de verificacion y se
encuentran aptos para recibir la transferencia del Programa
de Complementacion Alimentaria (PCA);

Que, asimismo, el numeral 7.1.7 de la precitada
directiva indica que luego de la suscripcion de las “Actas
de Entrega y Recepcion”, se debe proceder a la expedicién
del decreto supremo mediante el cual se dé por concluido el
proceso de efectivizacion de la transferencia del Programa
de Complementacion Alimentaria (PCA);

Que, en relacion con lo expuesto, mediante
Resoluciones de Secretaria de Descentralizacion N°
388-2011-PCM/SD, N° 400-2011-PCM/SD, N° 475-2011-
PCM/SD, N° 060-2012-PCM/SD y N° 066-2012-PCM/SD,
la Secretaria de Descentralizacion de la Presidencia del
Consejo de Ministros, en el ejercicio de sus facultades
como 6rgano encargado de dirigir y conducir el proceso
de descentralizacion, declar6 aptas, entre otras, las
Municipalidades Distritales de Ate, Comas, Independencia,
Villa El Salvador, ElI Agustino, San Isidro, Chorrillos, San
Juan de Miraflores, Pueblo Libre, San Borja, Punta Negra,
Lince, Surquillo y San Juan de Lurigancho, del ambito de
Lima Metropolitana, para acceder a la transferencia del
Programa de Complementacion Alimentaria (PCA) del
Programa Nacional de Asistencia Alimentaria (PRONAA);

Que, mediante Decreto Supremo N° 103-2011-PCM, se
establecieron medidas para continuar con las transferencias
pendientes, entre otros, de los Programas de Gobierno
Nacional a los gobiernos locales programados en los planes
anuales de transferencia aprobados hasta el afio 2010;

Que, a través de la Ley N° 29792, se cre6 el Ministerio
de Desarrollo e Inclusion Social, determinandose su ambito,
competencias, funciones y estructura organica basica;
asimismo, se establecié que el sector Desarrollo e Inclusion
Social comprende a todas las entidades del Estado, de los
tres niveles de gobierno, vinculadas con el cumplimiento
de las politicas nacionales en materia de promocion del
desarrollo social, la inclusién y la equidad;

Que, la Tercera Disposicion Complementaria Final de la
Ley N° 29792 dispuso la adscripcion del Programa Nacional
de Asistencia Alimentaria (PRONAA) al Ministerio de
Desarrollo e Inclusion Social, la que ha quedado formalizada
a partir del 1 de enero de 2012, segun lo establecido en la
Cuarta Disposicion Complementaria, Transitoria y Final del
Decreto Supremo N° 001-2011-MIDIS;

Que, atendiendo a la adscripcion del Programa Nacional
de Asistencia Alimentaria (PRONAA) al Ministerio de
Desarrollo e Inclusién Social, a partir del 1 de enero de 2012,
corresponde a este dltimo, a través del citado programa
nacional, continuar con las acciones de transferencia de
los programas sociales de apoyo alimentario y nutricional
a los gobiernos locales acreditados en el marco del
proceso de descentralizacion, y desarrollar las funciones
y competencias previstas en la normativa que regula los
lineamientos y procedimientos para la transferencia del
Programa de Complementacién Alimentaria (PCA) a los
Gobiernos Locales;

Que, segln lo expuesto, el Ministerio de Desarrollo e
Inclusién Social y las Municipalidades Distritales de Ate,
Comas, Independencia, Villa El Salvador, EI Agustino,
San lIsidro, Chorrillos, San Juan de Miraflores, Pueblo
Libre, San Borja, Punta Negra, Lince, Surquillo y San Juan
de Lurigancho, del ambito de Lima Metropolitana, han
suscrito el “Acta de Entrega y Recepcion del Programa de
Complementacion Alimentaria (PCA)”;

Que, asimismo, en virtud de lo indicado mediante Oficio
N° 2568-2012-PCM/SD e Informe N° 020-2012-PCM-SD/
OMC, emitidos por la Secretaria de Descentralizacion de
la Presidencia del Consejo de Ministros, el Ministerio de
Desarrollo e Inclusion Social ha suscrito actas sustentatorias
adicionales con las Municipalidades Distritales de Ate,
Comas, Independencia y Villa El Salvador;
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Que, la Ley N° 29951, Ley de Presupuesto del Sector
Publico para el Afio Fiscal 2013, considera en el Presupuesto
Institucional de Apertura de los Gobiernos Locales, recursos
para la gestion de programas sociales, entre los que se
encuentra el Programa de Complementacion Alimentaria
(PCA);

Que, por lo expuesto, en el marco del proceso de
descentralizacién, corresponde formalizar la conclusion
del proceso de efectivizacion de la transferencia del
Programa de Complementacion Alimentaria (PCA) a las
Municipalidades Distritales de Ate, Comas, Independencia,
Villa El Salvador, El Agustino, San Isidro, Chorrillos, San
Juan de Miraflores, Pueblo Libre, San Borja, Punta Negra,
Lince, Surquillo y San Juan de Lurigancho, del ambito de
Lima Metropolitana;

De conformidad con lo dispuesto en la Constitucion
Politica del PerG; la Ley N° 27783, Ley de Bases de la
Descentralizacion; la Ley N° 27972, Ley Orgéanica de
Municipalidades; la Ley N° 29158, Ley Organica del Poder
Ejecutivo; y la Ley N° 29792, Ley de Creacion, Organizacion
y Funciones del Ministerio de Desarrollo e Inclusion Social;

DECRETA:

Articulo 1.-Conclusién del proceso de efectivizacion
de la transferencia del Programa de Complementacién
Alimentaria (PCA).

Declarese concluido el Proceso de Efectivizacion
de la Transferencia del Programa de Complementacion
Alimentaria (PCA), del Programa Nacional de Asistencia
Alimentaria (PRONAA) del Ministerio de Desarrollo e
Inclusion Social a las Municipalidades Distritales de Ate,
Comas, Independencia, Villa El Salvador, El Agustino, San
Isidro, Chorrillos, San Juan de Miraflores, Pueblo Libre,
San Borja, Punta Negra, Lince, Surquillo y San Juan de
Lurigancho, del ambito de Lima Metropolitana, a partir del
1 de enero de 2013.

Articulo 2.- Refrendo
El presente Decreto Supremo sera refrendado por la
Ministra de Desarrollo e Inclusién Social.

Dado en la Casa de Gobierno, en Lima, a los siete dias
del mes de diciembre del afio dos mil doce.

OLLANTA HUMALA TASSO
Presidente Constitucional de la Republica

CAROLINA TRIVELLI AVILA
Ministra de Desarrollo e Inclusiéon Social

876203-1

Delegan en el Jefe de la Oficina General
de Administracion diversas facultades
y atribuciones ante la SUNAT

RESOLUCION MINISTERIAL
N° 230-2012-MIDIS

Lima, 7 de diciembre de 2012
VISTOS:

El Informe N° 015-2012-MIDIS-SG/OGA/OCCP, de
la Jefa (e) de la Oficina de Contabilidad y Control Previo
de la Oficina General de Administracion del Ministerio de
Desarrollo e Inclusion Social, y el Memorando N° 1602-
2012/MIDIS/OGA, emitido por la Jefa de la Oficina General
de Administracion del Ministerio de Desarrollo e Inclusion
Social.

CONSIDERANDO:

Que, mediante Ley N° 29792 se cred el Ministerio
de Desarrollo e Inclusion Social, determinandose su
ambito, competencias, funciones y estructura organica
béasica;

Que, elnumeral 7.1 del articulo 7 de la Ley N° 28411, Ley
General del Sistema Nacional de Presupuesto, dispone que
el Titular de la Entidad es la mas alta autoridad ejecutiva y el
funcionario responsable en materia presupuestaria, siendo
que las funciones que ostenta en materia presupuestaria
pueden ser objeto de delegacién, cuando asi lo establezca

expresamente la Ley General de Presupuesto del Sector
Publico y/o la norma de creacion de la Entidad;

Que, el articulo 25 de la Ley N° 29158, Ley Organica
del Poder Ejecutivo, establece que los Ministros de
Estado pueden delegar en los funcionarios de su cartera
ministerial las facultades y atribuciones que no sean
privativas a su funcion, siempre que la normatividad lo
autorice;

Que, el literal e) del articulo 12 de la Ley N° 29792
dispone que el Ministro de Desarrollo e Inclusién Social
ejerce las funciones que le asigne la Constitucion
Politica del Perq, la Ley Organica del Poder Ejecutivo
y el Reglamento de Organizacién y Funciones del
Ministerio, pudiendo delegar en los funcionarios de su
cartera ministerial las facultades y atribuciones que no
sean privativas de su funcién;

Que, mediante Resoluciéon Ministerial N° 007-2012-
MIDIS, se deleg6 en la Secretaria General del Ministerio,
para el ejercicio fiscal 2012, una serie de facultades
en materia presupuestal, planeamiento, inversiones,
contrataciones del Estado, recursos humanos y en materia
administrativa en general;

Que, posteriormente, con Resoluciones Ministeriales
N°s 040 y 167-2012-MIDIS, se deleg6 en el Jefe de la
Oficina General de Administracion, una serie de facultades
en materia presupuestal, de contrataciones del Estado,
recursos humanos y en materia administrativa, dejandose
sin efecto la Resolucién Ministerial N° 007-2012-MIDIS, en
los extremos relativos a las facultades delegadas al referido
funcionario;

Que, de conformidad con lo establecido en el articulo 27
del Reglamento de Organizacién y Funciones del Ministerio
de Desarrollo e Inclusion Social, aprobado mediante
Decreto Supremo N° 011-2012-MIDIS, la Oficina General
de Administracion es el 6rgano de apoyo encargado de
administrar y proveer a los érganos y unidades organicas
del Ministerio de los recursos humanos, materiales,
econdmicos y financieros necesarios para asegurar una
eficiente y eficaz gestion institucional;

Que, a fin de coadyuvar al cumplimiento de las
funciones asignadas a la Oficina General de Administracion,
garantizando la adecuada y eficiente gestion administrativa,
resulta necesario delegar adicionalmente, en el Jefe de
dicho 6rgano, ciertas facultades administrativas en materia
tributaria;

De conformidad con lo dispuesto enlaLey N° 28411, Ley
General del Sistema Nacional de Presupuesto; la Ley N°
29158, Ley Organica del Poder Ejecutivo; la Ley N° 29792,
Ley de Creacion, Organizacién y Funciones del Ministerio
de Desarrollo e Inclusion Social, y su Reglamento de
Organizacion y Funciones, aprobado por Decreto Supremo
N° 011-2012-MIDIS;

SE RESUELVE:

Articulo 1.- Delegar en el Jefe de la Oficina General
de Administracién del Ministerio de Desarrollo e Inclusion
Social, durante el ejercicio fiscal 2012, respecto de
la Unidad Ejecutora N° 001, la siguientes facultades y
atribuciones:

- Representar al Ministerio de Desarrollo e Inclusion
Social ante la Superintendencia Nacional de Administracion
Tributaria — SUNAT, en todo tipo de tramite en materia
tributaria, para realizar cualquier acto, procedimiento y/o
actividad que resulte necesaria para el mejor desarrollo de
la gestion administrativa del Ministerio.

Las facultades delegadas mediante la presente
resolucién se agregan a las delegadas mediante las
Resoluciones Ministeriales N°s 040-2012-MIDIS y 167-
2012-MIDIS.

Articulo 2.- El Jefe de la Oficina General de
Administracion debera dar cuenta a la Secretaria General
respecto de las actuaciones derivadas de las facultades
delegadas en el articulo precedente.

Articulo 3.- Dejar sin efecto la Resoluciéon Ministerial
N° 007-2012-MIDIS, en los extremos relativos a la facultad
delegada mediante la presente resolucion.

Registrese, comuniquese y publiquese.

CAROLINA TRIVELLI AVILA
Ministra de Desarrollo e Inclusién Social

876016-1




El Peruano
Lima, sabado 8 de diciembre de 2012

% NORMAS LEGALES

480309

Ratifican Acuerdo de PROINVERSION
que aprobé el Plan de Promocion del
Proyecto Hidrovia Amazénica

RESOLUCION SUPREMA
N° 076-2012-EF

Lima, 7 de diciembre de 2012
CONSIDERANDO:

Que, con Oficio N° 336-2010-MTC/13 del 04 de mayo
de 2010, el Ministerio de Transportes y Comunicaciones
comunic6 a la Agencia de Promociéon de la Inversion
Privada — PROINVERSION su decision de encargar la
continuacion del proceso de promocién de la inversiéon
privada en el Proyecto “Mejoramiento y Mantenimiento
de las Condiciones de Navegabilidad en los Rios Ucayali,
Huallaga, Marafion y Amazonas”;

Que, mediante Oficio N° 825-2012-MTC/02 de fecha
06 de setiembre de 2012, el Ministerio de Transportes y
Comunicaciones solicité a la Agencia de Promocion de
la Inversion Privada - PROINVERSION continuar con
las siguientes etapas del proceso para la entrega en
concesion del proyecto “Mejoramiento y Mantenimiento de
las Condiciones de Navegabilidad en los Rios Huallaga,
Ucayali, Marafibn y Amazonas”, considerando que el
mismo incorpora todos los tramos contenidos en el estudio
de factibilidad aprobado; 3

Que, el Consejo Directivo de PROINVERSION, en
su sesion de fecha 26 de setiembre de 2012, acord6
aprobar el Plan de Promocion de la Inversion Privada
del Proyecto “Hidrovia Amazénica: rios Marafion y
Amazonas, tramo Saramiriza — Iquitos — Santa Rosa;
rio Huallaga, tramo Yurimaguas — confluencia con el rio
Marafion; rio Ucayali, tramo Pucallpa — confluencia con
el rio Marafién”;

Que, de conformidad con lo dispuesto en el Decreto
Supremo N° 059-96-PCM; su Reglamento, aprobado por
Decreto Supremo N° 060-96-PCM; el Decreto Legislativo
N°1012;y, su Reglamento, aprobado por Decreto Supremo
N° 146-2008-EF; el Acuerdo de Consejo Directivo de
PROINVERSION antes descrito debe ser ratificado por
Resoluciéon Suprema;

De conformidad con lo dispuesto por el Decreto
Supremo N° 059-96-PCM, el Decreto Legislativo N° 1012 y
sus normas reglamentarias y complementarias, y;

Estando a lo acordado;

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- Ratificar el Acuerdo adoptado por el
Consejo Directivo de PROINVERSION, en su sesion
de fecha 26 de setiembre de 2012, en virtud del cual
se acord6 aprobar el Plan de Promocion de la Inversion
Privada del Proyecto “Hidrovia Amazénica: rios Marafién
y Amazonas, tramo Saramiriza — lquitos — Santa Rosa;
rio Huallaga, tramo Yurimaguas — confluencia con el rio
Marafion; rio Ucayali, tramo Pucallpa — confluencia con
el rio Marafion”.

Articulo 2°.- La presente Resolucion Suprema sera
refrendada por el Ministro de Economia y Finanzas, y por el
Ministro de Transportes y Comunicaciones.

Registrese, comuniquese y publiquese.

OLLANTA HUMALA TASSO
Presidente Constitucional de la Republica

LUIS MIGUEL CASTILLA RUBIO
Ministro de Economia y Finanzas

CARLOS PAREDES RODRIGUEZ
Ministro de Transportes y Comunicaciones

876203-2

Aprueban “Normas para orientar la
organizaciony desarrollo de actividades
de educacion preventiva, mitigacion
y respuesta ante el dengue en las
instituciones educativas publicas y
privadas del pais”

RESOLUCION MINISTERIAL
N° 0493-2012-ED

Lima, 6 de diciembre de 2012

Vistos, el Memorandum N° 582-2012-MINEDU/VMGP-
DIECA, y el Informe N° 976-2012-MINEDU/SG-OAJ;

CONSIDERANDO:

Que, mediante el Decreto Supremo N° 113-2012-
PCM, publicado el 22 de noviembre de 2012, se declara
el Estado de Emergencia en las provincias de Coronel
Portillo, Padre Abad y Atalaya, del departamento de
Ucayali, por la ocurrencia de brote epidémico de dengue,
que esta afectando la vida y salud de la poblacién, por el
plazo de sesenta (60) dias calendario, para la ejecucién de
medidas de excepcion inmediatas y necesarias destinadas
a la atencion de la emergencia en las zonas afectadas;

Que, el articulo 2 del precitado Decreto Supremo
dispone que el Gobierno Regional de Ucayali y los
Gobiernos Locales involucrados, segun corresponda,
con la intervencion del Instituto Nacional de Defensa Civil
- INDECI, el Ministerio de Educacion, el Ministerio de
Vivienda, Construccion y Saneamiento, el Ministerio de la
Mujer y Poblaciones Vulnerables, el Ministerio de Salud,
el Ministerio de Desarrollo e Inclusion Social y demas
instituciones y organismos del Estado involucrados, dentro
de sus competencias, ejecutaran las acciones inmediatas
y necesarias destinadas a la atencion de la emergencia
y rehabilitacion de las zonas afectadas; acciones que
pueden ser modificadas de acuerdo a las necesidades y
elementos de seguridad que se vayan presentando durante
su ejecucion, sustentadas en los estudios técnicos de las
entidades competentes;

Que, de acuerdo con el literal c) del numeral 5.1 del
articulo 5 de la Ley N° 29664, Ley que crea el Sistema
Nacional de Gestion del Riesgo de Desastres — SINAGERD,
el Sistema Educativo Nacional debe establecer mecanismos
e instrumentos que garanticen la generacién de una cultura
de la prevencion en las entidades publicas, privadas y en
la ciudadania en general, como un pilar fundamental para
el desarrollo sostenible y la interiorizacion de la gestién del
Riesgo de Desastres;

Que, mediante el Memorandum de vistos, la Direccion
de Educacion Comunitaria y Ambiental, dependiente
del Viceministerio de Gestién Pedagdgica del Ministerio
de Educacion, propone las “Normas para orientar la
organizacion y desarrollo de actividades de educacion
preventiva, mitigacion y respuesta ante el dengue en las
instituciones educativas publicas y privadas del pais”;

Que, conforme al literal k) del articulo 54 del
Reglamento de Organizacion y Funciones del Ministerio
de Educacion, corresponde a la Direccion de Educacion
Comunitaria y Ambiental, fomentar la Ciudadania Ambiental
con la participacion de la comunidad educativa, gobiernos
locales y la sociedad civil para el desarrollo de proyectos
comunitarios y de vigilancia social destinados a la
conservacion del medio ambiente, la gestion de riesgos y
la prevencion de desastres;

De conformidad con el Decreto Ley N° 25762, Ley
Orgénica del Ministerio de Educacion, modificado por la
Ley N° 26510, y el Decreto Supremo N° 006-2012-ED,
que aprueba el Reglamento de Organizacién y Funciones
(ROF) y el Cuadro para Asignacion del Personal (CAP) del
Ministerio de Educacion;

SE RESUELVE:

Articulo 1.- Aprobar las “Normas para orientar la
organizacion y desarrollo de actividades de educacién
preventiva, mitigaciéon y respuesta ante el dengue en las
instituciones educativas publicas y privadas del pais”,
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que como anexo forma parte integrante de la presente
Resolucion.

Articulo 2.- Encargar a la Direccion de Educacion
Comunitaria y Ambiental la correcta aplicacion de las
normas que se aprueban por la presente Resolucion, en
coordinacion con las Direcciones Regionales de Educacion,
Unidades de Gestion Educativa Local, Instituciones
Educativas y Programas Educativos.

Articulo 3.- Disponer que las normas aprobadas
por la presente Resoluciéon sean publicadas en el Portal
Institucional del Ministerio de Educacién, (www.minedu.
gob.pe/normatividad/), en la misma fecha de publicacion de
la presente resolucion en el Diario Oficial El Peruano.

Registrese, comuniquese y publiquese,

PATRICIA SALAS O'BRIEN
Ministra de Educacién

875647-1

Expresan reconocimiento publico a
la trayectoria y destacada labor de
profesionales en el Dia Internacional
de los Derechos Humanos

RESOLUCION MINISTERIAL
N° 0298-2012-JUS

Lima, 7 de diciembre de 2012

VISTA, la Hoja de Envio N° 264-2012-JUS/VMDHAJ,
del Viceministerio de Derechos Humanos y Acceso a la
Justicia, de fecha 6 de diciembre de 2012;

CONSIDERANDO:

Que, el Ministerio de Justicia y Derechos Humanos
es un organismo del Poder Ejecutivo que tiene como
finalidad promover y difundir los derechos humanos, velar
por la vigencia del Estado Constitucional de Derecho y
el fortalecimiento de la institucionalidad democratica, de
acuerdo a lo establecido por los articulos 2° y 5° de la Ley
N° 29809, Ley de Organizacién y Funciones del Ministerio
de Justicia y Derechos Humanos;

Que, en concordancia con dichas funciones y en el
marco del Dia Internacional de los Derechos Humanos,
el Ministerio de Justicia y Derechos Humanos considera
pertinente reconocer los méritos de servidores del Estado
que, a lo largo de su trayectoria personal y profesional,
contribuyen de manera relevante en la cultura del respeto a
los derechos humanos en el pais;

Que, el médico Hugo Miguel Rodriguez Ferrucci
ha realizado estudios de maestria en Salud Pudblica y
especializacion en Epidemiologia de campo, con experiencia
en andlisis de situacion de la salud y epidemiologia de zonas
de fronteras y de comunidades de la Amazonia, habiendo
realizado labores de direccion en actividades y proyectos en
la lucha contra enfermedades transmisibles; coordinando el
trabajo de sistemas de comunicaciones rurales orientados
a la telemedicina implantados en el departamento de Loreto
y dirigiendo el Proyecto de “Control de Malaria en Zonas
Fronterizas de los Paises Andinos” y haber sido director del
Centro de Salud de “San Lorenzo” del Hospital Santa Gema
de Yurimaguas, y en la actualidad asumiendo la Direccion
Regional de Salud de Loreto;

Que, de acuerdo a la Declaraciéon Universal de
Derechos Humanos y el Pacto Internacional de Derechos
Econémicos, Sociales y Culturales, se reconoce a la salud
como un derecho inalienable e inherente a todo ser humano,
lo que implica la obligacion del Estado de respetar, proteger
y garantizar el derecho a la salud de todos sus ciudadanos,
no soélo asegurando el acceso a la atencion de la salud sino
también una atencion adecuada, por lo que los esfuerzos
realizados por el médico Hugo Miguel Rodriguez Ferrucci a
lo largo de su importante trayectoria profesional, asi como
su destacada labor en la promocién y vigencia del derecho
a la salud, deben ser publicamente reconocidos;

De conformidad con lo dispuesto en la Ley N° 29809,
Ley de Organizacion y Funciones del Ministerio de Justicia

y Derechos Humanos y su Reglamento, aprobado por
Decreto Supremo N° 011-2012-JUS;

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- Expresar en el Dia Internacional de los
Derechos Humanos el reconocimiento publico del Ministerio
de Justicia y Derechos Humanos al médico Hugo Miguel
Rodriguez Ferrucci, en mérito a su importante trayectoria
profesional y destacada labor en la promocién y vigencia
del derecho a la salud.

Articulo 2°.- Transcribir la presente Resolucién
Ministerial al Despacho del Ministerio de Salud y al Gobierno
Regional de Loreto.

Registrese, comuniquese y publiquese.

EDAA. RIVAS FRANCHINI
Ministra de Justicia y Derechos Humanos

876202-1

RESOLUCION MINISTERIAL
N° 0299-2012-JUS

Lima, 7 de diciembre de 2012

VISTA, la Hoja de Envio N° 264-2012-JUS/VMDHAJ,
del Viceministerio de Derechos Humanos y Acceso a la
Justicia, de fecha 6 de diciembre de 2012;

CONSIDERANDO:

Que, el Ministerio de Justicia y Derechos Humanos es
un organismo del Poder Ejecutivo que tiene como finalidad
promover y difundir los derechos humanos, la defensa
juridica de los intereses del Estado, velar por la vigencia del
Estado Constitucional de Derecho y el fortalecimiento de la
institucionalidad democratica, de acuerdo a lo establecido por
los articulos 2°y 5° de la Ley N° 29809, Ley de Organizacion y
Funciones del Ministerio de Justicia y Derechos Humanos;

Que, en concordancia con dichas funciones y en el
marco del Dia Internacional de los Derechos Humanos,
el Ministerio de Justicia y Derechos Humanos considera
pertinente reconocer los méritos de servidores del Estado
que, a lo largo de su trayectoria personal y profesional,
contribuyen de manera relevante en la cultura del respeto a
los derechos humanos en el pais;

Que, la profesora Cristina Miranda Hurtado,
actualmente es Directora del Centro de Educacion
Béasica Especial (CEBE) “San Francisco de Asis”, que
desarrolla importantes esfuerzos en el reconocimiento y
vigencia del derecho a la educacién de nifios y nifias con
discapacidad, brindando servicios educativos a estudiantes
con discapacidad visual, habiendo incluido recientemente a
estudiantes con sordoceguera y multidiscapacidad; quien
ademas tiene a su cargo los talleres sobre sordoceguera;

Que, el Estado peruano ha mostrado importantes avances
en asegurar que todos los nifios y nifias con discapacidad
gocen plenamente de todos los derechos humanos y
libertades fundamentales en igualdad de condiciones con
los demas nifios y nifias, quienes muchos de ellos siguen
aun experimentando dificultades en el pleno disfrute de
sus derechos, por lo que el trabajo de la profesora Cristina
Miranda Hurtado, como Directora del CEBE “San Francisco
de Asis” constituye un ejemplo digno de compromiso con la
vigencia del derecho a la educacion de los nifios y nifias con
discapacidad que merece ser publicamente reconocido;

De conformidad con lo dispuesto en la Ley N° 29809,
Ley de Organizacion y Funciones del Ministerio de Justicia
y Derechos Humanos y su Reglamento, aprobado por
Decreto Supremo N° 011-2012-JUS;

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- Expresar en el Dia Internacional de los
Derechos Humanos el reconocimiento publico del Ministerio
de Justicia y Derechos Humanos a la profesora Cristina
Miranda Hurtado, en mérito a su importante trayectoria
profesional y destacada labor en la promocion y vigencia del
derecho a la educacion.

Articulo 2°-  Transcribir la presente Resolucion
Ministerial al Despacho del Ministerio de Educacion.

Registrese, comuniquese y publiquese.

EDAA. RIVAS FRANCHINI
Ministra de Justicia y Derechos Humanos

876202-2
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ORGANISMOS EJECUTORES

Aprueban Directiva que regula la
Cobertura Prestacional del Régimen de
Financiamiento Subsidiado del Seguro
Integral de Salud

RESOLUCION JEFATURAL
N°© 197-2012/SIS

Lima, 6 de diciembre de 2012

VISTOS: El Proveido N° 122-2012-SIS/GREP de la
Gerencia de Riesgos y Evaluacion de las Prestaciones y
el Proveido N° 267-2012-SIS/OGAJ de la Oficina General
de Asesoria Juridica;

CONSIDERANDO:

Que, el Seguro Integral de Salud (SIS) es un
Organismo Publico Ejecutor del Ministerio de Salud,
creado mediante Ley N° 27657, Ley del Ministerio de
Salud, cuya misién es captar y administrar los recursos
destinados al financiamiento de las prestaciones de salud
individual incluidas en los planes de beneficios, con la
finalidad de cubrir los riesgos en salud de la poblacion
asegurada a nivel nacional de conformidad con la politica
del Sector;

Que, mediante Ley N° 29344, Ley Marco de
Aseguramiento Universal en Salud, se establece el marco
normativo del Aseguramiento Universal en Salud, a fin de
garantizar el derecho pleno y progresivo de toda persona
a la seguridad social en salud, asi como normar el acceso
y las funciones de regulacién, financiamiento, prestacion
y supervision del aseguramiento, considerandose en
el articulo 7° de la misma norma, al Seguro Integral de
Salud como una Institucion Administradora de Fondos de
Aseguramiento en Salud (IAFAS);

Que, el articulo 13° del Reglamento de la Ley N°
27657, Ley del Ministerio de Salud, aprobado por Decreto
Supremo N° 013-2002-SA, establece que el Jefe del
Seguro Integral de Salud, debe disefiar, redisefiar y
mejorar continuamente los procesos del SIS, lo cual
concuerda con el numeral 11.5 del articulo 11° del
Reglamento de Organizacion y Funciones del Seguro
Integral de Salud, aprobado por Decreto Supremo N° 011-
2011-SA que faculta al Jefe del SIS a aprobar normas,
directivas, procedimientos y actividades que posibiliten el
cumplimiento de los objetivos institucionales;

Que, el articulo 31° del Reglamento de Organizacion
y Funciones del Seguro Integral de Salud acotado,
asigna a la Gerencia de Riesgos y Evaluacion de las
Prestaciones, en su calidad de organo de linea, la
responsabilidad de planear, organizar, dirigir, controlar
los procesos sobre estudios de riesgos de salud
de la poblacion, asi como la calidad, oportunidad y
accesibilidad de las prestaciones de salud ofrecidas por
el SIS, de acuerdo a los convenios aprobados con las
IPRESS, en base al Plan Esencial de Aseguramiento en
Salud que apruebe el MINSA, asi como para proponer
los Planes Complementarios de Aseguramiento en
Salud y otros a cargo del SIS;

Que, el literal a) del articulo 11° del Reglamento de
la Ley Marco de Aseguramiento Universal en Salud,
aprobado por Decreto Supremo N° 008-2010-SA,
sefiala como una de las funciones de las Instituciones
Administradoras de Fondos de Aseguramiento en Salud
(IAFAS), la de brindar servicios de cobertura en salud a
sus afiliados en el marco del proceso de Aseguramiento
Universal en Salud;

Que, mediante Decreto Supremo N° 007-2012-SA, se
faculté al SIS a sustituir el Plan de Beneficios aprobado
por Decreto Supremo N° 004-2007-SA, por el Plan
Esencial de Aseguramiento en Salud (PEAS) y sus Planes
Complementarios aprobados en virtud a lo dispuesto en
el articulo 99° del Reglamento de la Ley N° 29344, Ley

Marco de Aseguramiento Universal en Salud, aprobado
por Decreto Supremo N° 008-2010-SA a nivel nacional,
en tanto se implemente el proceso de Aseguramiento
Universal en Salud,;

Que, a través de la Resolucion Jefatural N° 136-2012/
SIS, se aprobaron disposiciones para la sustitucién del
Plan de Beneficios aprobado por el Decreto Supremo N°
004-2007-SA por el PEAS y sus Planes Complementarios
en el Régimen Subsidiado, entre otras, la ampliacion del
ambito de aplicacién de la Resolucion Jefatural N° 133-
2010/SIS y la Resolucion Jefatural N° 134-2010/SIS y
sus respectivas modificatorias, extendiéndolo a nivel
nacional;

Que, por Resolucion Jefatural N° 133-2010/
SIS se aprobé la Directiva N° 05-2010-SIS/GO
“Directiva que regula la Cobertura Prestacional del
Régimen de Financiamiento Subsidiado en el marco
del Aseguramiento Universal en Salud, el Plan
Complementario al PEAS y las Exclusiones Especificas”
y por Resolucion Jefatural N° 134-2010/SIS se aprobé
la Directiva N° 01-2010/SIS “Directiva que establece
Disposiciones sobre el Plan Complementario al PEAS,
denominado Cobertura Extraordinaria de Enfermedades
para el Régimen Subsidiado del SIS en el ambito del
Aseguramiento Universal en Salud”;

Que, mediante el documento de vistos, la Gerencia
de Riesgos y Evaluacion de las Prestaciones sustenta la
necesidad de contar con un nuevo instrumento que regule
la cobertura prestacional del Régimen de Financiamiento
Subsidiado del Seguro Integral de Salud, con la finalidad
de actualizar, ordenar y unificar en un solo cuerpo
normativo todas las disposiciones relacionadas al Plan
de Beneficios que brinda el SIS a nivel nacional en el
Régimen indicado;

Con el visto bueno de la Secretaria General, de la
Gerencia de Riesgos y Evaluacion de las Prestaciones, de
la Gerencia de Negocios y Financiamiento, de la Gerencia
del Asegurado, de la Oficina General de Tecnologia de
la Informacién y con la opinion favorable de la Oficina
General de Asesoria Juridica;

De conformidad a lo establecido en el numeral 11.8 del
articulo 11° del Reglamento de Organizacién y Funciones
del Seguro Integral de Salud, aprobado por Decreto
Supremo N° 011-2011-SA,

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- Aprobar la Directiva Administrativa N°
003-2012-SIS-GREP “Directiva que Regula la Cobertura
Prestacional del Régimen de Financiamiento Subsidiado
del Seguro Integral de Salud” y sus Anexos, que forman
parte integrante de la presente Resolucion.

Articulo 2.- Dejar sin efecto la Resolucion Jefatural
N° 133-2010/SIS que aprobd la Directiva N° 05-2010-
SIS/GO “Directiva que regula la Cobertura Prestacional
del Régimen de Financiamiento Subsidiado en el
marco del Aseguramiento Universal en Salud, el Plan
Complementario al PEAS y las Exclusiones Especificas”
y sus modificatorias.

Articulo 3.- Dejar sin efecto la Resolucion Jefatural
N° 134-2010/SIS que aprobé la Directiva N° 01-2010/
SIS “Directiva que establece Disposiciones sobre el
Plan Complementario al PEAS, denominado Cobertura
Extraordinaria de Enfermedades para el Régimen
Subsidiado del SIS en el ambito del Aseguramiento
Universal en Salud” y sus modificatorias.

Articulo 4.- Dejar sin efecto todas aquellas
disposiciones que se opongan a la Directiva Administrativa
aprobada en el Articulo 1° de la presente Resolucién
Jefatural.

Articulo 5.- Encargar a la Gerencia de Riesgos y
Evaluacion de las Prestaciones implementar la Directiva
Administrativa aprobada en el Articulo 1° de la presente
Resolucion.

Articulo 6.- Encargar a la Secretaria General la
publicacion de la presente Resolucién en el Diario Oficial
“EIIPderuano” y en la pagina web del Seguro Integral de
Salud.

Registrese, Comuniquese y Publiquese.

PEDRO FIDEL GRILLO ROJAS
Jefe del Seguro Integral de Salud (e)

875690-1
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ORGANISMOS TECNICOS

ESPECIALIZADOS

Sustituyen rubro de wuna Tabla
Paramétrica del Anexo 2 de la Planilla
Electrénica, aprobada por la Resolucion
Ministerial N° 121-2011-TR y normas
modificatorias

RESOLUCION DE SUPERINTENDENCIA
N° 290-2012/SUNAT

Lima, 7 de diciembre de 2012
CONSIDERANDO:

Que segun el articulo 12° del Decreto Supremo N.°
039-2001-EF que aprueba el Reglamento de la Ley N.°
27334, corresponde a la SUNAT elaborar y aprobar las
normas y procedimientos necesarios para llevar a cabo
la recaudacion y administracion de las aportaciones a
la Seguridad Social, para la declaracion e inscripcion
de los asegurados y/o afiliados obligatorios, asi como
para la declaraciéon y/o pago de las demas deudas no
tributarias a dichas entidades cuya recaudacion le haya
sido encomendada,;
~ Que el numeral 88.1 del articulo 88° del Texto
Unico Ordenado (TUO) del Cddigo Tributario, aprobado
por el Decreto Supremo N.° 135-99-EF y normas
modificatorias dispone que para determinados deudores,
la Administracién Tributaria podra establecer la obligacién
de presentar la declaracion, entre otros medios, por
transferencia electrénica o por medios magnéticos y en
las condiciones que sefiale para ello;

Que el articulo 4° del Decreto Supremo N.° 018-
2007-TR y normas modificatorias que establece
las disposiciones relativas al uso del documento
denominado Planilla Electrénica, sefiala que la SUNAT
mediante resolucion de superintendencia podra
efectuar las modificaciones posteriores de los anexos
que contienen la informacién de la Planilla Electronica,
las tablas paramétricas y la estructura de los archivos
de importacién previa coordinacién con el Ministerio
de Trabajo y Promocién del Empleo. Afade que en
el caso de las tablas paramétricas, estas podran ser

TABLA 22: “INGRESOS, TRIBUTOS Y DESCUENTOS”

actualizadasy publicadas en los portales institucionales,
previa comunicacién a la Autoridad Administrativa de
Trabajo;

Que, mediante la Resolucion Ministerial N.° 121-2011-
TR y normas modificatorias se aprobaron los anexos que
contienen la informacién de la Planilla Electrénica, las
tablas paramétricas y la estructura de los archivos de
importacion;

Que en uno de los rubros de la Tabla 22: “Ingresos,
Tributos y Descuentos” del Anexo 2 de la Planilla
Electrénica, aprobado por la resolucion a que se refiere
el considerando anterior, se sefiala que la bonificacion
establecida por el Decreto de Urgencia N.° 037-94 se
encuentra afecta al aporte del Sistema Nacional de
Pensiones;

Que el Ministerio de Trabajo y Promocién del Empleo
ha comunicado la necesidad de modificar la Tabla
antes citada, a fin de corregir la misma, debido a que
la bonificacion a que se refiere el Decreto de Urgencia
N.° 037-94 no se encuentra afecta al aporte del Sistema
Nacional de Pensiones;

Que al amparo del numeral 3.2 del articulo 14° del
Reglamento que establece disposiciones relativas a
la publicidad, publicacion de proyectos normativos y
difusién de normas legales de caracter general aprobado
por el Decreto Supremo N.° 001-2009-JUS y normas
modificatorias, no se prepublica la presente resolucion
en la medida que la correccion de la Tabla 22: “Ingresos,
Tributos y Descuentos” del Anexo 2 de la Planilla
Electrénica, obedece a lo sefialado en los considerandos
precedentes;

En uso de las atribuciones conferidas por el articulo
88° del TUO del Cdédigo Tributario, aprobado por Decreto
Supremo N.° 135-99-EF y normas modificatorias, el
articulo 12° del Decreto Supremo N.° 039-2001-EF,
el articulo 4° del Decreto Supremo N.° 018-2007-TR
y normas modificatorias, el articulo 11° del Decreto
Legislativo N.° 501, el articulo 5° de la Ley N.° 29816, Ley
de Fortalecimiento de la SUNAT y el inciso q) del articulo
19° del Reglamento de Organizacion y Funciones de la
SUNAT, aprobado por el Decreto Supremo N.° 115-2002-
PCM;

SE RESUELVE:

Articulo Unico.- SUSTITUCION DE UN RUBRO DE
LATABLA 22 DEL ANEXO 2—-TABLAS PARAMETRICAS
DE LA PLANILLA ELECTRONICA 3

Sustitiyase el rubro “BONIFICACION ESPECIAL
A SERV PUB - DU 037-94" identificado con el Codigo
2042 de la Tabla 22: “Ingresos, Tributos y Descuentos”
del Anexo 2 de la Planilla Electrénica, aprobada por
la Resolucion Ministerial N.° 121-2011-TR y normas
modificatorias, de acuerdo al Anexo que forma parte de la
presente resolucion.

Registrese, comuniquese y publiquese.

TANIA QUISPE MANSILLA
Superintendente Nacional

CODIGO | DESCRIPCION | EMPLEADOR EMPLEADOR TRABAJADOR PENSIONISTA
DELOS ESSALUD
INGRESOS. | SEGURO | ESSALUD | ESSALUD | ESSALUD | IMPUESTO | FONDO |SENATI| SISTEMA | SISTEMA | FONDO | RENTASTA | ESSALUD | CONTRIB.
TRBUTOs | REGuLAR | CBSSP- SEGURO | SCTR | EXTRAORD. | DERECHOS NACIONAL | PRIVADO DE | COMPLDE | CATEGORIA | SEGURO | SOLIDARIA
v TRABAJADOR| SEGTRAB | AGRARIO/ DE SOCIALES DE | PENSIONES | JUBIL MIN. |RETENCIONES| REGULAR |ASISTENCIA
DESCUENTOS PESQUERO | ACUICULTOR SOLIDARIDAD | DEL ARTISTA PENSIONES MET Y SIDER PENSIONISTA|  PREVIS,
19990 ‘)
()
2042 | BONIFICACION
ESPECIAL A
si sl sl sl si NO si NO si NO sl NO NO
SERV PUB-
DU 037-94

875779-1
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PODER JUDICIAL

Autorizan la expedicion de Certificados
de Antecedentes Penales de Uso
Administrativo con firma digitalizada
del Jefe del Registro Nacional de
Condenas para ser emitidos en el Banco
de la Nacion y Kioskos Multimedia

RESOLUCION ADMINISTRATIVA
N° 222-2012-CE-PJ

Lima, 8 de noviembre de 2012

VISTA:

La Resolucién Administrativa N° 085-2012-P-CE-PJ
expedida por la Presidencia del Consejo Ejecutivo del
Poder Judicial, de fecha 17 de octubre de 2012, que
aprueba el Convenio de Cooperacion Interinstitucional
entre el Poder Judicial y el Banco de la Nacion, para la
expedicion y entrega de Certificados de Antecedentes
Penales.

CONSIDERANDO:

Primero. Que el Registro Nacional de Condenas
dentro del marco de sus funciones expide Certificados
de Antecedentes Penales de Uso Administrativo en
todo el territorio nacional, los cuales son suscritos por
el Jefe del Registro Nacional de Condenas, los Jefes de
los Registros Distritales de Condenas o por funciones
alternos debidamente autorizados, segun el lugar de su
expedicion.

Segundo. Que, mediante el referido convenio se
autoriza al Banco de la Nacion a expedir Certificados
de Antecedentes Penales en la red de agencias y/o
sucursales autorizadas a nivel nacional, las mismas que
operaran con personal de dicha institucién.

Tercero. Que no es factible asignar a cada agencia
y/o sucursal del Banco de la Nacién personal del Poder
Judicial para suscribir los Certificados de Antecedentes
Penales que se expidan, motivo por el cual resulta
necesario adoptar las medidas de seguridad para tal fin.

Cuarto. Que, en virtud de ello, el Jefe del Registro
Nacional de Condenas mediante Informe N° 001-2012-
RNC-RENAJU-GSJR-GG-PJ, hace de conocimiento
la necesidad de expedir Certificados de Antecedentes
Penales con firma digitalizada.

Quinto. Que este Poder del Estado viene ejecutando
como politica institucional, la desconcentracion de los
servicios que brinda, razén por la que en breve plazo
se implementaran Kioscos Multimedia a través de los
cuales se brindara el servicio de expedicion automatica
de Certificados de Antecedentes Penales.

Sexto. Que el Certificado de Antecedentes Penales
cuenta con medidas de seguridad que permiten comprobar
la autenticidad del documento, asi como verificar el
contenido de la informacion impresa a través del Modulo
de Verificacion de Certificados de Antecedentes Penales
que ofrece el Registro Nacional de Condenas, al cual se
puede acceder a través de su enlace en la pagina web del
Poder Judicial.

Sétimo. Que teniendo en cuenta la naturaleza del
servicio que brinda el Registro Nacional de Condenas, a
través de sus oficinas desconcentradas a nivel nacional,

que se ha autorizado al Banco de la Nacién para la
expedicion de Certificados de Antecedentes Penales,
es necesario establecer mecanismos de procedibilidad
y viabilidad en lo que se refiere a la firma de los
mencionados documentos. Por lo que siendo esto asi,
deviene en procedente autorizar la emision de los referidos
certificados con firma digitalizada.

En consecuencia; en mérito al Acuerdo N° 1020-2012
de la quincuagésima quinta sesion del Consejo Ejecutivo

del Poder Judicial de la fecha, adoptado con la intervencién
de los sefiores San Martin Castro, Almenara Bryson,
Walde Jauregui, Palacios Dextre y Chaparro Guerra, en
uso de las atribuciones conferidas por el articulo 82°,
inciso 26), del Texto Unico Ordenado de la Ley Organica
del Poder Judicial. Por unanimidad.

SE RESUELVE:

Articulo Primero.- Autorizar al Registro Nacional de
Condenas la expedicion de Certificados de Antecedentes
Penales de Uso Administrativo con firma digitalizada
del Jefe de la mencionada dependencia, para que
sean emitidos en el Banco de la Nacion y los Kioscos
Multimedia, los mismos que tendran valor oficial para
todos sus efectos.

Articulo Segundo.- Transcribir la presente resolucion
al Presidente del Poder Judicial, Ministerio de Relaciones
Exteriores, Presidentes de las Cortes Superiores de
Justicia del pais, Banco de la Nacion, Gerencia General del
Poder Judicial, Gerencia de Informatica del Poder Judicial
y Registro Nacional de Condenas, para su conocimiento y
fines consiguientes.

Registrese, publiquese, comuniquese y cimplase.
S.

CESAR SAN MARTIN CASTRO
Presidente

875806-1

Modifican la Directiva N° 001-2012-
CE-PJ “Lineamientos Uniformes para
el Funcionamiento de las Comisiones
Nacional y Distritales de Descarga
Procesal”, aprobada por Res. Adm.
N° 031-2012-CE-PJ

RESOLUCION ADMINISTRATIVA
N° 231-2012-CE-PJ

Lima, 15 de noviembre de 2012
VISTOS:

El Oficio N° 441-2012-P-CNDP-PJ, cursado por el
doctor Dario Palacios Dextre, integrante del Consejo
Ejecutivo del Poder Judicial y Presidente de la Comision
Nacional de Descarga Procesal, e Informe N° 010-2012-
GO-CNDP-CE/PJ, elaborado por Gerente Operacional de
la citada comisién nacional.

CONSIDERANDO:

Primero. Que el Presidente de la Comision Nacional
de Descarga Procesal somete a consideracion del
Consejo Ejecutivo del Poder Judicial el ranking de
los Distritos Judiciales en donde se ha evaluado el
desempefio en materia de descarga procesal de las Salas
y Juzgados que se encuentran bajo la competencia de la
citada comision nacional, teniendo en cuenta el periodo
de enero a agosto del afio en curso, de conformidad
con la informacion obtenida del Formulario Estadistico
Electrénico al 9 de octubre del presente afio, considerando
para ello los siguientes indicadores valorados como son:
a) Promedio de expedientes resueltos por dependencia;
b) Porcentaje de expedientes resueltos sobre la carga
procesal, y, c) Porcentaje de expedientes resueltos sobre
Sus ingresos.

Segundo. Que, al respecto, la Directiva N° 001-2012-
CE-PJ denominada “Lineamientos Uniformes para el
Funcionamiento de las Comisiones Nacional y Distritales
de Descarga Procesal’, aprobada por Resolucién
Administrativa N° 031-2012-CE-PJ del 2 de marzo del afio
en curso, y modificada por Resoluciones Administrativas
N° 084-2012-CE-PJ, N° 135-2012-CE-PJ y N° 177-2012-
CE-PJ, de fechas 8 de mayo, 9 de julio y 17 de setiembre
del presente afio, respectivamente, establecen normas
para la organizacién y funcionamiento de la Comisién
Nacional de Descarga Procesal y Comisiones Distritales




480314

% NORMAS LEGALES

El Peruano
Lima, sabado 8 de diciembre de 2012

de Descarga Procesal, a fin de alcanzar una eficiente
descarga procesal.

Tercero. Que, en ese sentido, de acuerdo a lo
dispuesto en el numeral 7.5, literal a), de la citada Directiva,
la informacion procesada por la Gerencia Operacional de
la Comision Nacional de Descarga Procesal tiene por
finalidad publicar los resultados de evaluacion, los cuales
han permitido desarrollar el ranking de producciéon por
Distrito Judicial.

De igual modo, el numeral 6.2, literal i), de la Seccién
VI. Disposiciones Generales, de la mencionada Directiva,
la misma que conforme a la modificacién establecida
mediante Resoluciéon Administrativa N° 177-2012-CE-PJ,
de fecha 17 de setiembre del afio en curso, establece el
otorgamiento de reconocimientos e incentivos que permitan
resaltar el cumplimiento de metas y la labor extraordinaria
que realicen jueces y auxiliares jurisdiccionales para
contar con carga cero de expedientes.

Cuarto. Que, a fin de desconcentrar las decisiones
y teniendo en cuenta que es la Comision Nacional de
Descarga Procesal la que ejerce directamente el monitoreo
y control de tales actividades, corresponde delegarle la
facultad de emitir los reconocimientos y felicitacion a que
hubiere lugar cuando se haya producido el cumplimiento
de metas, y la labor extraordinaria que realicen los Jueces
y Auxiliares Jurisdiccionales para contar con carga cero
de expedientes, asi lo justifique. En ese orden de ideas,
y en razén a lo sefialado precedentemente, el Consejo
Ejecutivo del Poder Judicial felicitara mediante la emision
de la resolucion correspondiente a aquellos 6rganos
jurisdiccionales que hayan alcanzado tales objetivos
durante el término de 5 afios consecutivos.

En consecuencia; en mérito a los Acuerdos N° 1042-
2012 y 1043-2012 de la quincuagésima sétima sesion del
Consejo Ejecutivo del Poder Judicial de la fecha, adoptado
con la intervencion de los sefiores San Martin Castro,
Almenara Bryson, Walde Jauregui, Palacios Dextre y
Chaparro Guerra, de conformidad con lo informado por
el sefior Almenara Bryson, en uso de las atribuciones
conferidas por el articulo 82° del Texto Unico Ordenado
de la Ley Organica del Poder Judicial. Por unanimidad.

SE RESUELVE:

Articulo Primero.- Modificar el numeral 6.2, literal
i), de la Seccién VI. Disposiciones Generales, de la
Directiva N° 001-2012-CE-PJ, aprobada por Resolucion
Administrativa N° 031-2012-CE-PJ, del 2 de marzo del afio
en curso, y modificada por Resoluciones Administrativas
N° 084-2012-CE-PJ, N° 135-2012-CE-PJ y N° 177-2012-
CE-PJ de fechas 8 de mayo, 9 de julio y 17 de setiembre
del presente afio, respectivamente, por el siguiente texto:

()
VI. DISPOSICIONES GENERALES

()

6.2 Competencias de la Comision Nacional de
Descarga Procesal

()

i. Expresar felicitacion y reconocimiento a fin de
resaltar el cumplimiento de metas y la labor extraordinaria
que realicen Jueces y Auxiliares Jurisdiccionales para
contar con “carga cero” de expedientes.

Articulo Segundo.- El Consejo Ejecutivo del Poder
Judicial, conforme a los reportes e informe de la Comisién
Nacional de Descarga Procesal felicitara a los Jueces
y Auxiliares Jurisdiccionales en los casos en los que el
cumplimiento de metas y la labor extraordinaria que éstos
realicen para contar con “carga cero” de expedientes se
realice durante un periodo de 5 afios consecutivos.

Articulo Tercero.- Transcribir la presente resolucion
a la Presidencia del Poder Judicial, Oficina de Control
de la Magistratura del Poder Judicial, Comision Nacional
de Descarga Procesal, Gerencia de Operaciones de las
Equipos de Implementacién del Nuevo Cédigo Procesal
Penal y de la nueva Ley Procesal del Trabajo, Cortes
Superiores de Justicia del pais, Oficinas Desconcentradas
de Control de la Magistratura y a la Gerencia General

del Poder Judicial,
consiguientes.

para su conocimiento y fines

Registrese, publiquese, comuniquese y cimplase.
S.

CESAR SAN MARTIN CASTRO
Presidente

875806-2

Establecen disposiciones para las
vacaciones de jueces y personal auxiliar
en el Afno Judicial 2013

RESOLUCION ADMINISTRATIVA
N° 232-2012-CE-PJ

Lima, 15 de noviembre de 2012
CONSIDERANDO:

Primero. Queelarticulo 246° del Texto Unico Ordenado
de la Ley Organica del Poder Judicial, prescribe que las
vacaciones de los jueces se establecen en dos etapas
sucesivas, cada una de treinta dias, en los meses de
febrero y marzo. Sin perjuicio de que, excepcionalmente,
el Consejo Ejecutivo del Poder Judicial pueda sefalar
tiempo distinto.

Segundo. Que las vacaciones programadas en los
meses de febrero y marzo, en la practica, da lugar a que
los procesos judiciales se paralicen durante ese lapso,
generando dicha modalidad circunstancias de perjuicio a
litigantes, abogados y publico en general.

Tercero. Que, en tal sentido, y en razén a los
resultados verificados durante los periodos de vacaciones
correspondientes a los Afios Judiciales 2005, 2006, 2007,
2009, 2010, 2011 y 2012, resulta conveniente que el
goce vacacional de jueces, asi como del personal auxiliar
jurisdiccional y administrativo, para el préximo afio se
realice en un solo periodo, del 1 de febrero al 2 de marzo
de 2013. Por ende, a efectos de estructurar los 6érganos
jurisdiccionales de vacaciones que necesariamente
funcionaran durante ese lapso, es del caso dictar las
pautas para su funcionamiento.

Por estos fundamentos; en mérito al Acuerdo N° 1044-
2012 de la quincuagésima sétima sesion del Consejo
Ejecutivo del Poder Judicial de la fecha, adoptado con la
intervencion de los sefiores San Martin Castro, Aimenara
Bryson, Walde Jauregui, Palacios Dextre y Chaparro
Guerra, en uso de las atribuciones conferidas por el
articulo 82° del Texto Unico Ordenado de la Ley Organica
del Poder Judicial. Por unanimidad.

SE RESUELVE:

Articulo Primero.- Disponer que las vacaciones en
el Afo Judicial 2013, para jueces y personal auxiliar, se
haran efectivas del 1 de febrero al 2 de marzo de 2013.

Articulo Segundo.- Las Salas Penales Especiales,
Sala Penal de Apelaciones, Juzgados de la Investigacion
Preparatoria y Juzgados Penales Unipersonales de
Lima; asi como la Sala Penal Nacional, Juzgados
Penales Nacionales (incluyendo aquellos que
en adicion de funciones acttan como Juzgados
Penales Unipersonales Nacionales) y Juzgado de la
Investigacion Preparatoria Nacional, programaran el rol
de vacaciones de jueces y personal auxiliar teniendo
en cuenta los plazos procesales de los expedientes a
su cargo y la necesidad del servicio; dando cuenta al
Consejo Ejecutivo del Poder Judicial sobre las acciones
adoptadas al respecto.

Articulo Tercero.- Establecer que durante el mes de
vacaciones de jueces y personal auxiliar, a que se refiere
el articulo primero de la presente resolucion, funcionaran
6rganos jurisdiccionales de emergencia que designen los
Presidentes de las Cortes Superiores de Justicia del pais,
los cuales seguiran conociendo y tramitando los procesos
a su cargo; asi como ademas atenderan exclusivamente
las siguientes materias de los 6rganos jurisdiccionales
gue saldran de vacaciones:
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a) Penal: Habeas Corpus, calificacién de denuncias
con detenidos, tramite de libertades, apelacion de
mandato de detencion, tramite de procesos con reos en
carcel, homonimias y rehabilitaciones. b) Civil: Acciones
de garantia y medidas cautelares fuera de proceso. c)
Familia: Consignaciones de alimentos, autorizacién de
viaje de menores, violencia familiar, tutela de menores
en abandono y menores infractores; asi como medidas
cautelares de régimen provisional de visitas, anotacion de
demanda, visitas reguladas por el Equipo Multidisciplinario
y ampliacion de régimen de visitas, entrega de menores
en forma de ejecucion anticipada, tenencia provisional;
procesos sobre interdiccién civil tramitados ante los
Juzgados de Familia en materia tutelar y en las Salas
Superiores. d) Laboral: Consignaciones laborales. e) Asi
como todas aquellas solicitudes que los jueces de acuerdo
a su facultad discrecional consideren de urgente atencion
en materia Contencioso Administrativo, Constitucional y
Previsional, u otras que estimen conveniente.

En el mes de vacaciones programado del 1 de febrero
al 2 de marzo de 2013, funcionaran los siguientes érganos
jurisdiccionales de emergencia:

A) CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA
REPUBLICA:

- La Sala Penal Permanente continuara atendiendo
los expedientes a su cargo, asi como las situaciones
de emergencia que se presenten en la Sala Penal
Transitoria.

-UnaMesade Partesrecibirdasuntos correspondientes
a las materias Civil, Penal y de Derecho Constitucional y
Social.

La referida Sala Penal y Mesa de Partes contaran con
personal minimo necesario para el cumplimiento de las
funciones encomendadas.

El Presidente de la Corte Suprema de Justicia
de la Republica, determinara el rol de vacaciones
correspondientes a los 6rganos de apoyo administrativo
que dependen del Supremo Tribunal.

B) CORTES SUPERIORES DE JUSTICIA DE LA
REPUBLICA, excepto Lima:

- Las Salas y Juzgados que los Presidentes de las
Cortes Superiores de Justicia designen como 6rganos
de emergencia, seran determinados mediante resolucion
administrativa, disponiendo su publicidad.

C) CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA:

- Las Salas y Juzgados que el Presidente de la Corte
Superior de Justicia de Lima designe como 6rganos
jurisdiccionales de emergencia, seran determinados
mediante resolucién administrativa, disponiendo su
publicidad; con excepcionde las Salas Penales Especiales,
Sala Penal de Apelaciones, Juzgados de la Investigacion
Preparatoria y Juzgados Penales Unipersonales, que
se sujetaran a lo dispuesto en el articulo segundo de la
presente resolucion.

Articulo Cuarto.- En cada Juzgado Penal, en que
el personal se encuentre gozando de vacaciones en
el mes de febrero préximo, se designara un técnico
judicial o asistente judicial a fin de que previo inventario
y bajo responsabilidad, reciba y tenga a su cargo los
expedientes en giro y en archivo, para que se dé tramite
a asuntos materia de requerimiento inmersos dentro
de lo previsto en el articulo tercero de la presente
resolucion.

Al vencimiento del periodo vacacional el técnico
judicial o asistente judicial aludido precedentemente
debera retornar, también bajo inventario, los procesos
que recibiod.

Articulo Quinto.- Los jueces y personal auxiliar
que no tengan el récord laboral exigido no saldran de
vacaciones y conformaran los 6rganos jurisdiccionales
de emergencia, previa designacion del Presidente de la
Corte Superior.

Los dérganos jurisdiccionales de emergencia que
recaigan en Juzgados Mixtos, deben cubrirse en forma
prioritaria con los referidos jueces.

Articulo Sexto.- Los jueces y personal auxiliar que
trabajen del 1 de febrero al 2 de marzo de 2013, haran uso
de vacaciones segun las necesidades del servicio entre
los meses de abril a noviembre del mismo afio, previa
autorizacion del Consejo Ejecutivo del Poder Judicial o del
Presidente de Corte Superior, segun corresponda; siempre
y cuando hayan cumplido el récord laboral exigido.

Articulo Sétimo.- Los jueces y personal auxiliar que
no salieron de vacaciones en el presente afio, haran
uso de su derecho durante el afio 2013; no obstante, de
ninguna manera podran acumular el goce vacacional de
los dos periodos en forma consecutiva.

Articulo Octavo.- Los Presidentes de las Cortes
Superiores de Justicia del pais designaran al personal
minimo necesario para el eficaz funcionamiento de los
organos jurisdiccionales de emergencia, quedando
facultados a conformar otros que se requieran. Asi como
a adoptar las acciones que resulten convenientes en los
€asos no previstos.

Articulo Noveno.- La Oficina de Control de la
Magistratura del Poder Judicial, Cortes Superiores de
Justicia de la Republica; Sala Penal Nacional, Juzgados
Penales Nacionales y Juzgado de la Investigacion
Preparatoria Nacional; Salas Penales Especiales, Sala
Penal de Apelaciones, Juzgados de la Investigacion
Preparatoria y Juzgados Penales Unipersonales de Lima;
Oficina de Control Institucional, Procuraduria Publica
encargada de los Asuntos Judiciales del Poder Judicial y la
Gerencia General, remitiran al Consejo Ejecutivo del Poder
Judicial hasta el 15 de enero préximo, como plazo méaximo,
el rol de vacaciones de jueces y personal a su cargo.

Articulo Décimo.- A partir de la vigencia de la
presente resolucién, los o6rganos jurisdiccionales
adoptaran las medidas necesarias para evitar perjuicios
procesales y materiales a las partes como consecuencia
del periodo vacacional, bajo responsabilidad funcional.
Motivo por el cual, las audiencias, informes orales y otras
actuaciones judiciales fijadas para el mes de vacaciones
se reprogramaran de oficio, preferentemente, para el mes
de marzo del préximo afio.

Las Salas Superiores Penales y Mixtas, que se
encuentren con audiencias en giro y que no puedan
ser concluidas antes de ingresar al periodo vacacional,
deberan hacer uso de los mecanismos procesales vigentes
para evitar el quiebre de los mismos, bajo responsabilidad
funcional.

Articulo Undécimo.- Disponer que los Presidentes de
las Cortes Superiores de Justicia, enlas cuales actualmente
se encuentra vigente el Cédigo Procesal Penal; asi como
la nueva Ley Procesal del Trabajo, adopten las acciones
que resulten convenientes para que el proceso de
implementacion se cumpla adecuadamente.

Articulo Duodécimo.- Los integrantes del Consejo
Ejecutivo del Poder Judicial, adecuaran sus vacaciones a
las necesidades del servicio.

La Presidencia del Consejo Ejecutivo del Poder
Judicial aprobara el rol de vacaciones correspondientes
al personal de los 6rganos de apoyo y asesoria del citado
Organo de Gobierno.

Articulo Décimo Tercero.- Los Presidentes de Cortes
Superiores de Justicia, programaran sus vacaciones entre
los meses de marzo a diciembre del préximo afio.

Articulo Décimo Cuarto.- Transcribir la presente
resolucion a la Presidencia del Poder Judicial,
Presidencias de las Salas Permanentes y Transitorias de
la Corte Suprema de Justicia de la Republica, Oficina de
Control de la Magistratura del Poder Judicial, Ministerio
Publico, Ministerio de Justicia, Magistrado Coordinador de
la Sala Penal Nacional y Juzgados Penales Nacionales,
Presidencias de las Cortes Superiores de Justicia del
pais, Centro de Investigaciones Judiciales, Oficina de
Control Institucional del Poder Judicial, Procuraduria
Publica del Poder Judicial, y a la Gerencia General, para
su conocimiento y fines consiguientes.

Registrese, publiquese, comuniquese y cimplase.
S.

CESAR SAN MARTIN CASTRO
Presidente

875806-3
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Circular referida a la Reserva y
Confidencialidad de 1la Identidad
del Oficial de Cumplimiento en el
Proceso Penal y su Responsabilidad
Penal por Omisiéon de Comunicaciones
Sospechosas

RESOLUCION ADMINISTRATIVA
N° 467-2012-P-PJ

CIRCULAR REFERIDA A LA RESERVA Y
CONFIDENCIALIDAD DE LA IDENTIDAD DEL OFICIAL
DE CUMPLIMIENTO EN EL PROCESO PENAL Y
SU RESPONSABILIDAD PENAL POR OMISION DE
COMUNICACIONES SOSPECHOSAS

Lima, 28 de noviembre de 2012
VISTA:

La comunicacion cursada a la Presidencia del Poder
Judicial por la Asociaciéon de Bancos del Pert (ASBANC)
y la Asociacion Peruana de Empresas de Seguros
(APESEG), sobre los problemas advertidos respecto al
cumplimiento de las disposiciones normativas referidas
a la reserva y confidencialidad de la identidad del Oficial
de Cumplimiento y del contenido de los reportes de
operaciones sospechosas en el marco de los procesos
por Lavado de Activos y Financiamiento del Terrorismo.

CONSIDERANDO:

Primero.- Que los delitos de Lavado de Activos y
Financiamiento del Terrorismo constituyen tipologias
delictivas  vinculadas, esencialmente, al crimen
organizado, por lo que el Estado, en la ejecucion de su
objetivo politico criminal para la prevencion y represion
de este fendmeno delictivo, esta legitimado para fijar
pautas de actuacion eficaz en los 6rganos de imparticion
de justicia penal. Estas pautas, por lo demas, deben
de articularse debidamente con el conjunto del sistema
normativo a fin de que respondan de una manera l6gica
y coherente a una idéntica finalidad politico-criminal, libre
de contradicciones.

Segundo.- Que, en este entendido, las normas
administrativas orientadas a la prevencion de la referida
criminalidad ubican al Oficial de Cumplimiento como el
encargado de vigilar el cumplimiento del sistema —para
detectar operaciones sospechosas de lavado de activos
y financiamiento del terrorismo— dentro de la empresa
(articulo 10°.2 de la Ley N° 27693, Ley que crea la Unidad
de Inteligencia Financiera —Perl, concordante con el
articulo 20°.1 del Decreto Supremo N° 018-2006-JUS,
Reglamento de la Ley N° 27693, que crea la UIF-Peru),
quien tiene el deber de reportar todas aquellas operaciones
o transacciones estimadas sospechosas de constituir actos
de lavado de activos y financiamiento del terrorismo en el
entorno de los sujetos obligados a informar.

Tercero.- Que para garantizar y asegurar el rol
trascendente que tiene el Oficial de Cumplimiento
dentro del sistema de prevencion del lavado de activos y
financiamiento del terrorismo, la legislacion administrativa
establece reglas especificas de confidencialidad y reserva
en el procedimiento para la evaluacién y reporte de las
operaciones sospechosas, con el objeto de asegurar un
desarrollo idéneo y libre de riesgos. En efecto, el articulo
10°-A, incisos dos y tres, de la Ley N° 27693, precisa que:
“Los Oficiales de Cumplimiento contaran con la garantia
de estricta confidencialidad y reserva de sus identidades,
por parte de las autoridades, tanto respecto de las
responsabilidades que la ley le asigna como en lo relativo a
los Reportes de Operaciones Sospechosas que presenta a
la UIF-Per( y a la investigacion y procesos jurisdiccionales
que en su momento se lleven a cabo en base a aquellos.
La UIF-Peru elaborara los mecanismos y procedimientos
necesarios a fin de que los Oficiales de Cumplimiento
cuenten con la garantia de confidencialidad y reserva de
sus identidades, en el area de su competencia”. Asimismo,
el inciso cuatro del referido articulo 10°-A establece que:

“La identificacién del Oficial de Cumplimiento estara
circunscrita Unica y exclusivamente a una clave o codigo
secreto, de acuerdo a lo que se sefiale en el reglamento,
bajo responsabilidad”.

Cuarto.- Que estas Ultimas disposiciones son
complementadas por el articulo 13°.2 del Decreto Supremo
N° 018-2006-JUS (Reglamento de la Ley N° 27693, Ley
gue crea la Unidad de Inteligencia Financiera del Per(), que
preceptia: “El destinatario de todo informe de inteligencia que
provenga de la UIF-Perl se encuentra obligado a guardar
debida confidencialidad de la entidad informante y la reserva
del contenido de la informacion, (...)", asi como por el articulo
13°.4 del mencionado Reglamento que indica que: “Para
efectos de preservar la confidencialidad de la informacion,
la UIF-Pert podréa establecer mecanismos de proteccion de
identidad de los Oficiales de Cumplimiento, (...)". A mayor
abundamiento, el articulo 4° de la Norma para la Prevencion
del Lavado de Activos y Financiamiento del Terrorismo, de
aplicacion general a los sujetos obligados a informar que
carecen de organismos supervisores (aprobada mediante
Resolucién SBS N° 486-2008), estipula que: “Todos los
informes, registros, reportes y demas comunicaciones que
de acuerdo a la presente norma deba remitir el Oficial de
Cumplimiento a la UIF-Perq, seran identificados Unicamente
con el codigo o clave secreta asignada a éste y al sujeto
obligado, adoptandose las medidas que permitan la reserva
de la informacién y de la identidad de sus remitentes (...)".

Quinto.- Que la normatividad administrativa antes
referida tiene sustento en un dato criminolégico relativo
a los niveles de violencia y de atentados contra la vida
asociados al trafico ilicito de drogas y el terrorismo,
conductas que aparecen como posibles delitos fuente
del delito de lavado de activos. Desde esta perspectiva,
el incumplimiento de las exigencias legales de reserva
de identidad del Oficial de Cumplimiento por parte de
los 6rganos jurisdiccionales supondria colocar al Oficial
de Cumplimiento en una posicién de vulnerabilidad y de
riesgo contra su integridad fisica, personal y familiar.

Sexto.- Que, desde la propia descripcion normativa,
se entiende que es un deber de todos los destinatarios de
la informacion prever la confidencialidad y reserva de la
identidad del Oficial de Cumplimiento. En tal virtud, el inciso
cinco del articulo 10°-A de la Ley N° 27693 refiere que es
exigible tanto a Jueces como a Fiscales “asegurarse de que
no conste en el expediente el nombre y apellidos, domicilio
u otros elementos o circunstancias que pudieran servir para
la identificacion del Oficial de Cumplimiento por parte de
terceros” y a quienes se les atribuye la obligacion de tomar
“las acciones necesarias de acuerdo a ley para proteger la
integridad fisica del Oficial de Cumplimiento, su identidad y
la del sujeto obligado (...)" [inciso sexto del articulo 10°-A].

Séptimo.- Que se ha evidenciado que las garantias
normativas de la confidencialidad y reserva a favor del
Oficial del Cumplimiento no se ha venido cumpliendo por los
6rganos de la justicia penal en los casos por delitos de lavado
de activos y financiamiento del terrorismo, al convocar, de
modo oficioso o por iniciativa de parte, a los Oficiales de
Cumplimiento a fin de que presten declaracion testimonial en
los procesos penales, en clara contraposicion a las multiples
restricciones y limitaciones para su incorporacion procesal.

Octavo.- Que, en atencién a ello, el Decreto Legislativo
N° 1106, modifico la Ley N° 27693 el 19 de abril de
2012, y estableci6 como Disposicion Complementaria
Modificatoria el inciso siete del articulo 10°.A de la Ley
N° 27693, en el que preciso lo siguiente: “...la Unidad de
Inteligencia Financiera UIF-PerG cuenta con un cuerpo
de peritos informantes quienes acudiran a las audiencias
judiciales para sostener la verificacion técnica de los
informes elaborados por sus funcionarios y de los reportes
efectuados por el Oficial de Cumplimiento correspondiente,
cuyas identidades se mantienen en reserva”.

Abona a favor de esta posicién, las garantias de
reserva de identidad y confidencialidad establecidas
normativamente a favor del Oficial de Cumplimiento que
por sentido légico excluyen la posibilidad de que aquél
pueda prestar declaracién testimonial en juicio.

Noveno.- Que el Reporte de Operaciones Sospechosas
(en adelante, ROS) en tanto fuente de informacion primigenia
a la que recurre la UIF-Perd, constituye un mecanismo de
comunicacioén por parte del Oficial de Cumplimiento hacia la
UIF-Peru de la existencia de una operacion sospechosa de
lavado de activos y financiamiento del terrorismo, la misma
gue luego de ser examinada y evaluada por la UIF-Pert
podra ser transmitida, de ser el caso, al Ministerio Publico. Al
respecto, el inciso cinco del articulo 3° de la Ley N° 27693,
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modificado por el Decreto Legislativo N° 1106, estatuye
que el analisis de la informacién sobre las operaciones
sospechosas que presentan los sujetos obligados mediante
los ROS corresponden ser analizados por la UIF-Perq,
que tiene como funcién “5.Comunicar al Ministerio Publico
aquellas operaciones que luego del analisis e investigacion
respectivos, se presuma que estén vinculados a actividades
de lavado de activos y el financiamiento del terrorismo,
para que proceda de acuerdo a ley. Su reporte tiene validez
probatoria al ser asumido por el Fiscal como elemento
sustentatorio para la investigacion y proceso penal”.

Décimo.- Que sobre este Ultimo punto, no modificado
por la nueva norma, el Acuerdo Plenario N° 3-2010, en su
trigésimo sexto fundamento juridico, precisé que: “(...) el
denominado ‘Reporte de Operaciones Sospechosas’ es un
documento de trabajo de la UIF-Perd, reservado Unicamente
para el inicio del tratamiento y analisis de la informacion alli
contenida”. En esa linea, si bien el ROS es una condicion
para la emisién de los Informes de Inteligencia Financiera
de la UIF-Per(, los mismos no resultan determinantes
en la medida que los Informes de la UIF-Peru tienen un
sentido méas profundo y exhaustivo, dado que “Contiene la
labor de analisis producto de los reportes de operaciones
sospechosas que recibe y de las investigaciones conjuntas
que pueda solicitar, y su evaluacion de las operaciones que
presuma estan vinculadas con el delito de lavado de activos
ylo financiamiento del terrorismo”. [Fundamento Juridico
Trigésimo Séptimo del Acuerdo Plenario N° 03-2010].

Décimo Primero.- Que, para los efectos de determinar
la responsabilidad penal del Oficial de Cumplimiento por
infraccion del deber especial de comunicar el reporte de
operaciones sospechosastipificado en el articulo 5°del Decreto
Legislativo N° 1106, Ley Penal contra el Lavado de Activos, se
deberd identificar si la entidad financiera omiti6 comunicar la
transaccion a la UIF-Perd, a pesar de contar con informacion
que permitia calificar objetivamente dicha operacién como
sospechosa de lavado de activos, de acuerdo a las normas
de la materia. Ello con el propésito de mantener en rigor el
principio de intervencion minima que inspira el Derecho
Penal y con el efecto ulterior de evitar el congestionamiento
del sistema de justicia penal con el juzgamiento de hechos
intrascendentes desde la perspectiva punitiva.

Por estos fundamentos; el Presidente del Poder Judicial
y de la Corte Suprema de Justica de la Republica, de
conformidad con las atribuciones conferidas por el articulo
73°y 76° del Texto Unico Ordenado de la Ley Organica del
Poder Judicial, modificado por la Ley N° 27465.

RESUELVE:

Articulo Primero.- INSTAR a los Jueces Penales a
asumir las pautas metodoldgicas y criterios juridicos fijados en
el Acuerdo Plenario N° 3-2010/CJ-116, siempre que no hayan
sido modificados por el Decreto Legislativo N° 1106, asi como
los criterios establecidos en la presente Resolucion.

Articulo Segundo.- PRECISAR que los actos de
investigacion o de instruccion y de enjuiciamiento no
pueden contravenir las reglas de confidencialidad y
reserva contempladas en las normas administrativas
que regulan la intervencién del Oficial de Cumplimiento,
por lo que los Jueces de la Republica deberan adoptar
las medidas necesarias para cumplir dichas exigencias,
dentro del marco normativo expuesto.

Articulo Tercero.-DISPONER que ante un requerimiento
de ampliacién o detalle técnico adicional del Informe de
Inteligencia Financiera o de los reportes efectuados por el
Oficial de Cumplimiento acopiados durante las diligencias
preliminares, investigacion preparatoria, instruccion judicial
y enjuiciamiento relacionado al delito de lavado de activos
y el financiamiento del terrorismo, el Juez debera requerir
dicha ampliacion o detalle de informacion financiaria a los
peritos que integren el cuerpo de peritos informantes de la
Unidad de Inteligencia Financiera del Peru. Ello, al amparo
de lo dispuesto en el inciso siete del articulo 10°.A de la Ley
N° 27693, madificado por el Decreto Legislativo N° 1106.

Articulo Cuarto.- ORDENAR que el érgano judicial
que tenga a su cargo el conocimiento de los delitos de
lavado de activos y el financiamiento del terrorismo
verifiqgue los resultados del procedimiento administrativo
sancionador que se hubiese seguido contra el Oficial
de Cumplimiento por la omisién de comunicacién de la
operacion sospechosa, a fin de determinar si efectivamente
existe 0 no responsabilidad penal.

Articulo Quinto.- TRANSCRIBIR la presente Resolucion-
Circular a todas las Salas Penales de la Corte Suprema de

Justicia de la Republica, Cortes Superiores de Justicia del Perd,
Sala Penal Nacional, Oficina de Control de la Magistratura del
Poder Judicial, la Fiscalia de la Nacion, a la Superintendencia
de Bancay Seguros, y Unidad de Inteligencia Financiera.

Registrese, publiquese, comuniquese y cimplase.

CESAR SAN MARTIN CASTRO
Presidente del Poder Judicial

875734-1

Circular referida al cumplimiento
de los precedentes vinculantes y la
doctrina jurisprudencial que sobre
materia previsional se ha trazado por
el Tribunal Constitucional y las Salas
Supremas Especializadas de la Corte
Suprema de Justicia de la Republica

RESOLUCION ADMINISTRATIVA
N° 477-2012-P-PJ

CIRCULAR REFERIDA AL CUMPLIMIENTO DE LOS
PRECEDENTES VINCULANTES Y LA DOCTRINA
JURISPRUDENCIAL QUE SOBRE MATERIA
PREVISIONAL SE HA TRAZADO POR EL TRIBUNAL
CONSTITUCIONAL Y LAS SALAS SUPREMAS
ESPECIALIZADAS DE LA CORTE SUPREMA DE
JUSTICIA DE LA REPUBLICA

Lima, 6 de diciembre de 2012
VISTO:

El informe del Gabinete de Asesores de la Presidencia
del Poder Judicial respecto a la propuesta elevada por el
sefior Juez Supremo Javier Arévalo Vela.

CONSIDERANDO:

Primero.- Que el Tribunal Constitucional, a través de
reiterada jurisprudencia como la contenida en la STC N°
065-02-AA/TC, del 17 de octubre de 2002, ha reconocido
la procedencia del pago de intereses legales en materia
pensionaria conforme a lo dispuesto en el articulo 1242°
y siguientes del Cadigo Civil, estableciendo ademas,
mediante el precedente vinculante dictado en la STC
N° 5430-2006-PA/TC, que en el caso de no haberse
demandado el pago de intereses, el Juez que conoce del
proceso constitucional, de oficio, deberd ordenar dicho
pago, en aplicacion de lo que el citado tribunal denomina
principio iura novit curia, conforme emerge del fundamento
Juridico 24 de la STC N° 05561-2007-PA/TC.

Segundo.- Que dichos criterios resultan vinculantes a
los demas jueces de la Republica que conozcan procesos
previsionales, en atencién a lo dispuesto por el articulo VII
del Titulo Preliminar del Cédigo Procesal Constitucional,
y segun lo reiterado en la STC N° 05561-2007-AA, dado
que los efectos de la misma comprende no sélo a las
partes que intervinieron en el citado proceso sino también
a todos los demas poderes publicos que tengan relacién
con la materia previsional.

Tercero.- Que la Corte Suprema de Justicia de la
Republica también ha venido resolviendo en el sentido
de reconocer el pago de intereses para los derechos
pensionarios conforme a lo dispuesto por el articulo 1242°
y siguientes del Cdédigo Civil, como por ejemplo en las
sentencias dictadas en las siguientes causas: Casacion N°
1467-2006-Lima; Casacion N° 1834-2009-Lambayeque y
Casacion N° 2374-2005, entre otras mas.

Cuarto.- Que reiterando lo dicho, se puede advertir
que ya ha quedado plenamente sentado, como criterio
uniforme, tanto de la jurisprudencia constitucional como
la judicial, que el no pago oportuno de los derechos
pensionarios origina la obligaciéon del pago de intereses
legales por parte de la entidad deudora, con sujecion a lo
previsto en el articulo 1242° y siguientes del Caodigo Civil.

Quinto.- Que teniendo presente el sentido exhortativo
de la presente resolucion, debe precisarse que la fijacion
oficiosa del pago de intereses no solicitados por el interesado
en su escrito de la demanda, deberia de hacerse por los
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6rganos jurisdiccionales hasta un momento antes de que
la sentencia adquiera la calidad de cosa juzgada, esto es,
que dicha incorporacion del pago de intereses se haga en la
sentencia de primera instancia, en la de vista o en todo caso
en la de casacion, pero no asi en la etapa de ejecucion por
no haberse ordenado asi en la sentencia respectiva y que
adquiri6 la calidad de cosa juzgada.

Sexto.- Que encuanto alatasadeinteréslegal afijarse,
siguiendo las pautas establecidas en la jurisprudencia
constitucional y judicial, la misma debe ser determinada
conforme a lo dispuesto por el articulo 1244° del Codigo
Civil, esto es, la tasa legal aplicable debe ser la fijada por
el Banco Central de Reserva del Pera.

Séptimo.- Que estando a lo resefiado, resulta conveniente
que se dicten algunos lineamientos para que sean atendidos
por los sefiores Jueces de todas las instancias con el objeto
de lograr un goce efectivo de los derechos que les amparan
a los pensionistas, sin que ello implique desconocer la
independencia que la Constitucion les garantiza, toda vez que
la aplicacion de los criterios jurisprudenciales mencionados
no solo tienen como finalidad el cumplimiento de precedentes
vinculantes sino también el de evitar demoras innecesarias en
la tramitacion de los procesos.

Por tales fundamentos, el Presidente del Poder Judicial
y de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, de
conformidad con las atribuciones conferidas por el articulo
73°y 76° del Texto Unico Ordenado de la Ley Organica
del Poder Judicial, modificado por la Ley N° 24765.

RESUELVE:

Articulo Primero.- Exhortar a los Jueces de toda la
Republica a cumplir con los precedentes vinculante y la
doctrina jurisprudencial que sobre materia previsional
se ha trazado por el Tribunal Constitucional y las Salas
Supremas especializadas de la Corte Suprema de Justicia
de la Repubilica.

Articulo Segundo.- Precisar, en el mismo sentido
exhortativo, que en los procesos de pago de derechos
pensionarios, los Jueces de todos los niveles estan
obligados a ordenar el pago de intereses legales conforme
a los articulos 1242° y 1244° del Cédigo Civil, los que se
calculan conforme a la tasa de interés legal fijada por el
Banco Central de Reserva del Peru.

Articulo Tercero.- Exhortar, siguiendo la linea
jurisprudencial mencionada, que cuando los Jueces de
todos los niveles, incorporen de oficio el mandato de
pago de intereses en materia previsional, lo hagan en la
sentencia respectiva y no en la fase de ejecucion a fin de
respetar la garantia de la Cosa Juzgada.

Articulo Cuarto.- Disponer la publicacion de la presente
resolucion en el diario oficial El Peruano y en la pagina web
institucional del Poder Judicial para el cumplimiento de los
fines de publicidad y transparencia respectivos.

Articulo Quinto.- Poner en conocimiento de lo resuelto
al Consejo Ejecutivo del Poder Judicial, a la Oficina de
Control de la Magistratura, a las Cortes Superiores de
Justicia de la Republica, al Gabinete de Asesores de la
Presidencia del Poder Judicial y a la Gerencia General del
Poder Judicial, para los fines pertinentes.

Registrese, publiquese, comuniquese y cimplase.

CESAR SAN MARTIN CASTRO
Presidente

875666-1

Disponen la permanencia de magistrada
como Juez Supernumeraria del
Vigésimo Juzgado Penal de Lima

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA

RESOLUCION ADMINISTRATIVA
N° 1024-2012-P-CSJLI/PJ

Lima, seis de diciembre del 2012

VISTOS; La Resolucion Administrativa N° 904-2012-
P-CSJLI/PY; y,

CONSIDERANDO:

Que, mediante la Resolucién de Vistos, y ante la
licencia por motivos de salud de la doctora Yolanda
Yesenia Yacila Cuya, Juez Supernumeraria del Vigésimo
Juzgado Penal de Lima, se dispuso la permanencia de
la doctora ROSA YSABEL MEZA CRUZADO, como Juez
Supernumeraria de dicho Juzgado, a partir del 09 de
noviembre al 07 de diciembre del presente afio.

Que, por Ingreso N° 95970-2012, la doctora Yolanda
Yesenia Milagros Yacila Cuya, Juez Supernumeraria del
Vigésimo Juzgado Penal de Lima solicita licencia con goce
de haber por motivos de salud desde el 06 de diciembre al
04 de enero del 2013.

Que, estando alo expuesto, esta Presidencia considera
pertinente emitir el pronunciamiento respectivo, a fin de no
afectar el normal desarrollo de las labores jurisdiccionales
del Vigésimo Juzgado Penal de Lima, debido a la licencia
de la doctora Yacila Cuya.

Que, el Presidente de la Corte Superior de Justicia, es
la maxima autoridad administrativa de la sede judicial a su
cargo y dirige la politica interna de su Distrito Judicial, con
el objeto de brindar un eficiente servicio de administracion
de justicia en beneficio de los justiciables; y en virtud a
dicha atribuciéon, se encuentra facultado para designar,
reasignar, ratificar y/o dejar sin efecto la designacion de
los Jueces Provisionales y Supernumerarios que estan en
el ejercicio del cargo jurisdiccional.

Y, en uso de las facultades conferidas en los incisos 3°
y 9° del articulo 90° del Texto Unico Ordenado de la Ley
Organica del Poder Judicial,

SE RESUELVE:

Articulo Primero.- DISPONER LA PERMANENCIA
de la doctora ROSA YSABEL MEZA CRUZADO, como
Juez Supernumeraria del Vigésimo Juzgado Penal de
Lima, a partir del 08 de diciembre del 2012 al 04 de enero
del 2013, por la licencia por motivos de salud de la doctora
Yacila Cuya.

Articulo Segundo.- PONER la presente Resolucién
en conocimiento de la Presidencia del Poder Judicial,
del Consejo Ejecutivo del Poder Judicial, la Oficina de
Control de la Magistratura, Gerencia General del Poder
Judicial, de la Oficina de Administracion Distrital, Oficina
de Personal de la Corte Superior de Justicia de Limay de
los Magistrados para los fines pertinentes.

Publiquese, registrese, cimplase y archivese.
HECTOR ENRIQUE LAMA MORE

Presidente de la Corte Superior
de Justicia de Lima

876008-1

Designan Juez Supernumerario del
Vigésimo Quinto Juzgado Civil de
Lima

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA

RESOLUCION ADMINISTRATIVA
N° 1025-2012-P-CSJLI/PJ

Lima, 7 de diciembre del 2012

VISTOS Y CONSIDERANDOS:

Que, por Ingresos N°s. 00081978 y 00084217-2012,
el doctor Julio César Rodriguez Rodriguez, Juez Titular
del Vigésimo Quinto Juzgado Civil de Lima, solicita
se le conceda licencia por capacitacion del 10 al 14 de
diciembre, por habérsele concedido una beca para
participar en el Curso de Formalizacién Especializada: “El
Control de Constitucional de las Leyes” organizado por
el Programa de Capacitacion para Jueces y Magistrados
Iberoamericanos del Aula Iberoamericana del Consejo
General del Poder Judicial de Espafia, a realizarse en la
ciudad de Cadiz — Espafia; y, asimismo peticiona, licencia
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sin goce de haber del 17 al 21 de diciembre del presente
afio.

Que, estando a lo expuesto, resulta necesario a
fin de no alterar el normal desarrollo de las actividades
jurisdiccionales del Vigésimo Quinto Juzgado Civil de
Lima, proceder a la designacion del magistrado que
reemplazara al doctor Rodriguez Rodriguez.

Que, el Presidente de la Corte Superior de Justicia, es
la maxima autoridad administrativa de la sede judicial a su
cargo y dirige la politica interna de su Distrito Judicial, con
el objeto de brindar un eficiente servicio de administraciéon
de justicia en beneficio de los justiciables; y en virtud a
dicha atribucién, se encuentra facultado para designar
y dejar sin efecto la designacion de los Magistrados
Provisionales y Supernumerarios que estan en el ejercicio
del cargo jurisdiccional.

Y, en uso de las facultades conferidas en los incisos 3°
y 9° del articulo 90° del Texto Unico Ordenado de la Ley
Organica del Poder Judicial,

SE RESUELVE:

Articulo Primero.- DESIGNAR al doctor LUIS OSCCO
COARITA, como Juez Supernumerario del Vigésimo
Quinto Juzgado Civil de Lima, a partir del 10 al 21 de
diciembre del presente afio, por las licencias del doctor
Rodriguez Rodriguez.

Articulo Segundo.- PONER la presente Resolucién
en conocimiento de la Presidencia del Poder Judicial,
del Consejo Ejecutivo del Poder Judicial, la Oficina de
Control de la Magistratura, Gerencia General del Poder
Judicial, de la Oficina de Administracion Distrital, Oficina
de Personal de la Corte Superior de Justicia de Limay de
los Magistrados para los fines pertinentes.

Publiquese, registrese, cimplase y archivese.

HECTOR ENRIQUE LAMA MORE
Presidente de la Corte Superior de Justicia de Lima

876010-1

Proclaman Presidente de la Corte
Superior de Justicia de Lima Sur y
Jefe de ODECMA, para el periodo 2013
-2014

RESOLUCION ADMINISTRATIVA
N°© 1298-2012-P-CSJLIMASUR/PJ

Lima, 6 de Diciembre de 2012.
VISTOS:

La Resolucién Administrativa N° 334-2010-CE-PJ,
expedida por el Consejo Ejecutivo del Poder Judicial; la
Resolucion Administrativa N° 118-2010-P-CSJLIMASUR/PJ, y
el Acuerdo de Sala Plena N° 007-2010 realizada en la fecha.

CONSIDERANDO:

Por Resolucion Administrativa N° 334-2010-CE-PJ, de
fecha 06 de octubre de 2010, publicada en el Diario Oficial
“El Peruano” el 07 de octubre de 2010, se ha dispuesto el
funcionamiento de la Corte Superior de Justicia de Lima
Sur a partir del 13 de octubre de ese mismo afio.

Mediante Resolucion Administrativa N° 118-2010-P-
CSJLIMASUR/PJ de fecha 02 de diciembre de 2010, se
oficializé el Acuerdo de la Sala Plena N° 004-2010 de fecha 02
de diciembre del 2010, se proclamé al Juez Superior, doctor
Pedro Cartolin Pastor como Presidente de la Corte Superior
de Justicia de Lima Sur, para el periodo 2011-2012. Asimismo,
se proclamo al Juez Superior, doctor Octavio César Sahuanay
Calsin, como Jefe de la Oficina Desconcentrada de Control de
la Magistratura — ODECMA para el periodo 2011 — 2012.

Bajo este contexto, el Presidente de la Corte Superior
de Justicia de Lima Sur convocé a los sefiores Jueces
Titulares de esta Corte a Sesion de Sala Plena, la misma
que se llevd a cabo en la fecha; en cuyo acto y de
conformidad con el procedimiento establecido en el articulo
88° del Texto Unico Ordenado de la Ley Orgéanica del
Poder Judicial en concordancia con el articulo 74° de dicho
cuerpo normativo, los sefiores magistrados integrantes de

la Sala Plena emitieron su voto secreto para la eleccién del
Presidente de la Corte Superior de Justicia de Lima Sur.
Como resultado del conteo de los votos emitidos, se eligio
al Juez Superior, doctor Octavio César Sahuanay Calsin
como Presidente de la Corte Superior de Justicia de Lima
Sur, para el periodo 2013 — 2014.

Asimismo, en concordancia con el articulo 89° inciso
4) del Texto Unico Ordenado de la Ley Orgéanica del Poder
Judicial, los sefiores magistrados integrantes de la Sala
Plena eligieron al Juez Superior, doctor Pedro Cartolin
Pastor, como Jefe de la Oficina Desconcentrada de
Control de la Magistratura de la Corte Superior de Justicia
de Lima Sur, para el periodo 2013 — 2014.

En tal sentido, corresponde oficializar dicha eleccién
proclamando al Presidente de la Corte Superior de Lima
Sur para el periodo 2013 — 2014; asi como Jefe de la
ODECMA para el mismo periodo.

En consecuencia, en uso de las facultades conferidas
a la Presidencia de la Corte Superior de Justicia de Lima
Sur por los incisos 1), 6) y 99 del articulo 90° del Texto
Unico Ordenado de la Ley Orgéanica del Poder Justicia;

SE RESUELVE:

Articulo Primero.- OFICIALIZAR el Acuerdo de la
Sala Plena N° 007-2010 de la fecha y PROCLAMAR al
Juez Superior, doctor OCTAVIO CESAR SAHUANAY
CALSIN como Presidente de la Corte Superior de Justicia
de Lima Sur para el periodo 2013 — 2014.

Articulo Segundo.- OFICIALIZAR el Acuerdo de la
Sala Plena N° 007-2010 de la fecha y PROCLAMAR al
Juez Superior, doctor Pedro Cartolin Pastor, como Jefe de
la Oficina Desconcentrada de Control de la Magistratura
— ODECMA para el periodo 2013 — 2014.

Articulo Tercero.- Hacer de conocimiento la presente
resolucién al Sefior Presidente de la Corte Suprema de
Justicia, Consejo Ejecutivo del Poder Judicial, Consejo
Nacional de la Magistratura, Fiscalia de la Nacion,
Presidencia de la Junta de Fiscales Superiores del Distrito
Judicial de Lima Sur, Oficina de Control de la Magistratura,
Oficina Desconcentrada de Control de la Magistratura de
Lima Sur, Gerencia General del Poder Judicial, Oficina
de Administracién, Oficina de Personal de esta Corte
Superior de Justicia y de la Magistrada interesada para
los fines pertinentes.

Registrese, publiquese, cimplase y archivese.

PEDRO CARTOLIN PASTOR
Presidente

875684-1

ORGANOS AUTONOMOS

Reconocen a Vicepresidente Académico
de la Comisién Organizadora de la
Universidad Peruana de Arte Orval

CONSEJO NACIONAL PARA LA AUTORIZACION
DE FUNCIONAMIENTO DE UNIVERSIDADES
(CONAFU)

RESOLUCION N° 570-2012-CONAFU

Lima, 7 de noviembre de 2012
“UNIVERSIDAD PERUANA DE ARTE ORVAL”

VISTOS: Oficio N° 072-2012-PROM-UORVAL recibido
con fecha 24 de octubre de 2012, Oficio N°1294-2012-
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CONAFU-CDAA recibido con fecha 05 de noviembre de
2012, y el Acuerdo N° 703-2012-CONAFU de la sesion
ordinaria del Pleno del CONAFU llevada a cabo el dia 07
de noviembre de 2012, y;

CONSIDERANDO:

Que, por Ley N° 26439, se crea el Consejo
Nacional para la Autorizacion de Funcionamiento de
Universidades - CONAFU, como érgano autbnomo de
la Asamblea Nacional de Rectores, teniendo como una
de sus atribuciones: Evaluar los proyectos y solicitudes
de autorizacion de funcionamiento de las nuevas
universidades a nivel nacional;

Que, en el articulo 3° del Estatuto, se establece que:
“Sonatribuciones del Consejo Nacional paralaAutorizacién
de Funcionamiento de Universidades:... f) Reconocer a las
comisiones organizadoras de las Universidades Publicas
y Privadas...”; asimismo, en concordancia con el articulo
10° del mismo cuerpo normativo, que establece: “Son
atribuciones del Pleno del CONAFU: (...) p) Pronunciarse
sobre la vacancia de los miembros de las Comisiones
Organizadoras por las causales especificadas en el
Reglamento de la materia...” (El subrayado es nuestro);

Que, enelarticulo 18°del Reglamento de Funcionamiento,
Evaluacion y Certificacion Institucional de Universidades y
Escuelas de Postgrado bajo competencia del CONAFU (En
adelante el Reglamento), aprobado por Resolucién N° 100-
2005-CONAFU de fecha 23 de marzo de 2005, establece
que: “Para organizar la Universidad y dar inicio a sus
actividades, la Promotora propone ante el CONAFU a los
integrantes de la Comisién Organizadora, conformada por
tres miembros: a) Un Presidente, que asume la direccion
de la Comisién con las funciones y responsabilidades
que corresponden al Rector de la Universidad; ejerce las
funciones de Representante Legal, b) Un Vicepresidente
Académico, que asume las funciones y responsabilidades
que corresponden al Vicerrector Académico, c¢) Un
Vicepresidente Administrativo, que asume las funciones y
responsabilidades del Vicerrector Administrativo ”;

Que, en el articulo 20° del Reglamento, establece que:
“Para el reconocimiento por el CONAFU, los miembros
propuestos para una Comisiéon Organizadora deben
cumplir los requisitos establecidos en los articulos 34°,
35°y 36° de la Ley N° 23733 - Ley Universitaria, la Ley N°
26302 del 14 de mayo de 1994 que sustituye los articulos
35°y 36° de la Ley Universitaria...”;

Que, en el articulo 21° del Reglamento, establece:
“El cargo de miembro de Comisién Organizadora exige
dedicacion exclusiva y es incompatible con el desempeno
de cualquier otra funcion o actividad publica o privada”;

Que, en el articulo 22° del Reglamento, establece:
..."El cargo de miembro de Comisién Organizadora vaca
por: ¢) Convenio entre el funcionario y la universidad;

Que, en el articulo 25° del Reglamento, modificado
mediante Resolucion N° 202-2009-CONAFU de fecha 22
de junio de 2009 y su fe de erratas de fecha 25 de agosto
de 2009, establece que: “De la Comisién de Gobierno de
la Universidad. Se constituira al termino del tercer afio de
funcionamiento de la Universidad, estara integrada por los
miembros de la Comision Organizadora, los Coordinadores
de Facultad y/o los Responsables de Carrera, segin sea
el caso, un representante de la Promotora, en el caso de
las universidades privadas, estudiantes elegidos por sus
pares en la proporcion de un tercio, de conformidad con
lo establecido en la Ley Universitaria y un representante
de los graduados si los hubiera. La Comisién de Gobierno
hace las veces de Consejo Universitario”;

Que, por Resolucion N° 498-2011-CONAFU de fecha
06 de octubre de 2011 se resuelve en su Articulo Segundo:
Reconocer al Dr. Emilio Francisco Isla Cruzado como
Vicepresidente Académico de la Comision Organizadora
de la Universidad Peruana de Arte Orval,

Que, mediante Oficio N° 072-2012-PROM-
UORVAL recibido con fecha 24 de octubre de 2012, la
Promotora de la Universidad Peruana de Arte Orval,
se dirige al Presidente del CONAFU a fin de solicitar el
Reconocimiento del Dr. Francisco Farro Custodio, como
Vicepresidente Académico de la Comisiéon Organizadora
de la Universidad Peruana de Arte Orval, en reemplazo
del Dr. Emilio Francisco Isla Cruzado quien concluyo sus
funciones por vencimiento de contrato el 18 de setiembre
pasado, adjuntando la hoja de vida del referido profesional
y copia de la Factura correspondiente al item 13 del TUPA
del CONAFU;

Que mediante Oficio N°1294-2012-CONAFU-CDAA
recibido con fecha 05 de noviembre de 2012, la Comision
Académica, da a conocer que con Oficio Ne 072-2012-
PROM-UORVAL la Promotora de la Universidad Peruana
de Arte Orval, se dirige al Presidente del CONAFU a fin
de solicitar el Reconocimiento del Dr. Francisco Farro
Custodio, como Vicepresidente Académico de la Comision
Organizadora de la Universidad Peruana de Arte Orval;
revisado el expediente la Comision Académica, sugiere al
Pleno del CONAFU: 1) Declarar la vacancia del cargo de
Vicepresidente Académico de la Comision Organizadora
de la Universidad Peruana de Arte Orval, al Dr. Emilio
Isla Cruzado por vencimiento de contrato. 2) Reconocer
al Dr. Francisco Farro Custodio, como Vicepresidente
Académico de la Comision Organizadora de la Universidad
Peruana de Arte Orval.

Que, en sesion ordinaria de fecha 07 de noviembre
de 2012, después de deliberar el Pleno del CONAFU
mediante Acuerdo N° 703-2012-CONAFU, convinieron
por UNANIMIDAD: 1) Declarar la vacancia del cargo de
Vicepresidente Academico de la Comision Organizadora
de la Universidad Peruana de Arte Orval, al Dr. Emilio
Isla Cruzado por vencimiento de contrato. 2) Reconocer
al Dr. Francisco Farro Custodio, como Vicepresidente
Académico de la Comisién Organizadora de la Universidad
Peruana de Arte Orval.

En atencién a lo expuesto en los considerandos
precedentes, y en cumplimiento al articulo 18° del Estatuto
del CONAFU que establece: “El Presidente del CONAFU
tiene las siguientes atribuciones generales:...d) Cumplir
y hacer cumplir los acuerdos y decisiones del Pleno del
CONAFU, expidiendo las respectivas resoluciones” y de
conformidad a lo dispuesto en el 38° incisos d) y e) del
referido Estatuto del CONAFU;

SE RESUELVE:

Articulo Primero.- DECLARAR la vacancia del
cargo de Vicepresidente Académico de la Comision
Organizadora de la Universidad Peruana de Arte Orval, al
Dr. Emilio Isla Cruzado por vencimiento de contrato.

Articulo Segundo.- RECONOCER al Dr. Francisco
Farro Custodio, como Vicepresidente Académico de la
Comision Organizadora de la Universidad Peruana de
Arte Orval.

Articulo Tercero.- HACER de conocimiento a la
Asamblea Nacional de Rectores la presente Resolucion
para los tramites administrativos correspondientes.

Registrese, comuniquese, publiquese y archivese.

WILSON ROLANDO REATEGUI CHAVEZ
Presidente

JORGE LUIS QUINONES ESPINOZA
Secretario General

875119-1

Admiten a tramite solicitud de
Autorizacion de Funcionamiento
Provisional del Proyecto de Universidad
Privada Luz y Esperanza

CONSEJO NACIONAL PARA LA AUTORIZACION
DE FUNCIONAMIENTO DE UNIVERSIDADES
(CONAFU)

RESOLUCION N° 575-2012-CONAFU
Lima, 7 de noviembre de 2012

“PROYECTO DE UNIVERSIDAD
PRIVADA LUZ Y ESPERANZA”

VISTOS: EIl Oficio N° 862-2012-CONAFU-P de fecha
17 de abril de 2012, el Oficio N° 659-2012-CONAFU-SG
de fecha 25 de mayo de 2012, Cartas s/n recibidas con
fecha 28 de junio de 2012 y 05 de julio de 2012, Informe N°
198-2012-CTA/OEP-CONAFU del 16 de agosto de 2012,
Informe Legal N° 365-2012-CONAFU-CJ de fecha 18 de
setiembre de 2012, el Oficio N° 1299-2012-CONAFU-
CDAA de fecha 28 de octubre de 2012, y el Acuerdo N°
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708-2012-CONAFU de la sesion del Pleno del CONAFU
llevada a cabo el dia 07 de noviembre de 2012, y;

CONSIDERANDO:

Que, por Ley N° 26439, se crea el Consejo
Nacional para la Autorizacion de Funcionamiento de
Universidades CONAFU, como 6rgano auténomo de la
Asamblea Nacional de Rectores, teniendo como una
de sus atribuciones: Evaluar los proyectos y solicitudes
de autorizacion de funcionamiento de las nuevas
universidades a nivel nacional, emitiendo resoluciones
autorizando o denegando el funcionamiento provisional,
en concordancia con el inciso a) del articulo 3° y el inciso
c) del articulo 10° del Estatuto del CONAFU, aprobado por
Resolucion N° 189-2006-CONAFU de fecha 13 de julio de
2006;

Que, en el articulo 2° del Reglamento para la
Autorizacién de Funcionamiento de Universidades bajo
competencia del CONAFU, aprobado por Resolucion N°
387-2009-CONAFU de fecha 12 de agosto de 2009, en
adelante reglamento, establece: “El procedimiento de
Autorizacion Provisional de funcionamiento de nuevas
Universidades tiene como fin verificar el cumplimiento de
las condiciones establecidas en el Articulo 7° de la Ley
N° 26439 para otorgar la Autorizacion de Funcionamiento
Provisional, y con ello garantizar la calidad de los servicios
educativos en las Universidades bajo su competencia”;

Que, el articulo 9° del Reglamento, establece:
“El Proyecto de Desarrollo Institucional consolida
los resultados del estudio en los aspectos técnicos,
econdmicos, financieros, administrativos, con el fin de
instalar, poner en marcha y desarrollar una universidad,
con previsiones econémicas para sus diez (10) primeros
afos de funcionamiento. La elaboracion del Proyecto de
Desarrollo Institucional de una universidad responde a
una sucesion légica de etapas que buscan la coherencia
entre la mision, vision, los objetivos del proyecto, el
cronograma elegido para alcanzarlos y los recursos que
son necesarios para ello. Las tablas para su calificacion,
establecen las pautas para la elaboracion de los proyectos.
Los proyectos se presentardn con un minimo de tres
(03) Carreras Profesionales y un maximo de cinco (05)
carreras profesionales”;

Que, el articulo 14° del Reglamento, establece: “El
Proyecto de Desarrollo Institucional sera presentado en
fisico, con caratula color verde, y en archivo informatico
en CD, debiendo coincidir ambos, sera organizado en
carpetas separadas, con identificacion de las secciones
A, By C, y a su vez con separadores que identifiquen
los documentos que la componen. Al momento de su
presentacion ante la Oficina de Tramite Documentario
todo el PDI debe estar debidamente foliado”;

Que, el articulo 18° del Reglamento establece: “El
procedimiento se inicia con la presentaciéon de la solicitud
de autorizacion de funcionamiento ante la Oficina de Tramite
Documentario (OTD) (...). Si el expediente se encuentra
conforme o se han subsanado las observaciones dentro del
plazo otorgado, el funcionario responsable de la Oficina de
Tramite Documentario, ingresara oficialmente el expediente
para su tramite, remitiendo el mismo a la Secretaria General
a fin de que esta Ultima, remita las Secciones A) y C) a la
Consejeria de Asuntos Académicos (CDAA) y la Seccion B)
ala Comision Juridica (CJ), quienes dispondran de cinco (05)
dias habiles para evaluar si los requisitos de admisibilidad se
ajustan a las normas del CONAFU, a cuyo término emitiran
los informes correspondientes;

Que, mediante Oficio N° 862-2012-CONAFU-P de
fecha 17 de abril de 2012, se declara Fundado el Recurso
de Reconsideracion interpuesto contra el Oficio N° 1514-
2011-CONAFU-P, asimismo: “... se declara Procedente
la solicitud de (presentacion) de Autorizacion de
Funcionamiento del Proyecto de Desarrollo Institucional
Luz y Esperanza, debiendo de regularizarse el tramite con
efectividad desde el 27 de julio de 2011...%;

Que, por Oficio N° 659-2012-CONAFU-SG de fecha
25 de mayo de 2012, se remite a la Promotora del
Proyecto de Universidad Privada Luz y Esperanza, las
observaciones advertidas por la Consejeria de Asuntos
Académicos y Comision Juridica en la Parte “A”, “B” y “C”
del PDI del referido proyecto universitario, otorgandole un
plazo de ocho (08) dias habiles, bajo apercibimiento de
tenerse por no presentada su solicitud,;

Que, mediante Cartas s/n recibidas con fecha 28
de junio de 2012 y 05 de julio de 2012, el responsable

del Proyecto de Universidad Privada Luz y Esperanza,
presenta el Levantamiento de Observaciones;

Que, por Oficio N° 1593-2012-CONAFU-P de fecha 30
de julio de 2012, el Presidente del CONAFU comunica a
la entidad Promotora las observaciones formuladas por la
Consejeria de Asuntos Académicos mediante el Oficio N°
877-20152-CONAFU-CDAA a fin de que dentro del plazo
de 08 dias habiles proceda a levantarlas;

Que, por Carta s/n recibido con fecha 20 de agosto
de 2012, el responsable del Proyecto de Universidad
Privada Luz y Esperanza, remite a este Consejo Nacional
las subsanaciones a las observaciones de la parte A del
Proyecto de Desarrollo Institucional del referido proyecto
universitario;

Que, por Informe N° 198-2012-CTA/OEP-CONAFU de
fecha 16 de agosto de 2012, el Evaluador de la Oficina
de Evaluacion Permanente del CONAFU concluye que las
secciones Ay C DEL Proyecto de Desarrollo Institucional
del Proyecto de Universidad Privada Luz y Esperanza han
superado las observaciones formuladas, por lo que sugiere
gue se admita a tramite la solicitud del administrado;

Que, con Informe Legal N° 365-2012-CONAFU-CJ
de fecha 18 de setiembre de 2012, la Comision Juridica
del CONAFU, informa que del analisis y verificacion de
la documentacién presentada por el administrado, se
aprecia que ha cumplido con levantar las observaciones
puestas en su conocimiento, por lo que opina que se
Admita a tramite el Proyecto de Desarrollo Institucional de
la Universidad Luz y Esperanza;

Que, con Oficio N° 1299-2012-CONAFU-CDAA de
fecha 28 de octubre de 2012, la Comisién Académica,
informa al Pleno del CONAFU que la representante del
Proyecto de Universidad Privada Luz y Esperanza, remite
la absolucién de observaciones al Proyecto de Desarrollo
Institucional del referido Proyecto Universitario referente a
laparte A, By C, el mismo que ha cumplido con levantar las
observaciones planteadas, por lo que se da por saneado
los requisitos de admisibilidad, sugiriendo al Pleno del
CONAFU: 1) Admitir a tramite el Proyecto de Desarrollo
Institucional del Proyecto de Universidad Privada Luz y
Esperanza; 2) Conformar la Comision Calificadora para
evaluar el Proyecto de Desarrollo Institucional del referido
proyecto universitario;

Que, en el articulo 19° del Reglamento, se establece
que: “Con los informes favorables de la CDAAy de la CJ,
contando ademas con el actade entrevista a los integrantes
de la Promotora y de la Comision Organizadora propuesta;
realizada ante consejeros del CONAFU, el Pleno decidira
sobre la admisién a tramite de la solicitud presentada en
el plazo méaximo de quince (15) dias naturales de recibido
el ultimo de los informes antes referidos. ...";

Que, en el articulo 10° del Estatuto del CONAFU, se
establece que: “Son atribuciones del Pleno del Consejo
Nacional para la Autorizacién de Funcionamiento de
Universidades: ... t) Cumplir las funciones que por Ley,
Estatuto o Reglamentos correspondan al Pleno del
CONAFU;

Que, en la sesion ordinaria de fecha 07 de noviembre
de 2012, el Pleno del CONAFU después de deliberar,
por Acuerdo N° 708-2012-CONAFU convinieron por
UNANIMIDAD: a) Admitir a tramite la solicitud de
Autorizacion de Funcionamiento Provisional del Proyecto
de Universidad Privada Luz y Esperanza, con las siguientes
Carreras Profesionales: 1) Administracion Hotelera,
Turismo y Gastronomia, 2) Marketing Empresarial, 3)
Administracion de Negocios Internacionales, 4) Ingenieria
Telematica, 5) Ingenieria Ambiental, bajo el Régimen
Legal del Decreto Legislativo N° 882 y b) Designar a
los miembros de la Comisién Calificadora encargada de
evaluar el Proyecto de Desarrollo Institucional, la misma
que estara integrada por el Consejero del CONAFU Dr.
Angelmiro Montoya Mestanza en calidad de Presidente,
Mg. Julio César Alcalde Giove en calidad de Secretario
y el I\I/Ig. Cesar Octavio Vasquez Carranza en calidad de
Vocal,

En atencion a lo expuesto en los considerandos
precedentes, y en cumplimiento del articulo 38° incisos d)
y e) del Estatuto del CONAFU,;

SE RESUELVE:

Articulo Primero.- ADMITIRATRAMITE la solicitud de
Autorizacion de Funcionamiento Provisional del Proyecto
de Universidad Privada Luz y Esperanza, con las siguientes
Carreras Profesionales: 1) Administracion Hotelera,
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Turismo y Gastronomia, 2) Marketing Empresarial, 3)
Administracién de Negocios Internacionales, 4) Ingenieria
Telematica, 5) Ingenieria Ambiental.

Articulo Segundo.- DESIGNAR a los miembros de la
Comisién Calificadora encargada de evaluar el Proyecto
de Desarrollo Institucional del Proyecto de Universidad
Privada Luz y Esperanza, la misma que estara integrada
por los siguientes profesionales:

NOMBRES CARGOS
Dr. Angelmiro Montoya Mestanza Presidente
Mg. Julio César Alcalde Giove Secretario
Mg. Cesar Octavio Vasquez Carranza Vocal

Articulo Tercero.- PROSIGASE con el tramite de
la solicitud de Aprobacion del Proyecto de Desarrollo
Institucional del Proyecto de Universidad Privada Luz y
Esperanza, organizada como una Sociedad Anénima
Cerrada, bajo Régimen Legal del Decreto Legislativo N°©
882 y las normas que resulten aplicables de conformidad
con la normatividad vigente del CONAFU.

Articulo Cuarto.- HACER de conocimiento a la
Asamblea Nacional de Rectores de la presente Resolucién
para los actos administrativos correspondientes.

Registrese, comuniquese, publiquese y archivese.

WILSON ROLANDO REATEGUI CHAVEZ
Presidente

JORGE LUIS QUINONES ESPINOZA
Secretario General

875114-1

Adecuan a la Universidad Del Pacifico
al régimen del D. Leg. N° 882

CONSEJO NACIONAL PARA LA AUTORIZACION
DE FUNCIONAMIENTO DE UNIVERSIDADES
(CONAFU)

RESOLUCION N° 580-2012-CONAFU
Lima, 7 de noviembre de 2012
“UNIVERSIDAD DEL PACIFICO”

VISTOS: Resolucién N° 530-2011-CONAFU de fecha
04 de noviembre de 2011, Resolucion N°121-2012-
CONAFU de fecha 01 de marzo de 2012, Resolucion
N° 369-2012-CONAFU, de fecha 25 de julio de 2012,
Oficio N° 030-2012-CONAFU-LECA recibido con fecha
26 de octubre de 2012, Oficio N° 1306-2012-CONAFU-
CDAA recibido con fecha 05 de noviembre de 2012, y el
Acuerdo N° 715-2012-CONAFU de la Sesion del Pleno
del CONAFU llevada a cabo el dia 07 de noviembre de
2012, y;

CONSIDERANDO:

Que, por Ley N° 26439, de fecha 21 de enero de
1995, se crea el Consejo Nacional para la Autorizacién
de Funcionamiento de Universidades - CONAFU, como
6rgano auténomo de la Asamblea Nacional de Rectores
y ente rector del funcionamiento de las Universidades del
Pais bajo su competencia;

Que, conforme el Decreto Legislativo N° 882 de fecha
09 de noviembre de 1996 - Ley de Promocion Privada
en la Educacion, establece condiciones y garantias para
promover la inversién en servicios educativos, con la
finalidad de contribuir a modernizar el sistema educativo
y ampliar la oferta y la cobertura, dichas normas se
aplican a todas las instituciones educativas particulares
en el territorio nacional entre ellas las universidades y las
escuelas de postgrado particulares;

Que de acuerdo a lo establecido mediante Resolucion
N° 097-2009-CONAFU de fecha 11 de marzo de 2009
que aprueba el Reglamento del Proceso de Adecuacion
de Universidades al Decreto Legislativo N° 882, en su
articulo 4° sefiala que: “La solicitud de adecuacion de las
universidades que cuenten con autorizacion provisional

de funcionamiento, debe ser presentada por la entidad
promotora, que debe haber anotado previamente en el
Registro de Personas Juridicas, el acuerdo a favor de la
adecuacion, adoptado por el 6rgano maximo de gobierno
de la entidad promotora y de conformidad con las normas
gue prevé su estatuto social”;

Que, mediante Resolucion N° 530-2011-CONAFU
de fecha 04 de noviembre de 2011, se resolvio: Admitir
a Tramite la solicitud de Adecuacion de la Universidad
Del Pacifico al Decreto Legislativo N° 882 y Designar
la Comision Calificadora encargada de evaluar dicha
Adecuacién, quedando integrada la misma por los
siguientes profesionales: Dr. Luis Enrique Carpio Ascufia,
Mg. Rosa Elizabeth Silva de Rosand e Lic. Hipdlito
Macalopu Inga, en calidad de Presidente, Secretario y
Vocal, respectivamente;

Que, por Resolucion N° 121-2012-CONAFU de fecha
01 de marzo de 2012 se resuelve: Aprobar el expediente
para la Adecuacion al Régimen del Decreto Legislativo N°
882 de la Universidad Del Pacifico de conformidad con
el articulo 25° de la Resolucion N° 097-2009-CONAFU y
conceder a la Universidad del Pacifico el plazo maximo de
sesenta (60) dias habiles para que proceda a Implementar
el Plan de Adecuacion;

Que, por Resoluciéon N° 369-2012-CONAFU, de fecha
25 de julio de 2012 se resuelve: REACTIVAR la Comision
Verificadora designada por Resolucion N° 530-2011-
CONAFU conformada por siguientes profesionales: Dr.
Luis Enrique Carpio Ascufia, Mg. Rosa Elizabeth Silva
de Rosand e Lic. Hipdlito Macalopu Inga, en calidad de
Presidente, Secretario y Vocal, respectivamente; a fin de
gue se evalle el Informe Final de Adecuacion al Decreto
Legislativo N° 882 de la Universidad Del Pacifico;

Que, por Oficio N° 030-2012-CONAFU-LECA recibido
con fecha 26 de octubre de 2012, el Presidente de la
Comision Calificadora se dirige al Presidente del CONAFU,
a fin de alcanzarle el Informe Final de dicha Comisién,
encargada de la verificacion del proceso de adecuacion
al Decreto Legislativo N° 882 de la Universidad Del
Pacifico;

Que, mediante Oficio N° 1306-2012-CONAFU-CDAA
recibido con fecha 05 de noviembre de 2012, la Comision
Académica, recomienda al Pleno del CONAFU: a) Adecuar
a la Universidad Del Pacifico, al régimen del Decreto
Legislativo N° 882 y dar por culminado el proceso de
Adecuacion, al estar conforme a lo sefialado en el articulo
29° de la Resolucién N° 097-2009-CONAFU, Reglamento
de Adecuacion de Universidades al Decreto Legislativo N°
882. b) Poner a consideraciéon del Pleno del CONAFU;
la Recomendacion Final de la Comisién Verificadora
qgue evaluod la implementacion de la adecuaciéon de la
Universidad Del Pacifico al Decreto Legislativo N° 882:
“Se declare la adecuacion de la Universidad Del Pacifico
y se dé por culminado el proceso”, a fin de que se tomen
un acuerdo al respecto.

Que, conforme al Estatuto del CONAFU, aprobado por
Resolucion N° 189-2006-CONAFU de fecha 13 de julio de
2006, en el articulo 10° establece que: “son atribuciones
del Pleno del CONAFU: ... t) Cumplir las funciones que
por Ley, Estatuto 6 Reglamentos correspondan al Pleno
del CONAFU.";

Que, en Sesién Ordinaria de fecha 07 de noviembre
de 2012, el Pleno del CONAFU después de deliberar,
mediante Acuerdo N° 715-2012-CONAFU convinieron por
UNANIMIDAD: Adecuar a la Universidad Del Pacifico, al
régimen del Decreto Legislativo N° 882y dar por culminado
el proceso de Adecuacion, al estar conforme a lo sefialado
en el articulo 29° de la Resolucion N° 097-2009-CONAFU,
Reglamento de Adecuacién de Universidades al Decreto
Legislativo N° 882.

En atencién a lo expuesto en los considerandos
precedentes, y en cumplimiento al articulo 18° del Estatuto
del CONAFU que establece: “El Presidente del CONAFU
tiene las siguientes atribuciones generales: ... d) Cumplir
y hacer cumplir los acuerdos y decisiones del Pleno del
CONAFU, expidiendo las respectivas resoluciones” y de
conformidad a lo dispuesto en el articulo 38° incisos d) y
e) del referido Estatuto del CONAFU;

SE RESUELVE:

Articulo Primero.- ADECUAR a la Universidad
Del Pacifico, al régimen del Decreto Legislativo N° 882
y dar por culminado el proceso de Adecuacion, al estar
conforme a lo sefialado en el articulo 29° de la Resolucion
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N° 097-2009-CONAFU, Reglamento de Adecuacion de
Universidades al Decreto Legislativo N° 882.

Articulo Segundo.- HACER de conocimiento a la
Asamblea Nacional de Rectores de la presente Resolucion
para los actos administrativos correspondientes.

Registrese, comuniquese, publiquese y archivese.

WILSON ROLANDO REATEGUI CHAVEZ
Presidente

JORGE LUIS QUINONES ESPINOZA
Secretario General

875116-1

Designan miembros de la Comision
Organizadora de 1la Universidad
Nacional de Moquegua

CONSEJO NACIONAL PARA LA AUTORIZACION
DE FUNCIONAMIENTO DE UNIVERSIDADES
(CONAFU)

RESOLUCION N° 591-2012-CONAFU
Lima, 16 de noviembre de 2012
“UNIVERSIDAD NACIONAL DE MOQUEGUA”

VISTOS: Ley N° 26439, Ley N° 28520, Resolucion
N° 100-2005-CONAFU de fecha 23 de marzo de 2005,
Resolucion N° 189-2006-CONAFU de fecha 13 de julio de
2006, Resolucion N° 387-2009-CONAFU de fecha 12 de
agosto de 2009, las tres cartas de renuncia presentadas el
16 de noviembre de 2012, el Acuerdo 730-2012-CONAFU
de fecha 16 de noviembre de 2012, y;

CONSIDERANDO:

Que, por Ley N° 26439, se crea el Consejo Nacional
para la Autorizacién de Funcionamiento de Universidades
- CONAFU, como ente rector del funcionamiento de las
universidades del pais bajo su competencia;

Que, en el articulo 3° del Estatuto, Resoluciéon N° 189-
2006-CONAFU de fecha 13 de julio de 2006, se establece
que: “Son atribuciones del Consejo Nacional para la
Autorizacién de Funcionamiento de Universidades:...
f) Reconocer a las comisiones organizadoras de las
Universidades Publicas y Privadas...”; asimismo, en
concordancia con el articulo 10° del mismo cuerpo
normativo, que establece: “Son atribuciones del Pleno
del CONAFU: (...) p) Pronunciarse sobre la vacancia
de los miembros de las Comisiones Organizadoras
por las causales especificadas en el Reglamento de la
materia...”(El subrayado es nuestro);

Que, en el articulo 18° del Reglamento de
Funcionamiento, Evaluaciony Certificacion Institucional de
Universidades y Escuelas de Postgrado bajo competencia
del CONAFU (En adelante el Reglamento), aprobado por
Resolucion N° 100-2005-CONAFU de fecha 23 de marzo
de 2005, establece que: “Para organizar la Universidad y
dar inicio a sus actividades, la Promotora propone ante el
CONAFU a los integrantes de la Comision Organizadora,
conformada por tres miembros: a) Un Presidente, que
asume la direccion de la Comisién con las funciones y
responsabilidades que corresponden al Rector de la
Universidad; ejerce las funciones de Representante
Legal...”;

Que, en el articulo 20° del Reglamento, establece que:
“Para el reconocimiento por el CONAFU, los miembros
propuestos para una Comision Organizadora deben
cumplir los requisitos establecidos en los articulos 34°,
35°y 36° de la Ley N° 23733 - Ley Universitaria, la Ley N°
26302 del 14 de mayo de 1994 que sustituye los articulos
35°y 36° de la Ley Universitaria...”;

Que, en el articulo 21° del Reglamento, establece que:
“El cargo de miembro de Comisién Organizadora exige
dedicacion exclusiva y es incompatible con el desempefo
de cualquier otra funcién o actividad publica o privada”;

Que, la Universidad Nacional de Moquegua es creada
por Ley N° 28520 de fecha 23 de mayo de 2005, mientras
que por Resolucion N° 336-2007-CONAFU de fecha 12

de diciembre de 2007, el CONAFU expidi6 la resolucién
de autorizacion de funcionamiento provisional, por lo que
dicho centro de estudios se encuentra bajo la competencia
de este colegiado.

Que, en virtud al articulo 100, inc. o) del Estatuto del
CONAFU, aprobado mediante Resolucién N° 189-2006-
CONAFU de fecha 13 de julio de 2006, son atribuciones
del Pleno del CONAFU “... designar a las comisiones
organizadoras de las universidades publicas”;

Que, el articulo 5° del Reglamento aprobado mediante
Resolucion  N° 387-2009-CONAFU, establece: “..
Tratandose de una Universidad Publica la Promotora sera
la entidad designada expresamente en su Ley de Creacion,
en ausencia de esta designacion, las atribuciones y
funciones de la Promotora de la Universidad, las ejerce
el Ministerio de Educacion hasta la autorizacién de
funcionamiento provisional”;

Que, mediante documentos presentados con
fecha 16 de noviembre de 2012, los integrantes de la
Comision Organizadora de la Universidad Nacional de
Moquegua Dr. Erasmo Manrique Zegarra, Presidente
Comision Organizadora, Dr. Juan Sergio Miranda Castro,
Vicepresidente Académico, Dr. Luis Fernando Torres
Cabrera, Vicepresidente Administrativo, presentaron ante
este Consejo Nacional su renunciairrevocable a los cargos
que venian ejerciendo en la citada casa de estudios.

Que, el articulo 22 inciso a) de la Resolucion N° 100-
2005-CONAFU de fecha 23 de marzo de 2005, establece
la renuncia como causal de vacancia del cargo de miembro
de Comision Organizadora;

Que, en sesion extraordinaria de fecha 14 de
noviembre y continuada el 16 de noviembre de 2012,
luego de deliberar el Pleno del CONAFU por Acuerdo
N° 730-2012-CONAFU convino por UNANIMIDAD: a)
Aceptar la renuncia de los integrantes de la Comision
Organizadora de la Universidad Nacional de Moquegua:
Dr. Erasmo Manrique Zegarra, Presidente; Dr. Juan Sergio
Miranda Castro, Vicepresidente Académico; Dr. Luis
Fernando Torres Cabrera, Vicepresidente Administrativo,
con efectividad hasta la entrega total del cargo a los
nuevos miembros de la Comisién Organizadora de la
Universidad Nacional de Moquegua que este Consejo
Nacional designe; b) Agradecer al Dr. Erasmo Manrique
Zegarra, Dr. Juan Sergio Miranda Castro, Vicepresidente
Académico, Dr. Luis Fernando Torres Cabrera por los
servicios prestados; c) Declarar la vacancia de los cargos
de Presidente de Comision Organizadora, Vicepresidente
Académico y Vicepresidente Administrativo de la
Universidad Nacional de Moquegua; d) Designar a los
miembros de la Comision Organizadora de la Universidad
Nacional de Moquegua, de acuerdo al siguiente detalle:
Dr. Dante Alejandro Manzanares Caceres, Presidente;
Dra. Benita Maritza Choque Quispe, Vicepresidente
Académica; Dr. Juan Sixto Alfaro Olivera, Vicepresidente
Administrativo;

En atencién a lo expuesto en los considerandos
precedentes, y en cumplimiento al articulo 18° del Estatuto
del CONAFU, que establece: “El Presidente del CONAFU
tiene las siguientes atribuciones generales:...d) Cumplir
y hacer cumplir los acuerdos y decisiones del Pleno del
CONAFU, expidiendo las respectivas resoluciones” y de
conformidad a lo dispuesto en el articulo 38° incisos d) y
e) del referido Estatuto del CONAFU;

SE RESUELVE:

Articulo Primero.- ACEPTAR la renuncia de
los integrantes de la Comision Organizadora de la
Universidad Nacional de Moquegua: Dr. Erasmo Manrique
Zegarra, Presidente; Dr. Juan Sergio Miranda Castro,
Vicepresidente Académico; Dr. Luis Fernando Torres
Cabrera, Vicepresidente Administrativo, con efectividad a
la notificacién de la presente resolucion.

Articulo Segundo.- AGRADECER al Dr. Erasmo
Manrique Zegarra, Dr. Juan Sergio Miranda Castro, Dr. Luis
Fernando Torres Cabrera por los servicios prestados.

Articulo Tercero.- DECLARAR la vacancia por
renuncia de los cargos de Presidente de Comision
Organizadora, Vicepresidente Académicoy Vicepresidente
Administrativo de la Universidad Nacional de Moquegua.

Articulo Cuarto.- DESIGNAR a los miembros de
la Comisién Organizadora de la Universidad Nacional
de Moquegua, de acuerdo al siguiente detalle: Dr.
Dante Alejandro Manzanares Caceres, Presidente;
Dra. Benita Maritza Choque Quispe, Vicepresidente
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Académica; Dr. Juan Sixto Alfaro Olivera, Vicepresidente
Administrativo.

Articulo Quinto.- HACER de conocimiento a la
Asamblea Nacional de Rectores la presente Resolucién
para los tramites administrativos correspondientes.

Registrese, comuniquese, publiquese y archivese.

WILSON ROLANDO REATEGUI CHAVEZ
Presidente

JORGE LUiS QUINONES ESPINOZA
Secretario General

875118-1

Rectifican la Res. N° 0734-2012-ANR
en lo referido a denominacion del
Programa de Posgrado de la Escuela
Superior de Guerra Naval

COMISION DE COORDINACION
INTERUNIVERSITARIA

RESOLUCION N° 1452-2012-ANR
Lima, 26 de septiembre de 2012

EL PRESIDENTE DE LA ASAMBLEA NACIONAL DE
RECTORES

VISTOS:

La comunicacion V.200-001, de fecha 10 de julio
de 2012, informe N° 214-2012-DGDAC, de fecha 14 de
agosto de 2012, informe N° 776-2012-DGAJ, de fecha
27 de agosto de 2012, memorando N° 912-2012-SE, de
fecha 10 de septiembre de 2012; y,

CONSIDERANDO:

Que, el numeral 201.1 del articulo 201° de la Ley N°
27444, Ley de Procedimiento Administrativo General,
establece que los errores material y aritmético en los
actos administrativos pueden ser rectificados con
efecto retroactivo, en cualquier momento, de oficio o a
instancia de los administrados, siempre que no se altere
lo sustancial de su contenido ni el sentido de decision,
debiendo adoptarse las mismas formas y modalidades de
comunicacién o publicacién del acto original;

Que, mediante Resolucion N° 0734-2012-ANR, de
fecha 01 de julio de 2012, se declar6 que la Escuela
Superior de Guerra Naval, ha cumplido con los requisitos
minimos establecidos por los articulos 24° y los incisos
e) y f) del articulo 92° de la Ley Universitaria N° 23733,
para el funcionamiento de los programas de posgrado
de Maestria Politica Marina, y Maestria en Estrategia
Maritima;

Que, mediante la comunicacion de vistos, el Secretario
Académico de la Escuela Superior de Guerra Naval
indica determinados errores materiales en el texto de la
Resolucion N° 0734-2012-ANR, solicitando la correccion
respecto a la consignaciéon de la denominacién del
Programa de Posgrado que dice Maestria Politica Marina
y debe decir “Maestria en Politica Maritima”;

Que, mediante informe de vistos, la Direccion
General de Desarrollo Académico y Capacitacion,
expresa que después de haber revisado al detalle la
Resolucién N° 0734-2012-ANR, en contraste con la
documentacion que le dio origen, se evidencia un error
material en la denominacién del citado Programa de
Posgrado de Maestria Politica Marina, correspondiendo
en consecuencia la rectificacion solicitada por la Escuela
Superior de Guerra Naval,

Que, mediante informe de vistos, la Direccion General
de Asesoria Juridica considera que debe procederse
conforme el considerando precedente;

Que, mediante memorando de vistos, el Secretario
Ejecutivo dispone la elaboracion de una resolucion, de
acuerdo al informe de la Direccién General de Asesoria
Juridica por la cual se rectifique la Resolucién N° 0734-
2012-ANR, referente al Programa de Posgrado que dice
Maestria Politica Marina y debe decir Maestria en Politica
Maritima;

Estando a lo autorizado por la alta direccion;

En uso de las atribuciones conferidas al Presidente
de la Asamblea Nacional de Rectores, en virtud de
lo establecido en la Ley Universitaria N° 23733 y en el
Reglamento General de la Comision de Coordinacion
Interuniversitaria;

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- Rectificar la Resolucién N° 0734-2012-
ANR, de fecha 03 de julio de 2012, por evidenciar un
error material en la denominacién del Programa de
Posgrado de la Escuela Superior de Guerra Naval,
como sigue:

Dice: Maestria Politica Marina.
Debe Decir: Maestria en Politica Maritima.

Articulo 2°.- Precisar que los demas extremos de la
Resoluciéon N° 0734-2012-ANR, de fecha 03 de julio de
2012, quedan vigentes.

Articulo 3°.- Publiquese la publicacion de la presente
resolucién en el Diario Oficial “El Peruano” y en la pagina
Web de la Asamblea Nacional de Rectores.

Registrese y comuniquese.

ORLANDO VELASQUEZ BENITES

Rector de la Universidad Nacional de Trujillo y
Presidente de la Asamblea Nacional de Rectores
VICTOR RAUL AGUILAR CALLO

Secretario General (e) de la
Asamblea Nacional de Rectores

875111-1

Declaran que la Universidad Nacional
de San Cristobal de Huamanga ha
cumplido lo dispuesto en la Ley
Universitaria, respecto a la creacion
y funcionamiento de programas
académicos de pregrado, asi como
en la organizacion de su Estructura
Académica

COMISION DE COORDINACION
INTERUNIVERSITARIA

RESOLUCION N° 1652-2012-ANR
Lima, 31 de octubre de 2012

EL PRESIDENTE DE LA ASAMBLEA NACIONAL DE
RECTORES

VISTOS:

El oficio N° 72-2012-R, de fecha 23 de julio de 2012;
cartas N° 63-2012-R, de fecha 31 de julio de 2012; N° 130
y 132-2012-R, de fecha 11 de setiembre de 2012; informe
N° 237-2012-DGDAC, de fecha 19 de setiembre de 2012;
el memorando N° 993-2012-SE, de fecha 28 de setiembre
de 2012; vy,

CONSIDERANDO:

Que, en el articulo 92° de la Ley Universitaria N° 23733,
se establecen las atribuciones especificas e indelegables
de la Asamblea Nacional de Rectores, siendo una de
ellas la prevista en el inciso e) que dispone coordinar
proporcionando informacion previa e indispensable, la
creacion de carreras, titulos profesionales y de segunda
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especialidad acordados por una Universidad y de las
Facultades en que hacen los estudios respectivos;

Que, mediante el oficio y las cartas de vistos, el Rector
de la Universidad Nacional de San Cristébal de Huamanga
elevaalaPresidenciadelaAsamblea Nacional de Rectores
las resoluciones rectorales que sustentan la creacion de
las siguientes escuelas de formacion profesional, asi como
los planes curriculares de las mismas, para conformar su
nueva estructura académica:

I. Facultad de Ciencias Agrarias

1. Escuela de Formacién Profesional de Agronomia,
aprobada por Resolucion N° 205-70-CONUP, de fecha 05
de agosto de 1970 y ratificada por Resolucion Rectoral N°
3803-70, de fecha 07 de agosto de 1970.

2. Escuela de Formacion Profesional de Ingenieria
Agricola, la denominacion actual fue aprobada por
Resolucion de la Asamblea Universitaria N° 002-2000-
UNSCH-AU, de fecha 03 de noviembre de 2000, que
inicialmente tenia la denominacion de Ingenieria Rural,
creada por Resoluciéon Rectoral N° 1023-92, de fecha 31
de diciembre de 1992.

3. Escuela de Formacién Profesional de Medicina
Veterinaria, aprobada por Resolucion N° 109-96, de fecha
26 de enero de 1996.

4. Escuela de Formacién Profesional de Ingenieria
Agroforestal, aprobada por Resolucién de la Asamblea
Universitaria N° 003-2008-UNSCH-AU, de fecha 18 de
febrero de 2008, y que mediante Ley N° 29413 se dispone
el funcionamiento del citado programa académico
en el distrito de Pichari, provincia de la Convencién,
departamento de Cusco (valle de los rios Apurimac y Ene
- VRAE).

Il. Facultad de Ciencias Bioldgicas

5. Escuela de Formacion Profesional de Biologia,
inicialmente fue aprobada por Resolucion N° 205-70-
CONUP, de fecha 05 de agosto de 1970, con el nombre de
Ciencias Biolégicas, y por Resolucién Rectoral N° 3803-
70, de fecha 07 de agosto de 1970, se aprueba su cambio
a la actual denominacion.

6. Escuela de Formacién Profesional de Farmacia y
Bioquimica, aprobada por Resolucion Rectoral N° 1025-
92, de fecha 31 de diciembre de 1992.

lll. Facultad de Ciencias de la Educacién

7. Escuela de Formacion Profesional de Educacion
Inicial, aprobada por Resolucién del Consejo Universitario
N° 647-2012-UNSCH-CU, de fecha 11 de setiembre de
2012.

8. Escuela de Formacion Profesional de Educacion
Primaria, aprobada por Resolucién N° 205-70-CONUP, de
fecha 05 de agosto de 1970, y ratificada por Resolucion
Rectoral N° 3803-70, de fecha 07 de agosto de 1970.

9. Escuela de Formacion Profesional de Educacion
Secundaria, aprobada por Resolucion N° 205-70-CONUP,
de fecha 05 de agosto de 1970, y ratificada por Resolucién
Rectoral N° 3803-70, de fecha 07 de agosto de 1970;
asimismo, por Resolucion del Consejo Universitario N°
832-2012-UNSCHA-CU, se crea en via de regularizacion
de este programa académico las especialidades vy
menciones que la conforman:

- Especialidad en Lenguas y Literatura, con Mencién
en Comunicacion.

- Especialidad en Inglés — Lengua Espafiola.

- Especialidad en Ciencias Sociales y Filosofia, con
Mencién en Turismo.

- Especialidad en Matematica, Fisica e Informatica.

- Especialidad de Ciencias Naturales, con Mencién en
Primeros Auxilios.

10. Escuela de Formacién Profesional de Educacion
Fisica, aprobada por Resolucion del Consejo Universitario
N° 650-2012-UNSCH-CU, de fecha 11 de setiembre de
2012.

IV. Facultad de
Administrativas y Contables

Ciencias Econdémicas,

11. Escuelade Formacién Profesionalde Administracion
de Empresas, aprobada por Decreto Ley N° 21842, de

fecha 10 de mayo de 1977, y ratificada por Resolucién
Rectoral N° 312-78, de fecha 29 de mayo de 1978.

12. Escuela de Formacion Profesional de Contabilidad
y Auditoria, aprobada por Decreto Ley N° 21842 con
el nombre de Contabilidad y ratificada por Resolucién
Rectoral N° 312-78, de fecha 29 de mayo de 1978, y
por Resoluciéon de Consejo Universitario N° 644-2012-
UNSCH-CU, de fecha 11 de setiembre de 2012, se aprob6d
su cambio de denominacion a la actual.

13. Escuela de Formacion Profesional de Economia,
aprobada por Resolucién Rectoral N° 7195-74, de fecha
10 de octubre de 1974.

V. Facultad de Ciencias Sociales

14. Escuela de Formacion Profesional de Antropologia
Social, creada por Resolucion N° 205-70-CONUP, de fecha
05 de agosto de 1970, con el nombre de Antropologia,
la cual fue ratificada por Resolucién Rectoral N° 3803-
70, de fecha 07 de agosto de 1970, y modificada la
denominacién a Antropologia Social, por Resolucion del
Consejo Universitario N° 645-2012-UNSCH-CU, de fecha
11 de setiembre de 2012.

15. Escuela de Formacion Profesional de Arqueologia
e Historia, creada por Resolucién del Consejo Universitario
N° 648-2012-UNSCH-CU, de fecha 11 de setiembre de
2012,

16. Escuela de Formaciéon Profesional de Trabajo
Social, creada por Resolucion N° 205-70, de fecha 05 de
agosto de 1970, con la denominacion de Servicio Social,
ratificada por Resolucién Rectoral N° 3803-70, de fecha
07 de agosto de 1970, y por Resoluciéon de la Asamblea
Universitaria N° 004-2004-UNSCH-AU, se aprobd su
cambio de denominacion a la actual.

17. Escuela de Formacion Profesional de Ciencias de
la Comunicacién, aprobada por Resolucion Rectoral N°
0385-94, de fecha 31 de mayo de 1994.

VI. Facultad de Derecho y Ciencias Politicas

18. Escuela de Formacién Profesional de Derecho,
inicialmente por Resolucion Rectoral N° 316-78 se crea
con la denominacién de Derecho y Ciencias Politicas, sin
embargo, por Resolucion del Consejo Universitario N°
649-2012-UNSCH-CU, de fecha 11 de setiembre de 2012,
se regulariza el cambio de denominacion a la actual.

VII. Facultad de Enfermeria

19. Escuela de Formacion Profesional de Enfermeria,
creada por Resolucién N° 205-70-CONUP, de fecha 05
de agosto de 1970, con la denominacién de Enfermeria
(carrera Corta), ratificada por Resolucion Rectoral N°
3803-70, de fecha 07 de agosto de 1970, y modificada
por Resolucion del Consejo Universitario N° 646-
2012-UNSCH-CU, de fecha 11 de setiembre de 2012 a
Enfermeria.

VIIl. Facultad de Ingenieria de Minas, Geologia y
Civil

20. Escuela de Formacion Profesional de Ingenieria
de Minas, creada por Resolucion N° 205-70-CONUP, de
fecha 05 de agosto de 1970, y ratificada por Resolucién
Rectoral N° 3803-70, de fecha 07 de agosto de 1970.

21. Escuela de Formacion Profesional de Ingenieria
Civil, aprobada por Resoluciéon Rectoral N° 7195-74, de
fecha 10 de octubre de 1974.

22. Escuela de Formacion Profesional de Ingenieria
de Sistemas, aprobada por Resolucién Rectoral N° 0404-
96, de fecha 08 de mayo de 1996, con la denominacién
de Ingenieria Informética y por Resolucién de la Asamblea
Universitaria N° 001-2005-UNSCH-AU, de fecha 02 de
febrero de 2005, se aprobd su cambio de denominacion
a la actual.

23. Escuela de Formacion Profesional de Ciencias
Fisico — Matematicas, aprobada por Resolucién Rectoral
N° 1281-97, de fecha 29 de diciembre de 1997.

IX. Facultad de Ingenieria Quimica y Metallrgica

24. Escuela de Formacion Profesional de Ingenieria
Quimica, creada por Resolucion N° 205-70-CONUP, de
fecha 05 de agosto de 1970, y ratificada por Resolucién
Rectoral N° 3803-70, de fecha 07 de agosto de 1970.
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25. Escuela de Formacion Profesional de Ingenieria
en Industrias Alimentarias, aprobada por Resolucion
Rectoral N° 0148-92, de fecha 17 de marzo de 1992.

26. Escuela de Formacion Profesional de Ingenieria
Agroindustrial, aprobada por Resolucién Rectoral N°
1024-92, de fecha 31 de diciembre de 1992.

X. Facultad de Obstetricia

27. Escuela de Formacién Profesional de Obstetricia,
creada por Resolucion N° 205-70-CONUP, de fecha 05 de
agosto de 1970, y ratificada por la Resolucion Rectoral N°
3803-70, de fecha 07 de agosto de 1970.

28. Escuela de Formacion Profesional de Medicina
Humana, aprobada por Resolucién del Consejo
Universitario N° 641-2012-UNSCH-CU, de fecha 10 de
setiembre de 2012, provisionalmente se encuentra bajo la
direccion del Vicerrectorado Académico.

Que, la Direccion General de Desarrollo Académico
y Capacitacion, emite el informe de vistos, por el cual
informa que los proyectos de creacion de los programas
académicos de pregrado que imparte la Universidad
Nacional San Cristébal de Huamanga han sido elaborados
respetando las disposiciones establecidas en el articulo
23°y el inciso e) del articulo 92° de la Ley Universitaria
N° 23733; por lo que, es de opinion favorable para que la
Asamblea Nacional de Rectores emita el acto resolutivo
correspondiente, para el registro oficial de las facultades
y escuelas de formacion profesional que las integran, asi
como de su estructura académica en vista de que la citada
Casa Superior de Estudios, ha cumplido con la normativa
antes descrita;

Que, con memorando N° 0993-2012-SE, la Secretaria
Ejecutiva de la Asamblea Nacional de Rectores, dispone
la elaboracion de una resolucion por la cual se declare que
la Universidad Nacional de San Cristébal de Huamanga
con sede en la ciudad de Ayacucho, ha cumplido con las
disposiciones instruidas en el articulo 23°y el inciso e) del
articulo 92° de la Ley Universitaria N° 23733, respecto a la
creacion y funcionamiento de los programas académicos
de pregrado que imparte, y en la organizacion de su
estructura académica que comprende facultades con sus
respectivas escuelas de formacién profesional;

Estando a lo autorizado por la Alta Direccion;

De conformidad con la Ley Universitaria N° 23733
y en uso de las atribuciones conferidas al Presidente
de la Asamblea Nacional de Rectores, en virtud del
Reglamento General de la Comision de Coordinacion
Interuniversitaria;

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- Declarar que la Universidad Nacional de
San Cristébal de Huamanga, con sede en la ciudad de
Ayacucho, ha cumplido con las disposiciones instruidas
en el articulo 23° y el inciso e) del articulo 92° de la
Ley Universitaria N° 23733, respecto a la creacion y
funcionamiento de los programas académicos de
pregrado que imparte, asi como en la organizacion de su
Estructura Académica, que comprende Facultades con
sus respectivas Escuelas de Formacién Profesional, de
la siguiente manera:

I. Facultad de Ciencias Agrarias

1. Escuela de Formacion Profesional de Agronomia.

2. Escuela de Formacion Profesional de Ingenieria
Agricola.

3. Escuela de Formacion Profesional de Medicina
Veterinaria.

4.Escuela de Formacion Profesional de Ingenieria
Agroforestal.

Il. Facultad de Ciencias Biolégicas

5. Escuela de Formacién Profesional de Biologia.
6. Escuela de Formacion Profesional de Farmacia y
Bioquimica.

Ill. Facultad de Ciencias de la Educacién

7. Escuela de Formacién Profesional de Educacion
Inicial.

8. Escuela de Formacién Profesional de Educacion
Primaria.

9. Escuela de Formacion Profesional de Educacion
Secundaria, con las Especialidades y Menciones
siguientes:

- Especialidad en Lenguas y Literatura, con Mencion
en Comunicacion.

- Especialidad en Inglés — Lengua Espafiola.

- Especialidad en Ciencias Sociales y Filosofia, con
Mencién en Turismo.

- Especialidad en Matematica, Fisica e Informatica.

- Especialidad de Ciencias Naturales, con Mencion en
Primeros Auxilios.

10. Escuela de Formacion Profesional de Educacion
Fisica.

IV. Facultad de Ciencias
Administrativas y Contables.

Econdmicas,

11.Escuelade Formacion Profesionalde Administracion
de Empresas.

12. Escuela de Formacién Profesional de Contabilidad
y Auditoria.

13. Escuela de Formacioén Profesional de Economia.

V. Facultad de Ciencias Sociales

14. Escuela de Formacioén Profesional de Antropologia
Social.

15. Escuela de Formacion Profesional de Arqueologia
e Historia.

16. Escuela de Formacion Profesional de Trabajo
Social.

17 .Escuela de Formacién Profesional de Ciencias de
la Comunicacion.

VI. Facultad de Derecho y Ciencias Politicas

18. Escuela de Formacion Profesional de Derecho.
VII. Facultad de Enfermeria

19. Escuela de Formacion Profesional de Enfermeria.

VIII. Facultad de Ingenieria de Minas, Geologia y
Civil

20. Escuela de Formacion Profesional de Ingenieria
de Minas.

I21. Escuela de Formacién Profesional de Ingenieria
Civil.

22. Escuela de Formacion Profesional de Ingenieria
de Sistemas.

23. Escuela de Formacion Profesional de Ciencias
Fisico — Matematicas.

IX. Facultad de Ingenieria Quimica y Metallrgica

24. Escuela de Formacién Profesional de Ingenieria
Quimica.

25. Escuela de Formacion Profesional de Ingenieria
en Industrias Alimentarias.

26. Escuela de Formacion Profesional de Ingenieria
Agroindustrial.

X. Facultad de Obstetricia

27. Escuela de Formacion Profesional de Obstetricia.

28. Escuela de Formacion Profesional de Medicina
Humana, provisionalmente se encuentra bajo la direccién
del Vicerrectorado Académico.

Articulo 2°.- Disponerlaaprobacion del funcionamiento
de la Escuela de Formacion Profesional de Ingenieria
Agroforestal adscrita a la Facultad de Ciencias Agrarias de
la Universidad Nacional de San Cristébal de Huamanga
en el distrito de Pichari, provincia de la Convencion,
departamento del Cuzco (valle de los rios Apurimac y Ene
—VRAE); en observancia de la Ley N° 29413.

Articulo 3°.- Aprobar el registro correspondiente en la
Asamblea Nacional de Rectores de lo resuelto en el articulo
precedente, asimismo se autoriza la difusion de la presente
resolucion a la Direccion General de Desarrollo Académico y
Capacitacion y a las Areas de Carnet Universitario y Grados
y Titulos, para su conocimiento y fines consiguientes.
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Articulo 4°.- Publicar la presente resoluciéon en

el Diario Oficial EI Peruano y en la Pagina Web de la

Institucion.
Registrese y comuniquese.
ORLANDO VELASQUEZ BENITES Resuelven no ratificar en el cargo

Rector de la Universidad Nacional de Trujillo y
Presidente de la Asamblea Nacional de Rectores

RAUL MARTIN VIDAL CORONADO
Secretario General de la
Asamblea Nacional de Rectores

875113-1

Autorizan viaje de funcionario para
participar en evento a realizarse en
Espana

RESOLUCION DE DIRECTORIO
N° 081-2012-BCRP

Lima, 8 de noviembre de 2012
CONSIDERANDO QUE:

Se ha recibido invitacion del Banco de Espafia para
participar en el IX Seminario Internacional de Banca
Central, a llevarse a cabo del 10 al 14 de diciembre de
2012, en Madrid, Espafia;

El objetivo del seminario es abordar un amplio abanico
de temas relacionados con las funciones y actividad de
los bancos centrales asi como los retos que se plantean
para la banca central en el siglo XXI, en especial su
contribucién a la estabilidad de precios y a la estabilidad
financiera;

Es politica del Banco Central de Reserva del Perd
mantener actualizados a sus funcionarios en aspectos
fundamentales relacionados con la finalidad y funciones
del Banco Central;

Para el cumplimiento del anterior considerando la
Gerencia Central de Estudios Econémicos tiene entre sus
objetivos proveer al Directorio, al Presidente y al Gerente
General, los estudios e informaciones necesarias para
que las politicas del Banco y su entorno macroeconémico
permitan la consecucion de la estabilidad monetaria;

De conformidad con lo dispuesto en la Ley N° 27619
y el Decreto Supremo N° 047-2002-PCM, y estando a lo
acordado por el Directorio en su sesién de 8 de noviembre
de 2012;

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- Autorizar la misién en el exterior del
sefior Mauricio de la Cuba Restani, Jefe del Departamento
de Economia Mundial de la Gerencia de Informacion y
Andlisis Econémico, a la ciudad de Madrid, Espafia, del
10 al 14 de diciembre, y el pago de los gastos no cubiertos
por la entidad organizadora, a fin de que intervenga en el
certamen indicado en la parte considerativa de la presente
Resolucion.

Articulo 2°.- El gasto que irrogue dicho viaje sera
como sigue:

Pasajesy TU.UA. US$ 129268
Viaticos uss 260,00
TOTAL US$ 1552,68
Articulo 3°.- La presente Resolucion no dara

derecho a exoneracion o liberacion del pago de derechos
aduaneros, cualquiera fuere su clase o denominacion.

Publiquese.

JULIO VELARDE
Presidente

871379-1

a Fiscal Provincial de 1la Fiscalia
Provincial Mixta de Castilla del Distrito
Judicial de Arequipa

RESOLUCION DEL CONSEJO
NACIONAL DE LA MAGISTRATURA
N° 422-2012-PCNM

Lima, 27 de junio de 2012
VISTO:

El expediente de evaluacion y ratificacion de don
James Abel Alvarado Rios; y,

CONSIDERANDO:

Primero: Que, por Resoluciéon N° 637-2003-CNM del 7
de noviembre de 2003, don James Abel Alvarado Rios fue
nombrado Fiscal Provincial de la Fiscalia Provincial Mixta
de Castilla del Distrito Judicial de Arequipa, juramentando
en el cargo el 18 de noviembre de ese mismo afio; fecha
desde la cual ha transcurrido el periodo de siete afios a
que se refiere el articulo 154° inciso 2) de la Constitucion
Politica del Pert para los fines del proceso de evaluacion
y ratificacion correspondiente;

Segundo: Que, por acuerdo N° 361-2012 adoptado
en la Sesion del Pleno del Consejo Nacional de la
Magistratura N° 2149 del 22 de marzo de 2012, se aprob6
la programacion de la Convocatoria N° 002-2012-CNM
de los procesos individuales de evaluacion y ratificacion
de jueces vy fiscales, entre los que se encuentra don
James Abel Alvarado Rios. El periodo de evaluacion del
citado magistrado comprende desde el 18 de noviembre
de 2003 a la fecha de conclusion del presente proceso,
cuyas etapas han culminado con la entrevista personal
efectuada en sesion publica el 27 de junio de 2012,
habiéndose garantizado el acceso previo al expediente
e informe final para su lectura respectiva, por lo que
corresponde adoptar la decision;

Tercero: Que, con relacion a la conducta, de
los documentos que conforman el expediente del
proceso de evaluacion y ratificacion, se observa que el
magistrado evaluado no registra medidas disciplinarias, y
segun lo informado por la Fiscalia Suprema de Control
Interno, mediante Oficio N° 1117-2012-MP-FN-F.SUPR.
Cl, registra: treinta y seis quejas y/o denuncias (de las
cuales diecinueve se declararon infundadas, cuatro
improcedentes, tres inadmisibles, ocho por no ha lugar,
unapaso ainvestigacion preliminary la Gltima se encuentra
concluida al haber sido acumulada al expediente N° 13-
2012, que se encuentra en investigacion preliminar a
cargo de la Oficina Desconcentrada de Control Interno
de Arequipa. En el rubro de participaciéon ciudadana, se
consignaron tres escritos, el primero corresponde a don
Faustino Laureano Machaca Huaranca, quien refiere
que el magistrado evaluado y su asistente, también son
abogados asesores de las minas, lo que es observado por
la poblacién de Aplao. En su descargo el evaluado refiere
que por resolucion N° 98-2009, la Oficina de Control
Interno de Arequipa, declaré improcedente la queja; el
segundo escrito corresponde a un anénimo, donde se
cuestiona la conducta e idoneidad del evaluado por que
no cumple con sus funciones, se sefiala que existe gran
corrupcion en la Fiscalia Provincial Mixta de Castilla, los
ciudadanos de la Provincia de Castilla se ven impedidos
de acudir al Ministerio Publico, porque todas las denuncias
presentadas terminan sin resolverse de acuerdo a ley; v,
el tercer escrito corresponde a un anénimo donde también
se cuestiona la conducta e idoneidad del evaluado, de
quien sefiala que es conocido en el valle de Majes y
la Provincia de Castilla por su mala actuacién, a quien
incluso la mayoria de ciudadanos considera corrupto,
m’ss aun circulan pasquines por las calles y plazas de la
ciudad de Aplao, capital de la Provincia de Castilla, donde
se sefiala que los procesos seguidos contra alcaldes y
regidores, son favorecidos por el referido fiscal; siendo
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otro hecho que en los casos de violencia, accidentes de
transito con fallecimiento de la victima, que suceden los
sabados, domingos y feriados, los fiscales de turno no
permanecen en el local del Ministerio Publico de Aplao; al
respecto sobre estos dos Ultimos escritos, el magistrado
presentd sus descargos, ademds durante su entrevista
publica, se le formularon preguntas respecto de los tres
escritos, sin embargo sus respuestas no han satisfecho
las observaciones del Pleno del Consejo;

Por otro lado, ha recibido siete reconocimientos y/o
meéritos en el desempefio de su labor. En lo referente a
los referéndums realizados por el Colegio de Abogados
de Arequipa de los afios 2006 y 2007, revela en general
aceptacion por parte de la comunidad juridica; asimismo, no
registra sancién alguna. No tiene antecedentes policiales,
judiciales ni penales. En lo correspondiente a su asistencia y
tardanzas, durante el periodo evaluado no registra tardanzas,
ni ausencias injustificadas. En el aspecto patrimonial, se
aprecia inconsistencias en lo que corresponde a sus ahorros,
sobre lo cual se formularon preguntas durante la entrevista
publica, donde el evaluado sostuvo que en el afio 2006, el
incremento de sus ahorros se produjo por la rentabilidad
obtenida de la AFP y en otro caso sefiala, que el monto
reflejado en el afio 2010, ya ha efectuado una correccion ante
la Contraloria, de lo cual no obran documentos, por lo que
esta situacion no permite establecer de manera transparente
la informacién patrimonial del evaluado. Registra movimiento
migratorio. No adeuda tributos;

En condicion de demandante tiene cinco procesos
judiciales, de los cuales tres corresponden a acciones
de cumplimiento (uno fue rechazado, otro archivado y
el Ultimo se encuentra en ejecucion), otro corresponde a
demanda de separacion convencional y divorcio ulterior
(se declaré fundada) y un exhorto (en tramite); como
demandado presenta dos procesos de habeas corpus (se
declararon improcedentes);

En conclusién, considerando la evaluacion conjunta de
los parametros que comprende el rubro conducta permite
concluir que el magistrado evaluado en el periodo sujeto
a evaluacion en lo referente a su informacion patrimonial,
asi como de los escritos de participacion ciudadana, lo
que refleja falta de transparencia y rectitud en su actuar, lo
gue no conlleva a una renovacion de confianza;

Cuarto: Que, considerando el aspecto de idoneidad,
se evaluaron dieciséis decisiones emitidas por don James
Abel Alvarado Rios, las que obtuvieron en promedio una
calificacion de 1.68 puntos por cada resolucion, haciendo
un promedio total de 26.89 sobre 30 puntos. En cuanto a
la gestién de los procesos, se evaluaron doce procesos
que obtuvieron una calificacion por cada expediente en
promedio de 1.57 puntos, haciendo un puntaje total de 18.89
sobre 20 puntos. Sobre celeridad y rendimiento se aprecia
una sostenida tramitacion de los procesos a su cargo,
habiendo sido calificado con 30 puntos. En relacion a la
organizacion del trabajo, obtuvo 3.90 puntos. Ha realizado
cinco publicaciones por las cuales obtuvo dos puntos. En
relacion a su desarrollo profesional obtuvo cinco puntos, es
Maestro en Derecho Constitucional y Tutela Jurisdiccional
por la Universidad Nacional San Agustin y tiene estudios
culminados de Doctorado en Derecho de la misma casa de
estudios; asimismo, tiene estudios de Maestria en Derecho
Penal de la Universidad Catdlica de Santa Maria;

En lo correspondiente al rubro docencia universitaria,
segun lo declarado por el magistrado evaluado en su formato
de datos curricular, el cual tiene valor de declaracion jurada,
refiere que ha sido docente en la Universidad Catolica de
Santa Maria dictando los cursos: i) Seminario de Instituciones
Politicas Comparadas del 11 al 26 de noviembre de 2011
(24 horas por semana), ii) Fundamento de los Derechos
Humanos del 10 al 25 de junio de 2011 (24 horas por
semana), iii) Dogmatica de los Derechos Humanos del 24
de abril al 19 de junio de 2010 (32 horas por semana), iv)
Fundamento de los Derechos Humanos del 4 al 19 de junio
de 2010 (24 horas por semana) y, v) Fundamento de los
Derechos Humanos del 24 de octubre al 19 de diciembre
de 2010 (32 horas por semana); asimismo, durante su
entrevista publica se le formularon preguntas al respecto,
denotando falta de claridad y precisién en sus respuestas,
no satisfaciendo las observaciones del Pleno;

Que en relacion a lo mencionado, el articulo 158° de
nuestra Constitucion Politica del PerG dispone que a los
miembros del Ministerio Publico les afectan las mismas
incompatibilidades que a los miembros del Poder Judicial,
en ese orden de ideas el articulo 184° numeral 8 de la
Ley Organica del Poder Judicial establece como deber de

los magistrados dedicarse exclusivamente a la funcién, no
obstante pueden ejercer la docencia en materias juridicas a
tiempo parcial hasta por ocho horas semanales de dictado
de clases y en horas distintas de las que corresponden al
despacho judicial; por lo que, se concluye que el magistrado
evaluado ha infringido las disposiciones legales sefialadas al
haber dictado la catedra universitaria por mas de ocho horas,
situacion que constituye un hecho grave en su condicion de
Fiscal, no sélo por la desatencion al despacho que tiene a su
cargo, sino por la violacién al mandato expreso e inequivoco
gue tiene nuestra Constitucion;

Ademas durante la entrevista publica se le formularon
preguntas respecto a sus conocimientos juridicos. En tal
sentido, la evaluacién conjunta del factor idoneidad permite
concluir que el magistrado no cuenta con el estandar
exigido para el cumplimiento de su funcion fiscal;

Quinto: Que, de lo actuado en el proceso de evaluacion
y ratificaciéon ha quedado establecido que don James
Abel Alvarado Rios, en el periodo sujeto a evaluacién
no ha satisfecho las exigencias vinculadas a conducta e
idoneidad en el desempefio del cargo, situacion que se
acredita con lo glosado en los considerandos precedentes
y lo expresado durante su entrevista personal; asimismo,
este Colegiado tiene presente el examen psicométrico
(psiquiatrico y psicolégico) practicado al evaluado;

Sexto: Que, por lo expuesto, tomando en cuenta los
elementos objetivos glosados, se determina por unanimidad
del Pleno del Consejo Nacional de la Magistratura, no
renovar la confianza al magistrado evaluado;

En consecuencia, el Consejo Nacional de la
Magistratura en cumplimiento de sus funciones
constitucionales, de conformidad con el inciso 2 del
articulo 154° de la Constitucion Politica del Perd, articulo
21° inciso b) y articulo 37° inciso b) de la Ley 26397,
Ley Organica del Consejo Nacional de la Magistratura,
y articulo 36° del Reglamento de Evaluacion Integral y
Ratificacién de Jueces del Poder Judicial y Fiscales del
Ministerio Publico, y al acuerdo por unanimidad adoptado
por el Pleno en sesion de fecha 27 de junio de 2012;

RESUELVE:

Primero.- No renovar la confianza a don James Abel
Alvarado Rios y, en consecuencia, no ratificarlo en el
cargo de Fiscal Provincial de la Fiscalia Provincial Mixta
de Castilla del Distrito Judicial de Arequipa.

Segundo.- Notifiquese personalmente al magistrado
no ratificado y una vez que haya quedado firme remitase
copia certificada al Fiscal de la Nacion, de conformidad
con el articulo trigésimo noveno del Reglamento de
Evaluacién Integral y Ratificacion de Jueces del Poder
Judicial y Fiscales del Ministerio Publico; y remitase copia
de la presente resolucién a la Oficina de Registro de
Jueces y Fiscales del Consejo Nacional de la Magistratura
para los fines consiguientes.

Registrese, comuniquese, publiquese y archivese.
GASTON SOTO VALLENAS

PABLO TALAVERA ELGUERA

LUIS MAEZONO YAMASHITA

VLADIMIR PAZ DE LA BARRA

GONZALO GARCIA NUNEZ

LUZ MARINA GUZMAN DIAZ

MAXIMO HERRERA BONILLA

875420-3

Declaran infundado recurso
extraordinario interpuesto contra la
Res. N° 422-2012-PCNM

RESOLUCION DEL CONSEJO

NACIONAL DE LA MAGISTRATURA
N° 666-2012-PCNM

Lima, 25 de octubre de 2012
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VISTO:

El escrito presentado el 20 de agosto de 2012 por don
James Abel Alvarado Rios, por el que interpone recurso
extraordinario contra la Resolucion N° 422-2012-PCNM
de fecha 27 de junio de 2012, que resolvio no ratificarlo en
el cargo de Fiscal Provincial de la Fiscalia Provincial Mixta
de Castilla del Distrito Judicial de Arequipa, habiéndose
realizado el informe oral en la fecha, el Pleno del Consejo
Nacional de la Magistratura sesioné a fin de evaluar el
recurso presentado, interviniendo como ponente el sefior
Consejero Gonzalo Garcia Nufez; y,

CONSIDERANDO:
De los fundamentos del recurso extraordinario:

Primero.- Que, don James Abel Alvarado Rios
interpone recurso extraordinario contra la Resoluciéon N°
422-2012-PCNM por considerar que ésta ha sido emitida
vulnerando el debido proceso, conforme a los siguientes
fundamentos:

a. Sostiene que en la resolucién impugnada se habria
considerado una denuncia de participacion ciudadana
que ya fue materia de valoracion por la Oficina de Control
Interno del Ministerio Plblico de Arequipa, donde fue
declarada infundada.

b. Sefiala que la resolucion impugnada carece de
motivacion suficiente, toda vez que se decide no ratificarlo
en base a una presunta relacion sentimental que se le
atribuye con su ex asistente, siendo que este hecho no
revelaria ningn matiz de inconducta funcional, puesto
que conforme a ley no se puede afectar la intimidad del
postulante.

c. Manifiesta que en la recurrida se ha consignado
un hecho falso, como es el hecho de haber brindado
asesoria sobre minas; extremo del que no pudo efectuar
su descargo durante la entrevista publica, vulnerando su
derecho de defensa.

d. Respecto de las otras dos denuncias anénimas
mencionadas en la resolucion recurrida, el magistrado
sefiala que han sido presentadas por Juan Carlos
Barberena Caceres y Edith Picardo Martinez, personas
resentidas por haber obtenido resoluciones contrarias a su
persona, toda vez que ambas denuncias tienen el mismo
formato y el mismo lenguaje; ademas, debe tenerse
en cuenta que al considerar los hechos denunciados
como verdaderos se estaria vulnerando su derecho de
presuncion de inocencia.

Asimismo, manifiesta que existe incongruencia en la
resolucion recurrida, toda vez que, por un lado, se indica que
no tiene aceptacion debido a las denuncias de participacion
ciudadana y, por otro lado, se estaria sefalando que
presenta aceptacion por parte de la comunidad juridica y
de la ciudadania, cuando hace mencién a los referéndums
realizados y a sus reconocimientos.

e. Refiere también que la recurrida vulnera su derecho
a la prueba, en el sentido que no se le ha permitido
presentar pruebas en el proceso, con el fin de ser
valoradas por el Consejo Nacional de la Magistratura.

f. Agrega que la recurrida no es proporcional, toda
vez que no tiene en consideracibn que no registra
quejas ni antecedentes penales y tampoco ha valorado
los resultados obtenidos por el magistrado en el rubro
idoneidad.

g. En lo referente al aspecto patrimonial, manifiesta
que en este rubro también existe una aparente
motivacion, toda vez que el incremento de sus ahorros
generados durante el afio 2006, en comparacion del afio
anterior, el incremento fue de veinte nueve mil quinientos
nuevos soles, ello es producto a que efectué un deposito
voluntario de ahorros en el fondo 3 de la AFP Integra, lo
que origino intereses a su favor, suma que no considera
que represente una diferencia sustancial. En el mismo
rubro sefiala que en su primera declaracién jurada de
bienes y rentas del afio 2010, no consigné por error lo
correspondiente a sus ahorros depositados a plazo fijo
en la Caja Municipal de Arequipa, por la suma de ciento
veintiin mil cincuenta y dos con ochenta y ocho céntimos
nuevos soles, la cual fue rectificada con otra declaracion
posterior de fecha 22 de noviembre del 2011.

Asi también, el magistrado considera que el
requerimiento de documentos que sustentan sus ahorros
y su declaracion jurada del afio 2010 es ilegal, toda vez

que en lo referido al rubro de informacién patrimonial no se
exige ningun tipo de documento distinto a la declaracion.
Ademés, considera que también se estaria afectando
su derecho a la igualdad, debido a que este requisito
no ha sido exigido para ningin magistrado evaluado
anteriormente.

h. Respecto a la docencia universitaria, el recurrente
sostiene que por error al registrar sus datos en su formato
curricular, consigné en el rubro de docencia universitaria,
el nimero de horas dictadas por semestre, sin discriminar
las horas dictadas en forma semanal. Sobre este extremo
considera que existe una motivacion aparente en la
recurrida, toda vez que dicha informacion ha podido
cotejarse con la constancia expedida por la Universidad
Catolica Santa Maria de Arequipa.

Andlisis del recurso extraordinario:

Segundo.- Que, para los fines de evaluar el presente
recurso extraordinario, debe considerarse que, de
conformidad con el articulo 41°y siguientes del Reglamento
de Evaluacion Integral y Ratificacion, sélo procede por
afectacion al debido proceso y tiene por fin esencial
permitir que el Consejo Nacional de la Magistratura
pueda revisar sus decisiones ante la posibilidad de que
se haya vulnerado los derechos fundamentales de un
magistrado sujeto a evaluacion, de manera que el analisis
del presente recurso se orienta en tal sentido verificando
si de los extremos del mismo se acredita la afectacion de
derechos que invoca el recurrente.

Tercero.- Con relacién a lo alegado por el magistrado
respecto a la afectacion al debido proceso, cabe sefalar
que:

1. Respecto a la alegacion de haber considerado una
denuncia de participacion ciudadana que fue declarada
infundada por la Oficina de Control Interno del Ministerio
Publico de Arequipa, debe ser desestimada puesto que
este tipo de antecedentes forma parte de una evaluacion
integral que comprende todo el periodo de evaluacién
de un magistrado, que es de siete afios, como esta
expresamente previsto en el inciso 2) del articulo 154°
de la Constitucién Politica del Perl, no afectandose el
principio de la cosa decidida sostenido por el recurrente,
mas aun el Consejo Nacional de la Magistratura tiene la
obligacién de evaluar, todas las comunicaciones que se
reciban por el mecanismo de participacion ciudadana que
apoyen o cuestionen su conducta, segun lo dispuesto por
el articulo 21° del Reglamento de Evaluacién Integral y
Ratificacion de Jueces del Poder Judicial y Fiscales del
Ministerio Publico.

2. Respecto a las otras alegaciones que se encuentran
relacionadas con el sub rubro participacion ciudadana,
de las cuales sefiala el recurrente que careceria de
motivacién suficiente por: i) haber adoptado la decisién
de no ratificarlo sobre una presunta relacion sentimental
atribuida a su persona; ii) de haber consignado en la
misma un hecho falso como es la presunta asesoria
sobre minas; iii) de haber mencionado en la recurrida dos
denuncias anénimas y que segun el recurrente fueron
presentadas por Juan Carlos Barberena Céaceres y Edith
Picardo Martinez, contra quienes en el ejercicio de su
funcion fiscal habria emitido dictdmenes desfavorables,
hechos que al ser considerados se estaria vulnerando su
derecho de presuncion de inocencia; y iv) que existiria
incongruencia con los resultados obtenidos en los
referéndums realizados por el Colegio de Abogados de
Arequipa y a sus reconocimientos; es preciso mencionar
que la valoracion de la conducta del magistrado no se ha
efectuado solo con los cuestionamientos contenidos en el
sub rubro de participacién ciudadana, que hace mencién
el recurrente, sino que el rubro conducta comprende la
valoracion conjunta de todos sus parametros en el periodo
de siete afios; por lo que, este extremo del recurso debe
ser desestimado.

3. Enrelacion a la presunta vulneracion de su derecho
a la prueba sostenida por el recurrente y que la recurrida
no es proporcional puesto que no se habria valorado
los resultados obtenidos en el rubro idoneidad, resulta
conveniente mencionar que el proceso de evaluacion y
ratificacion de un magistrado, se rige por un reglamento, el
cual es de conocimiento publico, la informacién contenida
en todos los expedientes de evaluacion vy ratificacion son
debidamente puestos en conocimiento del evaluado,
de los cuales no solo puede contradecirlas por escrito
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sino también en el propio acto de la entrevista publica,
como es el hecho de que de los tres cuestionamientos
presentados contra el evaluado via participacion
ciudadana, procedié a presentar descargo sé6lo de uno
con fecha 23 de mayo del presente afio, el recurrente sélo
presenté su descargo respecto a una de las denuncias de
participacion ciudadana, no sucediendo lo mismo con las
demas denuncias.

4. Respecto a la presunta incongruencia alegada por
el recurrente, cabe precisar que el Consejo ha valorado
todos los parametros de evaluacion del recurrente, que no
solo comprende los aspectos negativos sino también los
positivos, puesto que no sélo ha apreciado la informacién
declarada por el propio evaluado en su formato curricular,
sino también de la que es remitida por las diversas
instituciones y entidades, asi como de las preguntas
formuladas durante la entrevista publica, por ello, podemos
afirmar que no existe incongruencia en la resolucién
recurrida, sino un balance de todos los aspectos; se debe
sefialar, que la resolucién que se impugna ha sido emitida
en estricta observancia de las normas constitucionales,
legales y reglamentarias que establecen los lineamientos
a seguir en los procesos de evaluacion y ratificacion, en
cuyo tramite se evallan, en forma integral y conjunta,
factores de conducta e idoneidad, los cuales el magistrado
evaluado debe satisfacer copulativamente, y que son
apreciados por cada Consejero teniendo en cuenta todos
y cada uno de los elementos objetivos que aparecen
del proceso, a fin de expresar su voto de confianza o de
retiro de la misma, habiéndose garantizado al evaluado,
en todo momento, el ejercicio irrestricto de su derecho al
debido proceso; por lo que, estas alegaciones resultan
infundadas.

5. Sobre la alegacion a la aparente motivacion
en el aspecto patrimonial referido por el evaluado, su
incremento de ahorros en el afio 2006, se debio al haber
mantenido ahorros en el fondo 3 de la AFP Integra y
que en la declaracién jurada de bienes y rentas del afio
2010, no consigno por error sus ahorros depositados en
la Caja Municipal de Arequipa, lo que posteriormente fue
rectificada con una nueva declaracion; ademas, refiere
que el requerimiento de documentos que sustentan sus
ahorros y su declaracién jurada del ano 2010 es ilegal,
al respecto, se debe precisar que el evaluado tiene un
considerable incremento en sus ahorros, puesto que
en el presente recurso, no ha quedado acreditado
documentariamente que sus ahorros ascendente a ciento
cuarenta y nueve mil ochocientos cuarenta con setenta
nuevos soles provengan de aportes voluntarios en la
AFP Integra, asimismo no se adjunté documento alguno
sobre sus ahorros referidos en el recurso extraordinario,
que el evaluado tiene en la Caja Municipal de Arequipa.
Es preciso indicar que no se ha afectado su derecho a
la igualdad ni se ha producido hecho ilegal, puesto que
no se le ha solicitado ningiin documento adicional a sus
declaraciones juradas, por consiguiente este extremo
deviene en infundado.

6. En relacion al extremo referido a las horas de
docencia universitaria sefialadas en la recurrida, el
evaluado sostiene que hay una motivacion aparente,
puesto que las horas en exceso que contraviene la
ley, se sustenté en su error al registrar sus datos en su
formato curricular; conforme a lo expuesto por el propio
recurrente, el error nace de su autoria, mas aun sobre este
extremo fue preguntado durante su entrevista publica, no
absolviendo de manera satisfactoria, debiendo precisar
que la informacién aclaratoria remitida por la Universidad
Catdlica Santa Maria fue en forma posterior a la decision
de su no ratificacion, la no ratificacion del magistrado
responde a una evaluacion integral de los parametros de
conducta e idoneidad; por lo que, este extremo deviene
en infundado.

Cuarto: Que, la Resolucion N° 422-2012-PCNM que
dispone su no ratificacion ha sido debidamente motivada,
ya que se han expuesto detalladamente los argumentos
por los cuales se resuelve no ratificarlo en el cargo que
desempefia. Por lo cual, no se ha afectado el debido
proceso. Asimismo, debe destacarse que el presente
proceso de evaluacion integral referido a don James Abel
Alvarado Rios, ha sido tramitado concediéndole acceso
al expediente y derecho de audiencia e impugnacion,
dando lugar a que la resoluciéon impugnada haya sido
emitida en estricta observancia de la Constitucion y de
lo dispuesto por el articulo 30° de la Ley Organica del

Consejo Nacional de la Magistratura N° 26397, que
dispone que para efectos de la ratificacion de jueces y
fiscales el CNM evalia la conducta e idoneidad en el
desempefio del cargo, debiendo precisarse que ambos
rubros deben ser satisfactorios para una evaluacion
favorable. Siendo que en el presente caso, de acuerdo
al conjunto de elementos objetivos acreditados en el
proceso, se decidi6 retirar la confianza al magistrado
recurrente, conforme a los términos contenidos en la
Resolucion N° 422-2012-PCNM del 27 de junio de 2012,
cuyos extremos no han afectado en modo alguno las
garantias del derecho al debido proceso, de manera que
los argumentos expresados en el recurso extraordinario
interpuesto no son susceptibles de ser amparados.
Teniendo en consideracion los argumentos resueltos
en la Resolucion N° 422-2012-PCNM vy atendiendo a
los argumentos de la presente resolucion y al analisis
de los mismos, concluimos que no existen argumentos
suficientes para variar lo resuelto en la resolucion citada
anteriormente.

Estando a lo expuesto y al acuerdo adoptado por
los miembros asistentes del Pleno del Consejo Nacional
de la Magistratura, en sesién de fecha 25 de octubre de
2012, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 46°
del Reglamento de Evaluacion Integral y Ratificacion de
Jueces del Poder Judicial y Fiscales del Ministerio Publico,
aprobado por Resolucién N° 635-2009-CNM,;

SE RESUELVE:

Articulo Unico.- Declarar infundado el recurso
extraordinario interpuesto por el doctor James Abel
Alvarado Rios contra la Resolucién N° 422-2012-PCNM,
gue no lo ratificé en el cargo de Fiscal Provincial de la
Fiscalia Provincial Mixta de Castilla del Distrito Judicial de
Arequipa.

Registrese, comuniquese, publiquese y archivese.

GASTON SOTO VALLENAS

PABLO TALAVERA ELGUERA

LUIS MAEZONO YAMASHITA

VLADIMIR PAZ DE LA BARRA

GONZALO GARCIA NUNEZ

LUZ MARINA GUZMAN DIAZ

MAXIMO HERRERA BONILLA

875420-4

Resuelven no ratificar a magistrado
en el cargo de Fiscal Adjunto al Fiscal
Provincial en lo Penal en el Distrito
Judicial de Lima

RESOLUCION DEL CONSEJO NACIONAL
DE LA MAGISTRATURA
N° 438-2012-PCNM

Lima, 2 de julio de 2012
VISTO:

El expediente de evaluacion y ratificacion de don
Cesar Alberto Chavez de la Pefia, Fiscal Adjunto al Fiscal
Provincial en lo Penal en el Distrito Judicial de Lima, siendo
ponente el sefior Consejero Gonzalo Garcia Nufiez; y,

CONSIDERANDO:

Primero: Que, por Resolucién N° 598-2003-CNM del
23 de octubre del 2003, don Cesar Alberto Chavez de la
Pefia fue nombrado Fiscal Adjunto al Fiscal Provincial
en lo Penal en el Distrito Judicial de Lima, juramentando
en el cargo el 7 de noviembre de ese mismo afio; fecha
desde la cual ha transcurrido el periodo de siete afios a
que se refiere el articulo 154° inciso 2) de la Constitucion
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Politica del Peru para los fines del proceso de evaluacién
y ratificacion correspondiente;

Segundo: Que, por acuerdo N° 099-2012 adoptado
en la Sesién del Pleno del Consejo Nacional de la
Magistratura del 25 de enero de 2012, se aprobd la
programacion de la Convocatoria N° 001-2012-CNM de
los procesos individuales de evaluacién y ratificaciéon de
jueces vy fiscales, entre los que se encuentra don Cesar
Alberto Chavez de la Pefia. El periodo de evaluacion del
citado magistrado comprende desde el 10 de noviembre
de 2003 a la fecha de conclusién del presente proceso,
cuyas etapas han culminado con la entrevista personal
efectuada en sesi6on publica el 25 de abril de 2012,
quedando la votacion en reserva hasta el 2 de julio
de 2012, habiéndose garantizado el acceso previo al
expediente e informe final para su lectura respectiva, por
lo que corresponde adoptar la decision;

Tercero: Que, con relacion a la conducta, de los
documentos que conforman el expediente del proceso
de evaluacion y ratificacion, se observa que el magistrado
evaluado registra una multa del 25% de sus haberes,
medida disciplinaria que fue confirmada por resolucién de
fecha 5 abril de 2004; asimismo segun lo informado por la
Fiscalia Suprema de Control Interno, registra diez quejas, de
las cuales dos corresponden a abuso de autoridad (una fue
declarada infundada y la otra no ha lugar abrir investigacion
preliminar), seis fueron por irregularidad en el ejercicio de
sus funciones (de las cuales dos fueron declaradas no ha
lugar abrir investigacion preliminar, una fue archivada por
haber prescrito la accién disciplinaria, dos fueron declaradas
improcedentes y una se encuentra en proceso disciplinario),
otra queja corresponde a corrupcion de funcionarios que
concluyé declarandose no ha lugar y la udltima queja, que
concluyé con la sancién disciplinaria antes mencionada. En
el rubro participacién ciudadana ha recibido una felicitacion.
En asistencia y puntualidad, segin su récord, el evaluado
tiene una tardanza justificada y no registra ausencias
injustificadas. En relacion al referéndum efectuado por el
Colegio de Abogados de Lima en el afio 2006, los resultados
muestran aceptacion de la comunidad juridica. No registra
antecedentes policiales, judiciales ni penales. Tampoco se
ha reportado procesos judiciales en su contra;

En lo referente a la informacién patrimonial, se
aprecia inconsistencias entre el formato de datos y las
declaraciones juradas de bienes y rentas presentadas
ante el Ministerio Publico, respecto a los ingresos de su
cényuge, como es el hecho que en el formato de datos,
el ingreso promedio de su conyuge fluctia entre los dos
mil seiscientos a los tres mil quinientos nuevos soles
al mes, siendo el promedio anual entre treinta y un mil
doscientos a cuarenta y dos mil nuevos soles y en las
declaraciones juradas de bienes y rentas presentada ante
su institucién, consigna en el rubro otros bienes e ingresos
del declarante y de la sociedad conyugal, dos tipos de
conceptos: ingreso del cényuge y acciones del Jockey
Club del Perq, lo que conlleva a establecer discrepancias
significativas entre ambos documentos y que no permiten
tener mayor claridad de la informacién correspondiente
al rubro patrimonial del evaluado. En lineas generales, la
valoracion conjunta de los aspectos que forman parte del
rubro conducta, evidencia que el magistrado evaluado no
refleja suficientes elementos que conlleven a determinar
una conducta adecuada para el ejercicio del cargo de
magistrado;

Cuarto: Que, en el aspecto de idoneidad, se
evaluaron dieciséis decisiones emitidas por don Cesar
Alberto Chavez de la Pefia, las que obtuvieron un
promedio total de 18.10 sobre 30 puntos, apreciandose
deficiencias en lo correspondiente a la comprension
del problema juridico y una recurrencia en la falta de
claridad de la exposicion desarrollada, ademas de
presentar también deficiencias en lo correspondiente a
la coherencia l6gica y la solidez de la argumentacién de
sus resoluciones, conforme a la calificacion obtenida en
las decisiones evaluadas y que fueron materia de los
siguientes procesos: i) Ingreso N° 649-2011 y N° 348-
2008 referido al delito de estafa, fueron calificados con
0.8 y 0.9 punto; ii) Ingreso N° 217-2007 y N° 380-2005
sobre delito contra la administracion publica, calificado
con 0.9 y 1.0 puntos; iii) Expediente N° 628-2002 e
Ingreso N° 409-2004 sobre delito contra el patrimonio,
calificados con 1.0 y 0.9 puntos; iv) Expediente N° 164-
20096 sobre delito de usurpacion agravada, calificado
con 0.9 punto; y, v) Ingreso N° 649-2011 sobre delitos de
lesiones graves calificado con 1.00 punto;

Por otro lado, en cuanto a la gestion de los
procesos, se evaluaron doce procesos que obtuvieron
una calificacion total de 17.15 sobre 20 puntos. Sobre
celeridad y rendimiento, no se puede determinar la
calificacion en este rubro, dado que la informacion
brindada no retne los parametros requeridos por el
Consejo Nacional de la Magistratura, como es el caso
de numero de expedientes ingresados, numero de
expedientes no concluidos o en tramite, etc, ademas,
que los reportes se refieren en algunos casos a periodos
de meses y en otros no cumplen el afio. En relacion a
la organizacion del trabajo, obtuvo el puntaje de 3.10
sobre el maximo puntaje de 10 puntos. Ha realizado
tres publicaciones, siendo calificado con 1.80 puntos.
En relacion a su desarrollo profesional obtuvo cinco
puntos, es egresado de la Maestria en Derecho Penal
de la Universidad Nacional Mayor de San Marcos,
no registra estudios de doctorado. Realiza docencia
universitaria dentro de los limites previstos en la ley;

Por lo que, de acuerdo a la evaluacion integral
realizada, el Pleno del Consejo Nacional de la Magistratura
considera que las diversas deficiencias del magistrado en
los rubros conducta e idoneidad, anteriormente descritas,
no le permiten mantener ni renovar la confianza en el
evaluado;

Quinto: Que, deloactuado en el proceso de evaluacion
yratificacion haquedado establecido que don CesarAlberto
Chavez de la Pefia en el periodo sujeto a evaluacién no
ha satisfecho las exigencias vinculadas a conducta e
idoneidad en el desempefio del cargo, situacién que se
acredita con lo glosado en los considerandos precedentes
y lo expresado durante su entrevista personal; asimismo,
este Colegiado tiene presente el examen psicométrico
(psiquiatrico y psicolégico) practicado al evaluado;

Sexto: Que, por lo expuesto, tomando en cuenta
los elementos previamente glosados, se determina
por unanimidad del Pleno del Consejo Nacional de la
Magistratura, en el sentido de no renovar la confianza al
magistrado evaluado;

En consecuencia, el Consejo Nacional de la
Magistratura en cumplimiento de sus funciones
constitucionales, de conformidad con el inciso 2 del
articulo 154° de la Constitucion Politica del Peru, articulo
21° inciso b) y articulo 37° inciso b) de la Ley 26397,
Ley Organica del Consejo Nacional de la Magistratura,
y articulo 36° del Reglamento de Evaluacion Integral y
Ratificacion de Jueces del Poder Judicial y Fiscales del
Ministerio Publico, aprobado por Resolucion N° 635-2009-
CNM, y al acuerdo por unanimidad adoptado por el Pleno
en sesion de 2 de julio de 2012;

RESUELVE:

Primero.- No renovar la confianza a don Cesar Alberto
Chavez de la Pefia; y, en consecuencia, no ratificarlo en el
cargo de Fiscal Adjunto al Fiscal Provincial en lo Penal en
el Distrito Judicial de Lima.

Segundo.- Notifiquese personalmente al magistrado
no ratificado y una vez que haya quedado firme remitase
copia certificada al Fiscal de la Naci6n, de conformidad
con el articulo trigésimo noveno del Reglamento de
Evaluacion Integral y Ratificacion de Jueces del Poder
Judicial y Fiscales del Ministerio Publico; y remitase copia
de la presente resolucion a la Oficina de Registro de
Juecesy Fiscales del Consejo Nacional de la magistratura
para los fines consiguientes.

Registrese, comuniquese, publiquese y archivese.
GASTON SOTO VALLENAS

PABLO TALAVERA ELGUERA

LUIS MAEZONO YAMASHITA

VLADIMIR PAZ DE LA BARRA

GONZALO GARCIA NUNEZ

LUZ MARINA GUZMAN DIAZ

MAXIMO HERRERA BONILLA

875420-1




480332

% NORMAS LEGALES

El Peruano
Lima, sabado 8 de diciembre de 2012

Declaran infundado recurso
extraordinario interpuesto contra la
Res. N° 438-2012-PCNM

RESOLUCION DEL CONSEJO NACIONAL
DE LA MAGISTRATURA
N° 653-2012-PCNM

Lima, 24 de octubre de 2012
VISTO:

El escrito presentado el 13 de agosto de 2012 por don
Cesar Alberto Chavez de la Pefia, por el que interpone
recurso extraordinario contra la Resolucion N° 438-
2012-PCNM de fecha 2 de julio de 2012, que resolvié no
ratificarlo en el cargo de Fiscal Adjunto al Fiscal Provincial
en lo Penal en el Distrito Judicial de Lima, y su ampliacién
por escrito del 23 de octubre de 2012, habiéndose
realizado el informe oral en la fecha, el Pleno del Consejo
Nacional de la Magistratura sesioné a fin de evaluar el
recurso presentado, interviniendo como ponente el sefior
Consejero Gonzalo Garcia Nufiez; y,

CONSIDERANDO:
De los fundamentos del recurso extraordinario:

Primero.- Que, don Cesar Alberto Chavez de la Pefia
interpone recurso extraordinario contra la Resolucién N°
438-2012-PCNM por considerar que ésta ha sido emitida
vulnerando el debido proceso, conforme a los siguientes
fundamentos:

a) Sostiene que en el rubro conducta solo registra una
medida disciplinaria de multa del 25% de su haber y que
la misma se encuentra rehabilitada, por lo que en atencion
a lo dispuesto en el articulo 50° del Reglamento de Control
Interno del Poder Judicial no deberia ser considerada.
Ademés, que los hechos materia de la sancion, sucedieron
fuera del periodo de la presente convocatoria, y que
respecto a las quejas que se consignan en la recurrida,
todas se encuentran desestimadas.

b) Refiere que en el extremo correspondiente a
la informacion patrimonial, se consigna que existen
supuestas discrepancias significativas entre el formato
de datos y las declaraciones juradas de bienes y rentas
presentadas al Ministerio Publico, cuando lo que existe es
un simple error material, respecto al hecho de que seria
accionista del Jockey Club del Per(, cuando su condicién
es de asociado con lo cual no recibe ningln tipo de
beneficio econdmico y/o utilidad.

c) Sefiala que en el rubro idoneidad obtuvo nota
aprobatoria tanto en la calidad de sus decisiones como
en la gestion de procesos, y en el extremo de celeridad
y rendimiento, no puede calificarse este extremo por
su condicion de adjunto, siendo asi, sostiene que su
evaluacion debe realizarse sobre 70 puntos; ademas, que
en el sub rubro de organizacion del trabajo, refiere que
recibié una calificacién de 3.1 sobre 10 puntos, sin mayor
sustento, sin perjuicio de ello el magistrado sefiala que fue
calificado en forma global con 45.15 puntos sobre un total
de 70 puntos, razén por lo cual no existe sustento para su
no ratificacion.

Andlisis del recurso extraordinario:

Segundo.- Que, para los fines de evaluar el presente
recurso extraordinario, debe considerarse que, de
conformidad con el articulo 41°y siguientes del Reglamento
de Evaluacion Integral y Ratificacion, soélo procede por
afectacion al debido proceso y tiene por fin esencial
permitir que el Consejo Nacional de la Magistratura
pueda revisar sus decisiones ante la posibilidad de que
se haya vulnerado los derechos fundamentales de un
magistrado sujeto a evaluacion, de manera que el analisis
del presente recurso se orienta en tal sentido verificando
si de los extremos del mismo se acredita la afectacion de
derechos que invoca el recurrente.

Tercero.-Que, enrelacion alos alegatos del magistrado
contra la recurrida, en el extremo correspondiente a su
informacion patrimonial, en la que se consigna que tiene
la condicion de accionista del Jockey Club del Peru, refiere
que por error involuntario consigné dicha informacion en

su formato de datos que present6 en el presente proceso
de evaluacion vy ratificacion; por tanto, lo contenido en
la resolucion impugnada obedece a un error del propio
evaluado; debiendo precisar que la no ratificacion del
magistrado obedece a una valoracion conjunta de todos
los parametros que comprende los rubros de conducta
e idoneidad que el magistrado ha generado durante el
periodo de evaluacion, por lo que lo alegado deviene en
infundado.

En relacién al alegato de que la sancién disciplinaria de
multa del 25% de su haber fue impuesta fuera del periodo
de evaluacion, es preciso sefialar que la resolucién que
confirma tal sancion fue con fecha 5 de abril de 2004,
y se tiene presente por haber sido informado asi por el
Organo de Control del Ministerio Publico, cabe indicar
que la no ratificacién del recurrente esta en funcién a la
valoracion integral de los parametros que conforman el
rubro conducta; por lo que, en este extremo no se advierte
vulneracion al debido proceso.

Cuarto.- Que, respecto al rubro idoneidad, donde
el recurrente refiere haber obtenido nota aprobatoria,
es de precisar que conforme fluye del informe final,
de dieciséis decisiones sometidas a evaluacion, ocho
obtuvieron notas desaprobatorias entre ocho y diez
puntos, y en dos decisiones obtuvo once puntos,
resultando aprobado en seis decisiones, siendo el
principal factor de desaprobacion las deficiencias en lo
correspondiente a la comprension del problema juridico
y falta de claridad de la exposicion desarrollada; ademas,
de presentar también deficiencias en lo correspondiente
a la coherencia légica y la solidez de la argumentacién
de sus resoluciones; de lo expuesto, como se sefialé en
el articulo anterior, debe de precisarse que la valoracion
de los parametros que conforman este rubro, se efecttia
de manera integral, y que los mismos son de aplicacion
general a todos los jueces y fiscales sometidos a
los procesos individuales de evaluacién integral y
ratificacion; por lo que, en este extremo tampoco se
advierte vulneracion al debido proceso.

Conforme a lo expuesto en los articulos precedentes,
se debe sefialar que la Resolucion N° 438-2012-PCNM
de fecha 2 de julio de 2012, por la que no se ratifica a
don Cesar Alberto Chavez de la Pefia, en el cargo de
Fiscal Adjunto al Fiscal Provincial en lo Penal en el Distrito
Judicial de Lima, se sustenta Unicamente en elementos
objetivos, cuyo sustento consta en el expediente y en el
desarrollo de la entrevista publica, debiendose tener en
cuentaademas que el evaluado hatenido acceso irrestricto
a examinar todo lo actuado en su proceso de ratificacion
y la oportunidad de tomar conocimiento y contradecir o
replicar las preguntas que le fueron efectuadas durante el
referido acto publico, tal como consta del acta de lectura
del expediente en autos y de la filmacion respectiva,
no afectandose por tanto, ningin derecho fundamental
concerniente al recurrente, menos su derecho al debido
proceso sustancial o material; por lo que, debe declararse
infundado en todos sus aspectos el recurso extraordinario
interpuesto.

Quinto.- Que, de la revisién del expediente de
evaluacion integral del recurrente, asi como de la
resolucién impugnada, se concluye que los argumentos
del recurso extraordinario presentado resultan
reiterativos a sus expresiones vertidas durante la
entrevista publica, lo que fue oportunamente valorado,
y en ese sentido no desvirtian los fundamentos de la
recurrida y mucho menos acreditan la afectacion a su
derecho al debido proceso, habiéndose garantizado
en todo momento una evaluacion integral y objetiva,
dejandose constancia que se le otorg6 al magistrado
evaluado todas las garantias del caso para el acceso
al expediente, derecho de audiencia, asistencia de
su abogado defensor e interposicion de los recursos
previstos reglamentariamente, concluyendo el proceso
conlaemision de unaresolucion debidamente motivada
gue responde a la objetividad de lo actuado y a los
parametros de evaluacion previamente establecidos,
no existiendo en consecuencia vulneracion del debido
proceso, tal como aparece en el expediente de
evaluacion respectivo.

En consecuencia, estando al acuerdo adoptado
por unanimidad del Pleno del Consejo Nacional de
la Magistratura en sesion de fecha 24 de octubre de
2012, en virtud de las consideraciones precedentes
y de conformidad con lo dispuesto por el articulo 47°
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del Reglamento de Evaluacién Integral y Ratificacion
de Jueces del Poder Judicial y Fiscales del Ministerio
Publico, aprobado por Resolucion N° 635-2009-CNM;

SE RESUELVE:

Articulo Unico.- Declarar infundado el recurso
extraordinario interpuesto por el doctor Cesar Alberto
Chavez de la Pefia contra la Resolucion N° 438-2012-
PCNM, que no lo ratific6 en el cargo de Fiscal Adjunto
al Fiscal Provincial en lo Penal en el Distrito Judicial de
Lima.

Registrese, comuniquese, publiquese y archivese.
GASTON SOTO VALLENAS

PABLO TALAVERA ELGUERA

LUIS MAEZONO YAMASHITA

VLADIMIR PAZ DE LA BARRA

GONZALO GARCIA NUNEZ

LUZ MARINA GUZMAN DIAZ

MAXIMO HERRERA BONILLA

875420-2

Autorizan inscripcion de persona
natural en el Registro de Intermediarios
y Auxiliares de Seguros

RESOLUCION SBS N° 8761-2012
Lima, 19 de noviembre de 2012

EL SUPERINTENDENTE ADJUNTO DE
ADMINISTRADORAS PRIVADAS DE FONDOS DE
PENSIONES Y SEGUROS

VISTA:

La solicitud presentada por el sefior Héctor Il Steave
Rojas Vidaurre para que se autorice su inscripcion en
el Registro de Intermediarios y Auxiliares de Seguros:
Seccion Il De los Corredores de Seguros: A. Personas
Naturales punto 2.- Corredores de Seguros de Personas;

Y,
CONSIDERANDO:

Que, por Resolucion SBS N° 1797-2011 de fecha
10 de febrero de 2011, se establecieron los requisitos
formales para la inscripcién de los Corredores de
Seguros, en el Registro de Intermediarios y Auxiliares
de Seguros;

Que, mediante Resolucion Administrativa N° 109-2010
se aprob6 el Reglamento del Proceso de Evaluacién de
los Postulantes al Registro de Intermediarios y Auxiliares
de Seguros;

Que, el solicitante ha cumplido con los requisitos
formales y procedimientos establecidos en las normas
antes mencionadas;

Que, la Comisién Evaluadora en sesion de fecha 26 de
enero de 2012, convocada de acuerdo con lo dispuesto en
el articulo 14° del Reglamento del Proceso de Evaluaciéon
de los Postulantes al Registro de Intermediarios y
Auxiliares de Seguros ha calificado a los postulantes a
corredores de seguros persona natural, concluyéndose el
proceso de evaluacion; vy,

En uso de las atribuciones conferidas por la Ley
General del Sistema Financiero y del Sistema de Seguros
y Organica de la Superintendencia de Banca y Seguros
- Ley N° 26702, y sus modificatorias; y en virtud de la
facultad delegada por la Resolucién SBS N° 842-2012 del
27 de enero de 2012;

RESUELVE:

Articulo Primero.- Autorizar la inscripcion del sefior
Héctor Il Steave Rojas Vidaurre con matricula N° N-4162
en el Registro de Intermediarios y Auxiliares de Seguros,
Seccién 1l De los Corredores de Seguros: A. Personas
Naturales punto 2.- Corredores de Seguros de Personas,
que lleva esta Superintendencia.

Articulo Segundo.- La presente Resolucién entra en
vigencia al dia siguiente de su publicacion en el Diario
Oficial El Peruano.

Registrese, comuniquese y publiquese.
MICHEL CANTA TERREROS

Superintendente Adjunto de Administradoras
Privadas de Fondos de Pensiones y Seguros

875092-1

Autorizan al Banco Interamericano de
Finanzas la apertura de dos oficinas
especiales en el departamento de Lima

RESOLUCION SBS N° 8944-2012
Lima, 30 de noviembre de 2012
EL INTENDENTE GENERAL DE BANCA (e)
VISTA:

La solicitud presentada por el Banco Interamericano
de Finanzas para que se le autorice la apertura de dos
(02) oficinas especiales, segun se indica en la parte
resolutiva; y,

CONSIDERANDO:

Que la citada empresa ha cumplido con presentar
la documentacién pertinente que sustenta el pedido
formulado;

Que, de acuerdo con el articulo 17° de la Ley del
Procedimiento Administrativo General, aprobada por
Ley N° 27444 y sus modificatorias, se puede disponer
en el mismo acto administrativo, que éste tenga eficacia
anticipada a su emision, si ello fuera mas favorable al
administrado, y siempre que ello no lesione derechos
fundamentales o intereses de buena fe legalmente
protegidos a terceros y que existieran en la fecha a la que
pretenda retrotraerse la eficacia del acto el supuesto de
hecho justificativo para su adopcion;

Estando a lo opinado por el Departamento de
Supervisiéon Bancaria “D”; y,

De conformidad con lo dispuesto por el articulo 30° de
laLey N° 26702 - Ley General del Sistema Financiero y del
Sistema de Seguros y Organica de la Superintendencia de
Bancay Seguros, y la Resoluciéon SBS N° 775-2008; y, en
uso de las facultades delegadas mediante la Resolucion
SBS N° 12883-2009 y la Resolucion SBS N° 281-2012;

RESUELVE:

Articulo Unico.- Autorizar al Banco Interamericano de
Finanzas, con efectos retroactivos, la apertura de dos (02)
oficinas especiales, segun se indica:

« Oficina Especial Motorshow; la cual operara del
23 de noviembre al 3 de diciembre de 2012, dentro del
Centro de Exposiciones Jockey Club, ubicado en las
instalaciones del Jockey Club del Perd, situado en Av. El
Derby s/n Puerta 3, Urbanizacion Monterrico, distrito de
Santiago de Surco, provincia y departamento de Lima.

« Oficina Especial Feria Expomotor; situada en Av.
Alfredo Mendiola N° 1400 Local EXM-03, dentro de la
Feria Expomotor del Centro Comercial Plaza Lima Norte,
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distrito de Independencia, provincia y departamento de
Lima.

Registrese, comuniquese y publiquese.

PATRICIA SALAS CORTES
Intendente General de Banca (e)

875131-1

Autorizan viaje de funcionarios a
Argentina, en comisiéon de servicios

RESOLUCION SBS N° 9033-2012
Lima, 4 de diciembre de 2012

EL SUPERINTENDENTE DE BANCA, SEGUROS Y
ADMINISTRADORAS PRIVADAS DE FONDOS DE
PENSIONES (a.i.)

VISTAS:

La invitacion formulada por el Financial Transactions
Reports Analysis Centre of Canada (FINTRAC) a la
Superintendencia de Banca, Seguros y Administradoras
Privadas de Fondos de Pensiones (SBS) con la finalidad
de participar, en su calidad de co-chair del American
Regional Review Group (ARRG), en las reuniones
“Face-to-Face” con los paises de América involucrados
en el procedimiento de seguimiento del International
Cooperation Review Group (ICRG) del Grupo de Accion
Financiera Internacional (GAFI), las cuales se llevaran a
cabo los dias 10 y 11 de diciembre de 2012 en la ciudad
de Buenos Aires, Republica de Argentina;

La invitacion formulada por el Grupo de
Accién Financiera de Sudamérica (GAFISUD) a la
Superintendencia de Banca, Seguros y Administradoras
Privadas de Fondos de Pensiones (SBS) para participar
en el XXVI Pleno de Representantes y en las reuniones
de sus cinco (05) Grupos de Trabajo (Capacitacion y
Desarrollo, Evaluaciones Mutuas, Apoyo Operativo,
Inclusiéon Financiera y Comisién de Presupuesto), las
mismas que se realizaran del 11 al 14 de diciembre
de 2012 en la ciudad de Buenos Aires, Republica de
Argentina;

CONSIDERANDO:

Que, la Superintendencia de Banca, Seguros y
Administradoras Privadas de Fondos de Pensiones (SBS)
es la Coordinadora Nacional de la Republica del Pert ante
el Grupo de Accion Financiera de Sudamérica (GAFISUD),
brazoregional del Grupo deAccion Financiera Internacional
(GAFI), organismo que ha resaltado la importancia de
utilizar plenamente las instancias disponibles en el GAFI
y la necesidad de los paises miembros de GAFISUD de
participar activamente en las reuniones de sus grupos de
trabajo;

Que, el Pleno esta dirigido a los representantes
de los paises miembros y autoridades de paises de
apoyo y cooperacion, organizaciones internacionales,
observadores de GAFISUD y organismos afines
involucrados en la lucha contra el lavado de activos y
el financiamiento del terrorismo, y tiene como objetivo
principal, entre otros, presentar y revisar la nueva
Metodologia de Evaluaciones Mutuas aprobada en
junio ultimo, en base a las nuevas 40 recomendaciones
aprobadas en el dltimo Pleno del GAFI realizado en
febrero pasado, y presentar los informes de los distintos
grupos de trabajo y los proyectos de asistencia técnica
para el fortalecimiento del sistema de prevencién en el
sector financiero no bancario;

Que, adicionalmente, esta Superintendencia en la
persona de la sefiora Maria Fernanda Garcia-Yrigoyen
Madrtua, es la co chair, junto con el representante de
la Unidad Internacional de Crimenes Financieros del
Departamento de Finanzas de Canada, del Grupo de
Revision Regional de las Américas (ARRG) del ICRG, uno
de los grupos de trabajo mas importante del GAFI;

Que, atendiendo la invitacion cursada y por ser de interés
de esta Superintendencia participar en estas reuniones
en donde se toman decisiones importantes con impacto
a nivel regional en relaciéon a la politica contra el lavado

de activos y el financiamiento del terrorismo, las cuales
pueden ser tomadas en cuenta en la proxima Evaluacion
Mutua del Per( prevista a mediados del 2013 por parte de
GAFISUD, se ha estimado conveniente designar a Sergio
Espinosa Chiroque, Superintendente Adjunto de la Unidad
de Inteligencia Financiera del Per(, Maria Fernanda Garcia-
Yrigoyen Madrtua, Intendente del Departamento de Analisis
Estratégico (e) de la Unidad de Inteligencia Financiera del
Pert, Jorge Yumi Taba, Gerente de Asuntos Internacionales
y Capacitacion, y Fernando Amorrortu Guerrero, Supervisor
Principal de Riesgos LAFT de la Superintendencia
Adjunta de Riesgos, para que en representacion de esta
Superintendencia, participen en los citados eventos;

Que, la Superintendencia de Banca, Seguros y
Administradoras Privadas de Fondos de Pensiones,
mediante Directiva SBS-DIR-ADM-085-15, ha dictado
una serie de Medidas Complementarias de Austeridad
en el Gasto para el ejercicio 2012, estableciéndose en el
Numeral 4.3.1., que se autorizaran los viajes al exterior de
los funcionarios para eventos cuyos objetivos obliguen la
representacion sobre temas vinculados con negociaciones
bilaterales, multilaterales, foros o misiones oficiales que
comprometan la presencia de sus trabajadores, asi como
para el ejercicio de funciones o eventos de interés para la
Superintendencia, como el presente caso;

Que, en consecuencia es necesario autorizar el viaje
de los citados funcionarios para participar en las reuniones
antes mencionadas, cuyos gastos por concepto de
pasajes aéreos, viaticos y tarifa CORPAC, seran cubiertos
por esta Superintendencia con cargo al Presupuesto
correspondiente al ejercicio 2012; vy,

En uso de las facultades que le confiere la Ley N°
26702 “Ley General del Sistema Financiero y del Sistema
de Seguros y Orgéanica de la Superintendencia de Bancay
Seguros”, Resolucién SBS N° 8911-2012, de conformidad
con lo dispuesto en la Ley N° 27619 y en virtud a la
Directiva sobre Medidas Complementarias de Austeridad
en el Gasto para el ejercicio 2012, N° SBS-DIR-ADM-085-
15, que incorpora lo dispuesto en el Decreto Supremo N°
047-2002-PCM;

RESUELVE:

Articulo Primero.- Autorizar el viaje del sefior Sergio
Espinosa Chiroque, Superintendente Adjunto de la Unidad
de Inteligencia Financiera del Perd, y de la sefiora Maria
Fernanda Garcia-Yrigoyen Madrtua, Intendente del
Departamento de Analisis Estratégico (e) de la Unidad de
Inteligencia Financiera del Per(, del 09 al 15 de diciembre de
2012, asi como de los sefiores Jorge Yumi Taba, Gerente
de Asuntos Internacionales y Capacitacion, y Fernando
Amorrortu Guerrero, Supervisor Principal de Riesgos LAFT
de la Superintendencia Adjunta de Riesgos de la SBS, del 10
al 15 de diciembre de 2012, a la ciudad de Buenos Aires,
Republica de Argentina, para los fines expuestos en la parte
considerativa de la presente Resolucion.

Articulo Segundo.- Los citados funcionarios,
dentro de los 15 (quince) dias calendario siguientes
a su reincorporacion, deberan presentar ante el
Superintendente de Banca, Seguros y Administradoras
Privadas de Fondos de Pensiones, un informe detallado
describiendo las acciones realizadas y los resultados
obtenidos durante el viaje autorizado.

Articulo Tercero.- Los gastos que irroguen el
cumplimiento de la presente autorizacion, segun se
indica, seran cubiertos por esta Supermtendenua con
cargo al Presupuesto correspondiente al ejercicio 2012,
de acuerdo al siguiente detalle:

US$ 5512.36
US$ 4 400.00

Pasajes
Viaticos

Articulo Cuarto.- La presente Resolucién no otorga
derecho a exoneracion o liberacion de impuestos de
Aduana de cualquier clase o denominacion a favor de los
funcionarios cuyo viaje se autoriza.

Registrese, comuniquese y publiquese.
JAVIER POGGI CAMPODONICO
Superintendente de Banca, Seguros y

Administradoras Privadas de Fondos
de Pensiones (a.i.)

874653-1
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Autorizan viaje de funcionario a Suiza,
en comision de servicios

RESOLUCION SBS N° 9205-2012
Lima, 7 de diciembre de 2012

EL SUPERINTENDENTE DE BANCA, SEGUROS Y
ADMINISTRADORAS PRIVADAS DE FONDOS
DE PENSIONES (a.i)

VISTA:

La invitacion cursada por Financial Stability Institute a
la Superintendencia de Banca, Seguros y Administradoras
Privadas de Fondos de Pensiones (SBS), con el fin de
participar en el Seminar on Financial Stability and The
Revised Core Principles For Effective Banking Supervision,
el mismo que se llevara a cabo del 10 al 12 de diciembre
de 2012, en la ciudad de Basilea, Suiza;

CONSIDERANDO:

Que, el citado seminario esta dirigido a supervisores
bancarios, cuyo principal objetivo es promover el
intercambio de experiencias y conocimientos relacionados
con los avances en técnicas de supervision, vigilancia
macroprudencial y los desafios de supervision;

Que, asimismo, en dicho evento se desarrollaran y
revisaran temas relacionados sobre principios basicos
para una efectiva supervision y regulacion desde la
perspectiva de un evaluador, principales actividades
dirigidas a fortalecer la estabilidad financiera mundial,
aplicacién del marco de Basilea, entre otros;

Que, los temas a tratar en el mencionado seminario
seran de utilidad y aplicacion para el desarrollo de
actividades de supervision y regulacion, por lo que se
ha considerado conveniente designar al sefior José
Roberto Effio Palma, Intendente del Departamento de
Riesgos de Conglomerado y Monitoreo de Procesos de la
Superintendencia Adjunta de Riesgos, para que participe
en el indicado evento;

Que, la Superintendencia de Banca, Seguros y
Administradoras Privadas de Fondos de Pensiones,
mediante Directiva SBS-DIR-ADM-085-15, ha dictado
una serie de Medidas Complementarias de Austeridad
en el Gasto para el ejercicio 2012, estableciéndose en el
Numeral 4.3.1., que se autorizaran los viajes al exterior de
los funcionarios de la SBS para patrticipar en eventos de
interés para la institucion;

Que, en consecuencia es necesario autorizar el viaje
de la citada funcionaria para participar en el indicado
evento de capacitacion, cuyos gastos por concepto de
pasajes aéreos, viaticos y Tarifa CORPAC seran cubiertos
por esta Superintendencia con cargo al Presupuesto
correspondiente al ejercicio 2012; y,

En uso de las facultades que le confiere la Ley N°
26702 “Ley General del Sistema Financiero y del Sistema
de Seguros y Orgénica de la Superintendencia de Banca
y Seguros”, y de la Resolucion SBS N° 8911-2012, y de
conformidad con lo dispuesto en la Ley N° 27619 y en
virtud a la Directiva sobre Medidas Complementarias
de Austeridad en el Gasto para el ejercicio 2012, N°
SBS-DIR-ADM-085-15, que incorpora lo dispuesto en el
Decreto Supremo N° 047-2002-PCM;

RESUELVE:

Articulo Primero.- Autorizar el viaje del sefior José
Roberto Effio Palma, Intendente del Departamento de
Riesgos de Conglomerado y Monitoreo de Procesos de
la Superintendencia Adjunta de Riesgos de la SBS del 08
al 13 de diciembre de 2012, a la ciudad de Basilea, Suiza,
para los fines expuestos en la parte considerativa de la
presente Resolucion.

Articulo Segundo.- El citado funcionario, dentro
de los 15 (quince) dias calendario siguientes a su
reincorporacion, debera presentar ante el Superintendente
de Banca, Seguros y Administradoras Privadas de Fondos
de Pensiones un informe detallado describiendo las
acciones realizadas y los resultados obtenidos durante el
viaje autorizado.

Articulo Tercero.- Los gastos que irrogue el
cumplimiento de la presente autorizacion, segun se

indica, seran cubiertos por esta Superintendencia con
cargo al Presupuesto correspondiente al ejercicio 2012,
de acuerdo al siguiente detalle:

US$ 2,826.31
US$ 1,300.00

Pasajes
Viaticos

Articulo Cuarto.- La presente Resolucion no otorga
derecho a exoneracién o liberacion de impuestos de
Aduana de cualquier clase o denominacién a favor del
funcionario cuyo viaje se autoriza.

Registrese, comuniquese y publiquese.

JAVIER POGGI CAMPODONICO
Superintendente de Banca, Seguros y
Administradoras Privadas de Fondos de
Pensiones (a.i)

876079-1

Declaran infundada demanda de
inconstitucionalidad interpuesta
contra la Ley N° 29625 - Ley de
devolucion de dinero del FONAVI a
los trabajadores que contribuyeron al
mismo, e interpretan el articulo 1° de
la Ley N° 29625

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
PLENO JURISDICCIONAL

Expediente N° 0007-2012-PI/TC

SENTENCIA DEL PLENO
DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 26 de octubre de 2012
Asunto:

Demanda de inconstitucionalidad interpuesta por el
Colegio de Abogados del Callao contra la Ley N° 29625 —
Ley de devolucion de dinero del FONAVI a los trabajadores
que contribuyeron al mismo-—.

Magistrados presentes:
SS.

ALVAREZ MIRANDA
URVIOLA HANI
VERGARA GOTELLI
BEAUMONT CALLIRGOS
ETO CRUZ

Expediente N° 0007-2012-PI/TC
LIMA
COLEGIO DE ABOGADOS DEL CALLAO

SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 26 dias del mes de octubre de 2012, el
Tribunal Constitucional, en sesién de Pleno Jurisdiccional,
con la asistencia de los magistrados Alvarez Miranda,
Urviola Hani, Vergara Gotelli, Mesia Ramirez, Beaumont
Callirgos, Calle Hayen y Eto Cruz, pronuncia la siguiente
sentencia, con el fundamento de voto del magistrado
Vergara Gotelli y los votos singulares de los magistrados
Mesia Ramirez y Calle Hayen, que se agregan,

I. ASUNTO

Demanda de inconstitucionalidad interpuesta por
el Colegio de Abogados del Callao contra la Ley N°
29625 —Ley de devolucién de dinero del FONAVI a los
trabajadores que contribuyeron al mismo—, publicada el 8
de diciembre de 2010.
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II. DISPOSICIONES CUESTIONADAS

Los articulos de la Ley N° 29625, establecen lo
siguiente:

“Articulo 1.- Devuélvase a todos los trabajadores que
contribuyen al FONAVI, el total actualizado de su aportes
que fueron descontados de sus remuneraciones. Asi
mismo abdnese a favor de cada trabajador beneficiario;
los aportes de sus respectivos empleadores, el Estado y
otros en la proporcion que les corresponda debidamente
actualizados.

Articulo 2.- Efectiese un proceso de Liquidaciones de
Aportaciones y Derechos, de acuerdo a lo sefialado en
el articulo 1, conformandose una Cuenta Individual por
cada Fonavista. Para efectos de las actualizaciones del
valor de las contribuciones sefialadas a devolverse; se
aplicara la Tasa de Interés Legal Efectiva vigente durante
todo el periodo comprendido desde Junio de 1979 hasta
el dia y mes que se efectle la Liquidacion de la Cuenta
Individual.

Articulo 3.- El valor total actualizado de los aportes
y derechos a devolverse, sera notificado y entregado a
cada beneficiario a través de un documento denominado
Certificado de Reconocimiento de Aportaciones vy
Derechos del Fonavista.

Articulo 4.- Conférmese una Comisiéon Ad Hoc, que
efectuard todos los procedimientos y procesos que
sean necesarios para cumplir con lo establecido en
el articulo 2 y 3 sefialados; los mismos que posterior
a su nombramiento y reglamentacién de la presente
ley, entregaran en un tiempo no mayor a 120 dias los
Certificados de Reconocimiento.

Articulo 5.- La Comisién Ad Hoc estara conformada
por:

* 2 representantes del Ministerio de Economia y
Finanzas.

* 1 representante del Ministerio de la Presidencia.

* 2 representante de la SUNAT

* 2 representantes de la ONP.

* 3 representantes de la Asociacion Nacional de
Fonavistas de los Pueblos del Perti (ANFPP).

Y estableceran su reglamento interno de acuerdo a las
normas y jurisprudencias establecidas.

Articulo 6.- El Reglamento de la presente Ley,
se elaborara en un tiempo no mayor a 60 dias, y sera
atribucién de la Comision Ad Hoc; el mismo que sera
refrendado por Decreto Supremo del MEF.

Articulo 7.- En la reglamentacion de la ley se
determinara las modalidades de devolucion efectiva, hasta
por el total de los valores notificados en los Certificados de
Devoluciones de Aportaciones y Derechos del Fonavista,
éstos seran:

* Devoluciones en Viviendas de Interés Social

* Devoluciones en Terrenos Urbanizados de Interés
Social

* Devoluciones en Efectivo

* Devoluciones en Bonos

* Devoluciones en Compensaciones Tributarias

* Devoluciones en Pagos Compensatorios de Deudas

Articulo 8.- Se iniciara la devolucion efectiva a través
de las modalidades sefialadas en el articulo anterior,
de acuerdo al Cronograma de Actividades de Entrega
durante un periodo de 8 afios. Cuyo inicio es declarado
oficialmente por la Comision Ad Hoc posterior a los 30
dias de lo sefialado en el articulo 4.

Articulo 9.- La Comision Liquidadora del Fonavi,
hard entrega de toda la documentacion e informes
pertinentes a la Comision Ad Hoc, quienes se encargaran
de la administraciéon y recuperacion de las acreencias,
fondos y activos del FONAVI, asi como de los pasivos
gue mantenga el fondo. Asimismo recibird de parte de la
Asociacion Nacional de Fonavistas de los Pueblos del Per
sus padrones que dieron base a la Iniciativa Legislativa
para facilitar el inicio de la identificacién y elaboracién
del Padron Nacional de Fonavistas Beneficiarios de la
presente Ley y que son funciones de la Comision Ad
Hoc.

Articulo 10.- La Comision Ad Hoc, iniciara las
devoluciones priorizando, Fonavistas en edades mayores
a los 60 afios. Continuaran en orden de prelacion los

Fonavistas mayores de 50 a 60 afios y en un tercer orden
los menores a 50 afios.

Articulo 11.- Quedan derogadas todas las leyes que se
opongan a la presente Ley, asi como disposiciones que
formando parte de otras normas, puedan contravenir lo
dispuesto.

Articulo 12.- La Devolucion a que se refiere el
articulo 1 de la presente Ley sera al Fonavista Titular o
a su representante debidamente autorizado y en caso
de fallecimiento sera a sus deudos como establecen las
normas de la seguridad social.

Articulo 13.- La presente ley entra en vigencia a partir
del dia siguiente de su publicacién.”

IIl. ANTECEDENTES
81. Argumentos de la demanda.

Con fecha 10 de febrero de 2012, el Colegio
de Abogados del Callao interpone demanda de
inconstitucionalidad contra la Ley N° 29625 —Ley de
devolucion de dinero del FONAVI a los trabajadores que
contribuyeron al mismo—, publicada el 8 de diciembre de
2010. Refiere que el hecho de que la ley cuestionada haya
sido aprobada por referéndum, no es impedimento para
gue pueda ser cuestionada en el marco de un proceso
de inconstitucionalidad, puesto que, tratdndose de una
norma de rango legal, su validez esta condicionada a que
resulte compatible con la Constitucién.

Sostiene que no cabe en este caso alegar excepcion
de cosa juzgada, puesto que si bien el Tribunal
Constitucional, al expedir las SSTC 1078-2007-PAy 3283-
2007-PA, ha sostenido que el Fondo Nacional de Vivienda
(FONAVI) carece de naturaleza tributaria, no ha emitido
pronunciamiento en relacién con los cuestionamientos
constitucionales que se plantean en esta demanda.

Manifiesta que la ley cuestionada tiene un indudable
impacto en el presupuesto de la Republica, pues parte
del mismo debera ser destinado a la devolucién de los
aportes de los trabajadores que contribuyeron al FONAVI.
Aduce que dado que sus disposiciones inciden en el
nlcleo central del presupuesto, su aprobacion debio
seguir el procedimiento previsto en la Constituciéon para
aprobar la Ley de Presupuesto. Refiere que disposiciones
gue supongan la prevision de ingresos y de gastos para la
realizacion de los planes del Estado, deben ser incluidas
en el anteproyecto de Ley de Presupuesto presentado al
Congreso de la Republica por el Poder Ejecutivo y que es
sometido a debate en el seno del Legislativo de manera
conjunta y no fracturada.

Sefiala que la ley impugnada vulnera el principio de
justicia presupuestaria derivado de los articulos 16°y 77°
de la Constitucion, pues la ejecucion del gasto que se
propone en su articulado no se condice con los valores
comunitarios y la construccién del bien comin. Considera
que ello se produce al exigirse una devolucion en cuentas
individuales, a pesar de que el FONAVI no se considero
como un fondo individual.

Sostiene que la ley afecta el principio de equilibrio
presupuestario reconocido en el articulo 78° de la
Constitucién, puesto que dispone una devolucién de
montos adn no determinados, sin tener en cuenta los
ingresos y gastos que se requieran para el ejercicio
presupuestal de los préximos 8 afios.

Aduce una vulneracion del principio de unidad
presupuestaria, recogido en el articulo 77° de la
Constitucion, que exige que la totalidad de los recursos y
gastos estén incluidos en la Ley de Presupuesto, pues a
través de una norma ajena a esta ley presupuestaria, se
han aprobado gastos.

Considera que se ha violado el principio de exactitud
consagrado en el articulo 77° de la Constitucion, pues
no se puede determinar a cuanto asciende el gasto que
significa la devolucién del FONAVI ni cuél serd su fuente
de financiamiento.

Manifiesta que la ley cuestionada vulnera el principio
presupuestal de anualidad previsto en el articulo 77° de
la Norma Fundamental, que exige que la determinacion
del gasto y los destinos de los fondos publicos no debe
exceder de un afio calendario, puesto que prevé la
devolucion del FONAVI en un plazo de 8 afios.

Alega que la ley impugnada vulnera el principio
de programacion reconocido en el articulo 77° de la
Constitucion, pues ha determinado una devolucion
sin tener en cuenta de manera conjunta las metas
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previstas del gasto publico cuyo objeto es el desarrollo
nacional.

Sostiene que la ley vulnera el principio de
proporcionalidad, puesto que si la norma pretende la
devolucion de los aportes efectuados al FONAVI por
los trabajadores, carece de justificacion objetiva y
razonable que se pretenda “devolverle” aportes que no
fueron efectuados por ellos, sino por los empleadores,
por el Estado, por las empresas constructoras y por los
proveedores de bienes y servicios que utilizaron dichas
empresas en la construccion de viviendas. Refiere que
ello implicaria una manifiesta afectacion del presupuesto
del Estado, y no perseguiria objetivos constitucionalmente
legitimos, pues estos Ultimos aportes no provinieron de
las remuneraciones de los trabajadores. Manifiesta que
si el prop6sito es la devolucion de los aportes efectuados
por los trabajadores, no guarda relacion de idoneidad con
ello que se disponga la devolucién de aportes efectuados
por terceros.

Entiende pertinente que el Tribunal Constitucional
emita una sentencia interpretativa, por via de la cual
se disponga que la devolucién no se efectie en forma
individual, sino de manera colectiva, y se precise quiénes
serian los reales beneficiarios. Se trataria de una
interpretacion conforme con la Constitucién y con la STC
5180-2007-PA, afirma.

82. Argumentos de la contestacion de la
demanda.

Con fecha 10 de mayo de 2012, el apoderado
del Congreso de la Republica contesta la demanda
solicitando que sea declarada infundada. Manifiesta,
preliminarmente, que la parte demandante tiene un
planteamiento de petitorios contradictorio, puesto que
en un primer momento sostiene que no existe una
interpretacion de la ley impugnada que resulte conforme
con la Constitucion y luego afirma que dicha interpretacion
si existe, y consistiria en interpretar que la devolucion del
FONAVI debe ser colectiva. Refiere que, sin embargo, no
existe una clara exposicion de los argumentos acerca de
por qué la devolucién individual resulta inconstitucional,
por lo que el segundo petitorio resulta inadmisible.

Sostiene que la ley impugnada en algin momento
tendra incidencia no en uno sino en varios Presupuestos
Generales de la Republica, pero esa incidencia no es
inmediata, puesto que para la devolucion del FONAVI se
establece un procedimiento previo integrado por varios
actos, por lo que no afectara el prepuesto del presente
afio.

Refiere que no existe el riesgo de que tal devolucion
genere un déficit fiscal que perturbe la normal marcha
econdmica del pais, puesto que aun manteniendo los
mismos gastos previstos por el sector para este afio 2012
y sin hacerles ninguna reduccién en el presupuesto de
los afios 2013 y 2014, se podria devolver la totalidad de
sus aportes a los fonavistas, debido a que hacia el 2014
los ingresos fiscales creceran casi S/. 31 mil millones
respecto al 2011, segin se sostiene en el Marco
Macroeconémico Multianual 2012-2014. Manifiesta
que ello demuestra que sin crear nuevos impuestos o
distraer recursos de ningun sector, en 3 afios y no en 8
como dispone la ley cuestionada, se podria realizar la
devolucién de todos los aportes del FONAVI, sin crear
desequilibrio fiscal alguno.

Manifiesta que las Leyes del Presupuesto del Sector
Publico para los afios fiscales 2010 y 2011, asi como la
Ley de Equilibrio Financiero del Presupuesto del Sector
Publico para el afio fiscal 2012, han previsto un monto
superior alos S/. 2, 500 millones anuales para la ejecucion
de programas que se orientan, entre otros, a cumplir
con los objetivos para los cuales fue creado el FONAVI.
Considera que ello demuestra que la devolucién de los
fondos podria realizarse sin generar ningun déficit fiscal,
aun cuando no se lograra conseguir un superavit fiscal en
los préximos afios.

Refiere que la Cartera por Cobrar FONAVI al 31 de
diciembre de 2011 se encuentra alrededor de los S/.
5,500 millones, segun el Plan de Acciéon de la Secretaria
Técnica de Apoyo a la Comision Ad Hoc encargada de la
conformacion de una Cuenta Individual por cada Fonavista
y de la entrega de un Certificado de Reconocimiento
de Aportaciones y Derechos del Fonavista, la cual esta
integrada mayoritariamente por representantes del Sector
Economia y Finanzas. Dicha Secretaria Técnica fue

creada como Unidad Ejecutora por la Ley de Presupuesto
del Sector Publico para el Afio Fiscal 2012.

Considera que la parte demandante confunde una
norma que tiene incidencia presupuestal con una norma
presupuestal. Refiere que las normas presupuestales
son las que rigen la administracion econémica y
financiera del Estado durante un determinado ejercicio
fiscal. De ahi que la Ley N° 29625 no sea una norma
presupuestal, sino que tiene incidencia presupuestal,
pues no establece la programacion de ingresos y gastos
para un ejercicio fiscal determinado, sino que establece
la devolucion del dinero del FONAVI durante un periodo
de 8 afios.

Alega que el procedimiento legislativo establecido
en los articulos 78° y 80° de la Constitucion ha sido
previsto para aprobar el proyecto de Ley de Presupuesto,
y no para aprobar una norma que solo tiene incidencia
presupuestaria. Indica que la Ley N° 29625 ha sido
aprobada conforme al procedimiento exigido por la
Constituciéon y las leyes que integran el bloque de
constitucionalidad, en particular, conforme a la Ley N°
26300 —Ley de los Derechos de Participacion y Control
Ciudadanos-—.

Sostiene que los principios presupuestarios cuya
vulneraciéon se alega (justicia presupuestaria, exactitud,
anualidad y programacion), solo podrian ser vulnerados
en el curso de algunas de las fases del proceso
presupuestario, por lo que no resultan aplicables en el
presente caso.

Sin perjuicio de ello, manifiesta que el Tribunal
Constitucional nunca ha cuestionado la constitucionalidad
de una devolucién individual del FONAVI, por lo que no
puede considerarse que este tipo de devolucion afecta el
principio de justicia presupuestaria.

Sefiala que para vulnerar el principio de equilibrio
presupuestal se tendria que formular un presupuesto en
el que el total de los egresos sea superior al total de los
ingresos, situacion que no se da en el presente caso,
pues antes de la devolucion debe efectuarse un proceso
de liquidacién de aportaciones y derechos a efectos de
determinar el monto total a devolver. Sostiene que no
se puede alegar a priori la vulneracion del principio de
equilibrio presupuestario cuando ni siquiera se conoce
cuanto sera lo que el Estado debe devolver en cada uno
de los ejercicios presupuestarios.

Manifiesta que no existe violacion del principio de
unidad presupuestaria, puesto que en la ley cuestionada
no se establece un presupuesto, sino solo la devolucion
efectiva de los montos del FONAVI a través de diversas
modalidades en un periodo de 8 afios.

Refiere que se atenta contra el principio de exactitud
si es que la totalidad de los recursos y gastos fiscales
que se haya consignado en un determinado presupuesto
no guarda relacion con el verdadero y real rendimiento
de las fuentes de percepcion de renta estatal, situacion
que tampoco se da en el presente caso, pues estamos
ante una norma que no ha consignado gastos en el
presupuesto.

Aduce que el principio de anualidad presupuestaria
solo podria ser vulnerado por el ejecutor presupuestario
cuando imputa gastos fuera del plazo autorizado, motivo
por el cual no es posible sostener que atenta contra dicho
principio la disposicion que establece que la devolucion
efectiva se realizara en el plazo de 8 afios. Dicho plazo
se justifica porque busca la devolucién en un término
razonable, teniendo en cuenta que tales aportes se
realizaron entre 1979 y 1998.

Sostiene que el principio de programacion solo podria
resultar afectado si en un determinado ejercicio fiscal se
asignan recursos econémicos sin establecerse metas del
gasto publico. Considera que este supuesto no presenta
en este caso, pues la ley impugnada no asigna recursos
econémicos para la devolucion, ni estd previendo un
determinado monto de gasto anual.

Manifiesta que si bien en la demanda se sostiene
que el articulo 1° de la Ley N° 29625 es atentatorio
del principio de proporcionalidad, no se especifica
qué derecho fundamental o bien constitucional resulta
afectado, a pesar de que la vulneracion del principio de
proporcionalidad siempre debe estar relacionada con una
afectacion constitucional de tal indole. En consecuencia,
refiere que en este extremo no se evidencia una clara
exposicion de los argumentos juridico-constitucionales
por los que se considera que la referida disposicion debe
ser declarada inconstitucional.
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IV. FUNDAMENTOS
81. Delimitacion del petitorio.

1. El demandante solicita que se declare la
inconstitucionalidad de la Ley N° 29625 -Ley de
devoluciéon de dinero del FONAVI a los trabajadores que
contribuyeron almismo—, por considerar que siendo unaley
cuyo contenido incide en el presupuesto de la Republica,
debi6 ser aprobada siguiendo el procedimiento legislativo
previsto en los articulos 78° y 80° de la Constitucion.
Asimismo, considera que la norma afecta los principios
constitucionales de justicia, equilibrio, unidad, exactitud,
anualidad y programacion presupuestarios, comprendidos
en los articulos 77° y 78° de la Norma Fundamental.
Finalmente, se aduce una violacién del principio de
proporcionalidad.

2. Antes de ingresar en el andlisis de los argumentos
que buscan sustentar las referidas violaciones
constitucionales, el Tribunal Constitucional entiende
pertinente ocuparse de dos asuntos. El primero se
encuentra referido a la pretension de emitir una sentencia
interpretativa, sugiriendo la posibilidad de interpretar la
norma impugnada de conformidad con la Constitucion, en
el sentido de que la devolucion de los aportes al FONAVI
debe ser una devolucion colectiva, tal y conforme lo habria
establecido este Tribunal en la RTC 5180-2007-PA/TC.
De ahi que, en primer término, convenga ocuparse de
este topico.

El segundo asunto del que preliminarmente se ocupara
esta sentencia, es la posibilidad de someter a control de
constitucionalidad jurisdiccional las leyes aprobadas
por referéndum. Es claro que el hecho de que se haya
admitido la demanda ya evidencia que a juicio de este
Tribunal tal posibilidad no encuentra constitucionalmente
ningun reparo. Sin embargo, siendo la primera ocasion
que ello sucede, es del caso profundizar en cierta medida
sobre tal cuestion.

8§2. Sobre la alegada inconstitucionalidad de la
devolucion individualizada del FONAVI.

3. En la demanda se afirma lo siguiente: “[A] tenor
de lo sefialado por el Tribunal Constitucional en el Exp.
N° 5180-2007-PA/TC y entendiendo que es posible
compatibilizar la Ley N° 29625 con la Constitucion,
consideramos pertinente invocar al Alto Tribunal de
control de constitucionalidad a efectos de lograr la
armonizacién de los preceptos constitucionales con la
Ley cuestionada, tomar en cuanta aquello que en su
oportunidad se reflejé en la antes citada sentencia” (cfr.
Escrito de demanda, fojas 25). En la misma linea, en
otro pasaje de la demanda, se sefiala lo siguiente: “[E]l
Tribunal a través del proceso hermenéutico que realiza y
considerando que la ley puede interpretarse conforme a la
constitucion [es posible que] opte por dictar una sentencia
interpretativa, en la que podria disponer que la devolucion
no se efectlie en forma individual para cada beneficiario,
sino que ella sélo tenga caracter colectivo, asumiendo
—por ejemplo— que se trata de una omision no prevista
por la ley aprobada por referéndum. (...) [E]n este caso no
se estaria expulsando la Ley N° 29625 (...), sino que se
estaria desarrollando una interpretacion que permita su
ejecucion en el marco del respeto a la Constitucion y a los
principios constitucionales presupuestarios” (cfr. Escrito
de demanda, fojas 26 - 27).

4. Con relacion a este planteamiento el apoderado
del Congreso de la Republica ha sostenido lo siguiente:
“[E]n la demanda se plantean dos petitorios que resultan
totalmente opuestos. Por un lado, se solicita que el
Tribunal Constitucional dicte una sentencia que declare
la inconstitucionalidad de la Ley N° 29625 y la expulse
del ordenamiento, lo cual supone que no existe ninguna
interpretacion de dicha norma que resulte conforme a la
Constitucion. Por otro lado, se solicita al referido 6rgano
constitucional que dicte una sentencia interpretativa que
s6lo declare la inconstitucionalidad de la devolucion
individual de los aportes del FONAVI a los trabajadores
que contribuyeron al mismo” (cfr. Escrito de contestacién
de la demanda, fojas 265; el énfasis es del original). Y
mas adelante agrega: “[E]n lo que concierne al segundo
petitorio (declaracién de inconstitucionalidad de la
devolucion individual) no existe una clara exposicion
de los argumentos juridico-constitucionales, por los
que se considera que la devoluciéon individual resulta

inconstitucional” (cfr. Escrito de contestacién de la
demanda, fojas 266).

5. El articulo 1° de la Ley N° 29625, dispone lo
siguiente: “Devuélvase a todos los trabajadores que
contribuyen al FONAVI, el total actualizado de su aportes
que fueron descontados de sus remuneraciones. Asi
mismo abdnese a favor de cada trabajador beneficiario;
los aportes de sus respectivos empleadores, el Estado y
otros en la proporcién que les corresponda debidamente
actualizados”. Por su parte, el articulo 2° de la misma
ley, establece lo siguiente: “Efectliese un proceso de
Liquidaciones de Aportaciones y Derechos, de acuerdo a
lo sefialado en el articulo 1, conformandose una Cuenta
Individual por cada Fonavista. Para efectos de las
actualizaciones del valor de las contribuciones sefialadas
a devolverse; se aplicara la Tasa de Interés Legal Efectiva
vigente durante todo el periodo comprendido desde Junio
de 1979 hasta el dia y mes que se efectle la Liquidacion
de la Cuenta Individual”.

En consecuencia, de conformidad con estas
disposiciones, la devolucion de los aportes al Fondo
Nacional de Vivienda (FONAVI), debera realizarse de
manera individualizada.

6. En la RTC 5180-2007-PA, F. J. 8, este Tribunal dejo
establecido lo siguiente:

“... este Colegiado estima oportuno efectuar algunas
precisiones que el Congreso de la Republica y el Poder
Ejecutivo podrian tomar en cuenta:

a. Sefialar quiénes son los presuntos beneficiarios
puesto que cabe a este Colegiado sefalar que no es
inconstitucional que se pueda recurrir a las devoluciones
a través de bonos, materiales de construccion, programas
sociales de vivienda a favor de los aportantes que no
hayan satisfecho su legitima expectativa de vivienda,
pudiendo deducirse del monto aportado, los programas
ejecutados por el Estado con cargo al Fondo, en procura
de la concesion progresiva del derecho a una vivienda
digna como se desprende de lo sefialado por el articulo
1° de la Constitucion.

b. Sefalar, porotrolado, que el FONAVI no se consideré
un aporte a un fondo individual. Es por ello que, de ser el
caso, los mecanismos para la devolucion puedan tener un
caracter colectivo; distinguiéndose ademas entre aquellas
personas que no tuvieron la posibilidad de acceder a
ningun beneficio proveniente del FONAVI, de aquellos
otros que, entre otros supuestos, hubieran accedido
parcial o totalmente a dicho Fondo o a aquellos que,
dadas las circunstancias, hubieran concretado su derecho
a la vivienda digna. En estos casos, el Estado tiene la
posibilidad de excluir a los supuestos ‘beneficiarios’, o de
deducir no so6lo el importe de construccién de la vivienda
ya efectuada, sino también de los servicios publicos
indisolublemente vinculados a la satisfaccién de esta
necesidad, como saneamiento y titulacion, electrificacion,
instalaciéon de agua y desague, pistas y veredas. De otro
lado, el Decreto Ley N° 22591 cred, en su articulo 1°, el
Fondo Nacional de Vivienda (FONAVI) para satisfacer
en forma progresiva las necesidades de vivienda de
los trabajadores y en ningln caso de sus empleadores,
quienes contribuian con dicho fondo en forma obligatoria
en virtud de lo dispuesto por el literal c) del articulo 2°
del Decreto Supremo Extraordinario N° 043-PCM-93, el
mismo que fue dejado sin efecto a partir del 1-01-1993,
por el articulo 3° del Decreto Ley N° 25981.

c. Invocar a que el Poder Ejecutivo nombre una
Comision que, entre otras funciones, de acuerdo a lo
expuesto, determine el nimero real de fonavistas, quienes
total o parcialmente, se beneficiaron con el FONAVI”
(énfasis agregado).

7. De lo glosado se colige que el Tribunal
Constitucional no ha sostenido, por lo menos en lo
referente a los aportes efectuados por los trabajadores,
gue la devolucion individualizada de los aportes al
FONAVI resulte inconstitucional. Se ha limitado a sefialar
gue dado que el FONAVI carecié de las caracteristicas
de un fondo individual, los mecanismos de devolucion
“podrian” adoptar un caracter colectivo. Pero dado que la
ciudadania ha decidido en referéndum que la devolucion
de lo aportado por los trabajadores sea individual, esta
opcion se reputa constitucionalmente legitima, pues no
se ha explicado por qué es que dicho tipo de devolucién
resultaria una opcién constitucionalmente prohibida, ni
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la alegada inconstitucionalidad ha sido algo que haya
establecido el Tribunal Constitucional enla sentenciacitada
por el demandante. Por lo demas, la referida devolucion
individual se puede explicar por la necesidad de devolver
aportes que fueron sustraidos del patrimonio de los
trabajadores, sin cumplir la finalidad preestablecida por el
fondo. Cuestién distinta es, como veremos luego, el caso
de la devolucion de los aportes realizados por el Estado,
los empleadores u otros, donde la devolucion individual si
puede presentar problemas de inconstitucionalidad.

8. Asi las cosas, que conforme al tenor de la vigente
Ley N° 29625 la devolucién mantenga un caracter
individual, en cuanto a los aportes de los trabajadores, o
por via de una modificacién legislativa, adopte un caracter
colectivo —conforme a las posibilidades planteadas en la
RTC 5180-2007-PA y quiza otras complementarias—, es
un asunto que ingresa dentro de la valoracién politico-
discrecional del Legislador. En todo caso, dicha hipotética
modificacién legal debe respetar lo dispuesto por el articulo
43° de la Ley N° 26300: “Una norma aprobada mediante
referéndum no puede ser materia de modificacién dentro
de los dos afios de su vigencia, salvo nuevo referéndum o
acuerdo del Congreso en dos legislaturas con el voto de
dos tercios del numero legal de congresistas (...)".

83. Constitucionalismo y democracia: sobre
la posibilidad de controlar leyes aprobadas por
referéndum.

9. El demandante, anticipandose a eventuales dudas
respecto a la posibilidad de controlar constitucionalmente
leyes aprobadas por referéndum, afirma lo siguiente: “[E]l
hecho de que la ley cuestionada a través del presente
proceso de inconstitucionalidad haya sido aprobada
a través de un referéndum, no impide que la misma
sea susceptible de ser impugnada ante el Tribunal
Constitucional, pues una consulta ciudadana, no puede
estar al margen de lo dispuesto por la Constitucion”
(cfr. Escrito de demanda, a fojas 3). Mas adelante
complementa el argumento sosteniendo lo siguiente: “En
la medida que la ley impugnada, que ha sido aprobada a
través de referéndum, cuenta con rango de ley, no existen
dudas para su cuestionamiento a través de una accion
de inconstitucionalidad. Sostener lo contrario significaria
gue una ley aprobada por referéndum tiene una jerarquia
superior a las restantes leyes, lo cual resulta inadmisible.
En efecto, mas alla de su origen, una ley no puede estar
inmune al control constitucional” (cfr. Escrito de demanda,
fojas 10).

10. La Ley N° 29625 fue aprobada en un referéndum
realizado el 3 de octubre de 2010. El referéndum es un
mecanismo de democracia directa reconocido en el
articulo 31° de la Constitucion y regulado por la Ley N°
26300 —Ley de los Derechos de Participacion y Control
Ciudadanos—, por via del cual el pueblo manifiesta
directamente su voluntad en relacién con determinados
asuntos que se le consultan.

11. Sostener que una ley aprobada por referéndum
se encuentra exenta de control constitucional, implicaria
asumir que la voluntad en él manifestada emana de un
poder absoluto, carente de limites juridicos. Sin embargo,
como se sustentara a continuacion, dicha tesis no resulta
conforme con la Constitucion.

12. Los elementos de la democracia y del
constitucionalismo, conceptualmente, se encuentran
en tension. En efecto, un valor fundamental de la
democracia es la adopcién de decisiones siguiendo el
principio mayoritario bajo el presupuesto de que todos los
sujetos con capacidad politica son iguales en dignidad.
Por ello, para algunos, la igualdad politica participativa,
como valor subyacente a la democracia, es “el derecho
de los derechos” (cfr. Waldron, Jeremy, “Capitulo XI: La
participacion: el derecho de los derechos”, en Derecho y
desacuerdos, Marcial Pons, Madrid / Barcelona, 2005, p.
277 y ss.). Con dicha frase pretende trasmitirse la idea
de que el derecho a la igualdad politica y la decision
democratica estan en el origen, incluso, del reconocimiento
de los propios derechos fundamentales en la Constitucion,
es decir, pretende enfatizar la idea de que el momento
constituyente se rige por el principio mayoritario. Desde
luego, esta tesis, llevada al extremo, permitia sostener que
toda decisién adoptada bajo mecanismos democraticos,
sin importar su contenido, resulta juridicamente valida.

En contrapartida, el constitucionalismo postula la
tesis de que existen limites materiales a toda decision

democratica. Tales limites se encuentran representados,
por antonomasia, por los derechos fundamentales,
y gozan, cuando menos, de dos mecanismos
“contramayoritarios” (por llamarlos de alguna manera) que
permiten garantizarlos: uno es la rigidez constitucional y
el otro es la jurisdiccion constitucional como suprema
intérprete de la Constitucion. La idea es que para ejercer
el derecho de participacion democratica validamente,
algunas necesidades basicas para ejercer la autonomia
moral y proteger la dignidad del ser humano deben estar
previamente garantizadas, lo cual demostraria que el
derecho de participacion democréatica no da origen a los
derechos fundamentales, sino que éstos son presupuestos
necesarios para el valido ejercicio de la participacion
(cfr. Nino, Carlos S., La Constitucion de la democracia
deliberativa, Gedisa, Barcelona, 1997, p. 258 y ss.).

De acuerdo con el constitucionalismo, el momento
constituyente seria el adecuado para proteger de los
futuros avatares de la negociacion politica (fuera del
alcance del principio mayoritario) ciertos bienes primarios
(los derechos fundamentales). EI momento constituyente,
al institucionalizar la rigidez de la Constitucién y la
jurisdicciéon constitucional como su suprema intérprete,
seria el episodio en el que un pueblo, en los instantes
de mayor racionalidad juridica, se protege de si mismo,
auto-restringiéndose ante eventuales instantes futuros
de alta irracionalidad politica. Algo asi como el Ulises
racional de La Odisea atandose a si mismo al mastil, para
protegerse de su propia irracionalidad cuando escuche el
cantico de las sirenas (cfr. Elster, Jon, “Ulises desatado:
las constituciones como restricciones”, en Ulises
desatado: estudios sobre racionalidad, precompromiso y
restricciones, Gedisa, Barcelona, 2002, p. 111 y ss.). Esta
tesis, en su vision extrema, llevaria a sostener que existe
un ambito (los derechos fundamentales) sobre los que no
cabe decision democratica alguna; seria algo asi como
un “coto vedado” (cfr. Ernesto Garz6n Valdés, Ernesto,
“Representacion y democracia”, en Doxa, N° 6, 1989,
p. 157 y ss.) o “la esfera de lo indecidible” (cfr. Ferrajoli,
Luigi, “La esfera de lo indecidible y la divisién de poderes”,
en: I%studios Constitucionales, Afio 6, N° 1, 2008, p. 337
y SS.).

13. Es por ello que el conflicto entre las tesis extremas
de la democracia y del constitucionalismo llevan a
considerar alanocién de “democracia constitucional” como
un oximoron, ya que “si un sistema politico es democratico
entonces no admite la limitacion constitucional, y si es
constitucional no admite la decision democratica sobre
algunas materias importantes” (cfr. Laporta, Francisco, “El
ambito de la Constitucion”, en Doxa, N° 24, p. 10).

14. En todo caso, a juicio de este Tribunal, no
parece necesario romper la cuerda por ninguno de los
dos extremos: ni asuntos sobre los que la deliberaciéon
democratica no tenga nada que decir, ni libérrima voluntad
popular.

Los derechos fundamentales no pueden ser asumidos
como un ambito inmune a la decision democratica,
por el sencillo motivo de que ello no solo supondria
concebir su contenido como absoluto, sino ademas
como claramente determinado. Ni lo uno, ni lo otro. Su
contenido no es absoluto, porque éste puede ingresar en
conflicto con otros derechos o bienes constitucionales, y
la resolucion de tal conflicto no se resuelve de una vez
y para siempre, sino de acuerdo a las caracteristicas
de cada caso concreto, bajo canones de razonabilidad
y proporcionalidad. Su contenido no es claramente
determinado, porque los derechos fundamentales son,
ademas de derechos juridicos, derechos morales, razén
por la cual estan influidos por la indeterminacion propia de
los juicios morales. De ahi que Robert Alexy sostenga que
los derechos fundamentales tienen un “maximo grado de
indeterminacién” (cfr. “Los derechos fundamentales en el
Estado Constitucional democratico”, en Miguel Carbonell
(editor), Neoconstitucionalismo(s), Trotta, Madrid, 2003,
pp. 35 - 37).

Ahora bien, el hecho de que la determinacion del
contenido de los derechos fundamentales no responda a
un juicio cognoscitivo, no significa que quepa dejar librada
su suerte a lo que llanamente determine una suma de
voluntades, aun cuando éstas se hayan manifestado bajo
procedimientos democraticos. Ello es asi, en primer lugar,
porque el hecho de que los derechos fundamentales
respondan a cierto fundamento moral, no significa que
respondan a cualquier moral. Tal como ha sostenido este
Tribunal:
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“... el fundamento material del constitucionalismo
moderno, presidido por los derechos fundamentales de
la persona, y que, desde luego, es el mismo que sirve
de base dogmatica a la Constitucién de 1993, (...) esta
cifrado, ante todo, en la libertad del ser humano, sobre
la cual tiene derecho a construir un proyecto de vida en
ejercicio de su autonomia moral, cuyo reconocimiento,
respeto y promocion debe ser el principio articulador de las
competencias y atribuciones de los poderes del Estado.

Se parte pues de la premisa de que el respeto por la
libertad natural del ser humano, debe ser el fundamento
principal de todo sistema juridico, de forma tal que el
Estado debe proteger ese espacio amplio y esencial de
autonomia moral, a menos que, al ejercerse, se afecte el
respectivo ambito de libertad de otro ser humano.

)

Desde luego, ello no permite afirmar que la Constitucion
determina en tal medida la accién del legislador que pasa
a ser algo asi como un ‘un huevo juridico originario’ del
que todo surge, ‘desde el Cadigo Penal, hasta la Ley
sobre la fabricacion de termémetros’, como irénicamente
sostuvo en su momento Ernst Forsthoff (cfr. ElI Estado
de la sociedad industrial, Instituto de Estudios Politicos,
Madrid, 1975, p. 242). Lo que se sostiene, simplemente,
es que manteniendo el legislador un amplio margen de
libre configuracion legal, éste encuentra en el contenido
protegido de los derechos fundamentales y, mas
ampliamente, en la libertad iusfundamental general del
ser humano, un limite prima facie que obliga a la accién
legislativa a expresarse en términos constitucionalmente
razonables y proporcionados” (cfr. STC 0032-2010-PI, FF.
JJ. 16, 17, 18 y 20).

En segundo lugar, porque la moderna teoria de la
argumentacion juridica ha demostrado que también los
juicios morales (incluyendo el andlisis del contenido de
los derechos fundamentales y sus limites), pueden ser
sometidos a ciertos controles de racionalidad (el test de
proporcionalidad es un ejemplo de ello). Desde luego, el
ejercicio de tal control no procura “descubrir” un contenido
violado, sino determinar la irracionalidad de una medida
que incide sobre lo que convencionalmente entiende
una comunidad como perteneciente al contenido de un
derecho fundamental. Ello permite sostener que una
cosa es aceptar que los derechos fundamentales sean
susceptibles de muchas interpretaciones juridicamente
vélidas posibles, y otra aceptar que sean susceptibles de
cualquier interpretacion.

Para controlar dichas irracionales interpretaciones
violatorias de los derechos fundamentales existe la
jurisdiccion constitucional, la cual en respeto de los valores
democraticos debe aceptar que toda duda atinente a la
constitucionalidad de una ley debe resolverse a favor
de la decision democratica, esto es, presumiendo su
constitucionalidad. A solventar esta presuncion se dirige el
deber jurisdiccional de interpretar las leyes conforme con
la Constitucion y el principio interpretativo de correccion
funcional (cfr. STC 5854-2005-PA, F. J. 12 c.)

15. Por ello, no es inadecuado hablar de “democracia
constitucional”. La Constitucién es la expresion juridica
de un hecho politico democratico, pues es la postulacion
juridica de la voluntad del Poder Constituyente. Empero,
ello “no significa que en el Estado social y democratico
de derecho exista algin soberano” (cfr. STC 0030-2005-
Pl, F. J. 20). Si bien el articulo 45° de la Constitucion
establece que “[e]l poder del Estado emana del pueblo”,
ello no significa que dentro del Estado Constitucional, es
decir, una vez vigente la Norma Fundamental, el pueblo
se mantenga como detentor de un Poder Constituyente
capaz, de iure, de actuar de modo incompatible con
los postulados constitucionales. Y es que tal como ha
sostenido este Tribunal, “[u]na vez expresada la voluntad
del Poder Constituyente con la creacion de la Constitucion
del Estado, en el orden formal y sustantivo presidido
por ella, no existen soberanos, poderes absolutos o
autarquias. Todo poder [deviene] en un poder constituido
por la Constitucion y, por consiguiente, limitado e
informado, siempre y en todos los casos, por su contenido
juridico-normativo” (cfr. STC 5854-2005-PA, F. J. 3).

Es asi que, tal como sefiala Alessandro Pace,
“la autorizada afirmacion, conforme a la cual ‘en el
Estado Constitucional no hay soberano’, significa,
precisamente, que la soberania juridica no corresponde
en el Estado constitucional a ningln sujeto u érgano,

sino que se encuentra dividida y distribuida en forma
de funciones publicas y de derechos funcionales,
todos ellos intrinsecamente limitados” (cfr. “Muerte de
una Constitucion”, en Revista Espafiola de Derecho
Constitucional, Afio 19, N° 57, Septiembre — Diciembre,
1999, p. 277).

16. De esta manera, es preciso tener presente que
“la voluntad politica que da origen al Estado social y
democratico de derecho se proyecta en éste, no ya como
un poder supremo, sino como el contenido material del
constitucionalismo concretizado en la necesidad de
respetar,garantizarypromoverlosderechosfundamentales
de cada persona. El pueblo, como Poder Constituyente,
deposita su voluntad en la Constitucién, se inserta en el
Estado social y democratico de derecho, y deja de ser tal
para convertirse en un poder constituido. La democracia
episadica, factica, no reglada y desenvuelta en las afueras
del Derecho, da lugar a una democracia estable, juridica y,
consecuentemente, reglada y desarrollada conforme a los
limites establecidos en la Constitucion; da lugar, en otros
términos, a la democracia constitucional. Tales limites,
por via directa o indirecta, se reconducen a asegurar
el respeto, promocion y plena vigencia de los derechos
fundamentales” (cfr. STC 0030-2005-PI, F. J. 20).

17. Ahora bien, es evidente que tal “democracia
estable, juridica y, consecuentemente, reglada vy
desarrollada conforme a los limites establecidos en la
Constitucién”, debe continuar desarrollandose dentro de
los linderos del sistema juridico. Y es que, tal como ha
referido este Tribunal

“... el principio democratico, inherente al Estado social
y democratico de derecho, alude no sélo al reconocimiento
de que toda competencia, atribucién o facultad de los
poderes constituidos emana del pueblo (principio politico
de soberania popular) y de su voluntad plasmada en la
Norma Fundamental del Estado (principio juridico de
supremacia constitucional), sino también ala necesidad de
gue dicho reconocimiento originario se proyecte como una
realidad constante en la vida social del Estado, de manera
tal que, a partir de la institucionalizacion de los cauces
respectivos, cada persona, individual o colectivamente
considerada, goce plenamente de la capacidad de
participar de manera activa “en la vida politica, econémica,
social y cultural de la Nacion”, segin reconoce y exige el
articulo 2°, inciso 17, de la Constitucion.

Consustancial a tal cometido es el reconocimiento de
un gobierno representativo (articulo 45° de la Constitucion)
y del principio de separacion de poderes (articulo 43° de
la Constitucion), de mecanismos de democracia directa
(articulo 31° de la Constitucién), de organizaciones
politicas (articulo 35° de la Constitucion), del principio
de alternancia en el poder y de tolerancia; asi como de
una serie de derechos fundamentales cuya vinculacion
directa con la consolidacién y estabilidad de una
sociedad democratica hace de ellos, a su vez, garantias
institucionales de ésta. Entre éstos se encuentran los
denominados derechos politicos, enumerados en los
articulos 2°, inciso 17 y 30° a 35° (entre ellos destaca, de
modo singular, el derecho de los ciudadanos a ser elegidos
y de elegir libremente a sus representantes, de acuerdo
con las condiciones y procedimientos determinados por
ley orgéanica), los derechos a las libertades de informacién,
opinion, expresion y difusion del pensamiento mediante la
palabra oral o escrita o la imagen (articulo 2°, inciso 4),
de acceso a la informacién publica (articulo 2°, inciso 5),
de reunion (articulo 2°, inciso 12) y de asociacion (articulo
2°, inciso 13).

Una sociedad en la que no se encuentren plenamente
garantizados estos derechos, sencillamente, 0 no es una
comunidad democratica, o su democracia, por incipiente
y debilitada, se encuentra, por asi decirlo, ‘herida de
muerte™ (STC 0030-2005-PI, F. J. 22; énfasis agregado).

18. Asi las cosas, cuando el pueblo se pronuncia
democréaticamente en un referéndum, no lo hace como
un poder juridicamente ilimitado, sino como un poder
constituido, y por consiguiente, limitado, esencialmente,
por el respeto a la Norma Fundamental. De ahi que
el articulo 1° de la Ley N° 26300 establezca que los
derechos de participacion ciudadanos, entre los que se
incluye el de referéndum (articulo 2°, literal c.), se ejercen
“de conformidad con la Constitucion”. Y es que como ya
tuvo oportunidad de destacar este Tribunal, en tal caso
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“el pueblo actda en calidad de poder constituido, pues si
actuara como poder constituyente no podria ser objeto de
limitaciones juridicas mas alla de las que él mismo pudiera
autoimponerse” (cfr. STC 0014-2002-PI, F. J. 116).

19. Esta tesis ha sido también sostenida por la Corte
Interamericana de Derechos Humanos, a la luz de cuyos
criterios debe ser interpretado el alcance de los derechos
fundamentales reconocidos por la Constitucién (Cuarta
Disposicion Final de la Constitucion y articulo V del Titulo
Preliminar del Cédigo Procesal Constitucional). En efecto,
en el Caso Gelman vs. Uruguay la Corte tuvo ocasion de
ocuparse del andlisis de convencionalidad de una Ley
de Caducidad (una ley de amnistia), respaldada por un
referéndum, cuyo contenido violaba gravemente diversos
derechos humanos reconocidos en la Convencion
Americana de Derechos Humanos.

En tal sentencia, la Corte sostuvo:

“El hecho de que la Ley de Caducidad haya sido
aprobada en un regimen democratico y auin ratificada
o respaldada por la ciudadania en dos ocasiones no le
concede, automaticamente ni por si sola, legitimidad ante
el Derecho Internacional. La participacion de la ciudadania
con respecto a dicha Ley, utilizando procedimientos de
ejercicio directo de la democracia —recurso de referéndum
(parrafo 2° del articulo 79 de la Constitucion del Uruguay)-
en 1989 y —plebiscito (literal A del articulo 331 de la
Constitucion del Uruguay) sobre un proyecto de reforma
constitucional por el que se habrian declarado nulos los
articulos 1 a 4 de la Ley- el 25 de octubre del afio 2009,
se debe considerar, entonces, como hecho atribuible
al Estado y generador, por tanto, de la responsabilidad
internacional de aquél.

Lasolaexistenciadeunrégimendemocraticonogarantiza,
per se, el permanente respeto del Derecho Internacional,
incluyendo al Derecho Internacional de los Derechos
Humanos, lo cual ha sido asi considerado incluso por la
propia Carta Democratica Interamericana [Cfr. Asamblea
General de la OEA, Resolucion AG/RES. 1 (XXVIII-E/01) de
11 de septiembre de 2001]. La legitimacién democratica de
determinados hechos o actos en una sociedad esté limitada
por las normas y obligaciones internacionales de proteccion
de los derechos humanos reconocidos en tratados como la
Convencién Americana, de modo que la existencia de un
verdadero régimen democratico estd determinada por sus
caracteristicas tanto formales como sustanciales, por lo que,
particularmente en casos de graves violaciones a las normas
del Derecho Internacional de los Derechos, la proteccion de
los derechos humanos constituye un limite infranqueable a
la regla de mayorias, es decir, a la esfera de lo ‘susceptible
de ser decidido’ por parte de las mayorias en instancias
democraticas, en las cuales también debe primar un ‘control
de convencionalidad’ (...), que es funcion y tarea de cualquier
autoridad publica y no sélo del Poder Judicial” (cfr. Caso
Gelman vs. Uruguay, Fondo y Reparaciones, Sentencia
de %4 de febrero de 2011, Serie C, N° 221, parrafos 238 y
239).

20. Una razén adicional para descartar la tesis de la
exencion de control sobre los resultados de un referéndum,
es que, tal como ha recordado este Tribunal, la experiencia
demuestra que en muchas ocasiones “la defensa cerrada
de los mecanismos de democracia directa en contraposicion
a los supuestos perjuicios generados por la democracia
representativa, ha sido (...) el recurrente argumento de las
dictaduras para pretender fundamentar la supuesta validez
de sus organizaciones totalitarias de partido Unico, en las que
por via de la argucia de una aparente mayor participacion
ciudadana en los asuntos publicos, en los hechos, las
decisiones terminan siendo monopolio del dictador, en la
mejor muestrarecreada de la formula hobbesiana: Auctoritas,
non veritas facit legem (La autoridad —no la verdad— hace la
ley)” (cfr. 0030-2005-PI, F. J. 11).

21. Por esta suma de argumentos, resulta procedente
el control de constitucionalidad de una ley aprobada en
referéndum. Pero, como es obvio, la procedibilidad de
tal control, evidentemente, nada dice ain acerca de la
constitucionalidad o no de la Ley N° 29625, que es lo que
inmediatamente se analizara.

84. Sobre la supuesta inconstitucionalidad formal
de la Ley N° 29625.

22. El recurrente ha sostenido que la Ley N° 29625
tiene naturaleza presupuestaria:

- “[L]a Ley N° 29625 tiene una clara connotacién
presupuestal pues implica que el Estado debera disponer
de sus ingresos (...) para poder devolver los aportes
efectuados (...) al FONAVI” (cfr. Escrito de demanda, fojas
10).

- “[L]a ley dispone que el Estado debera devolver a
los trabajadores que contribuyeron al FONAVI los aportes
efectuados desde su creacion en 1979 hasta el afio 1998,
en forma actualizada y con una tasa de interés legal
efectiva. Al hacerlo, la referida ley tiene un indudable
impacto en el presupuesto de la Republica, pues parte
del mismo deberéa ser destinado al pago de la devolucién
de los aportes a los trabajadores que contribuyeron al
FONAVI” (cfr. Escrito de demanda, fojas 15).

En base a tales premisas, el recurrente considera que
la Ley N° 29625 es inconstitucional por la forma pues,
a su juicio, debio aprobarse a través del procedimiento
establecido por los articulos 78° y 80° de la Constitucién
para aprobar la Ley de Presupuesto: “las disposiciones
que impliquen (...) la prevision (...) del gasto fuera de lo
dispuesto en la Ley de Presupuesto sin que se realice
el correspondiente procedimiento para su aprobacion
(...) son inconstitucionales por la forma” (cfr. Escrito de
demanda, fojas 17).

23. Sobre el particular, el apoderado del Congreso
de la Republica ha sostenido lo siguiente: “La parte
demandante confunde una norma que tiene incidencia
presupuestal con una norma presupuestal, a pesar de las
evidentes diferencias entre ambas. En efecto, las normas
presupuestales son las que rigen la administracion
econdmicay financiera del Estado durante un determinado
ejercicio fiscal. (...). [L]a Ley N° 29625 no es una norma
presupuestal porque no tiene las caracteristicas de
ellas. Esta ley es una que tiene incidencia presupuestal,
pues sélo establece la devolucion de dinero del FONAVI
(articulo 1°) durante un periodo de ocho afios (articulo
8°). No establece la programacion de ingresos y gastos
para un ejercicio fiscal determinado” (cfr. Escrito de
contestacion de la demanda, fojas 14 y 15).

24. La Ley de Presupuesto tiene como contenido la
prevision de los ingresos y gastos que tiene proyectado
realizar el Estado durante un concreto afio presupuestal
para el cumplimiento de determinadas metas y objetivos
regidos, en esencia, por la busqueda de satisfacer las
necesidades béasicas de la poblacién. En esa medida,
tal como dispone el articulo 77° de la Constitucién, su
contenido rige “[IJa administracion econémica y financiera
del Estado” (cfr. STC 0004-2004-CC, F. J. 5).

25. Tal como se ha referido en la doctrina, la Ley de
Presupuesto constituye la “Ley econémico-financiera que
ordena el plan de ingresos y gastos publicos para un
tiempo determinado [y] que ordena juridicamente (esto es,
organiza, programa y controla) toda la actividad financiera
del Estado”, es decir, “es la expresion cifrada de la politica
econdmica del Gobierno (el esqueleto del Estado en
cifras)” (cfr. Rodriguez Bereijo, Alvaro, “Jurisprudencia
constitucional y Derecho Presupuestario”, en Revista
Espafiola de Derecho Constitucional, Afio 15, N° 44, Mayo
— Agosto, 1995, pp. 11 y 20, respectivamente; la cursiva
es del original). En esa medida, es la fuente esencial que
orienta la politica econémica del Poder Ejecutivo durante
su periodo de vigencia, constituyendo, en tal sentido, una
ley de indirizzo politico.

26. En el marco de los gastos que al Estado
corresponde realizar, es preciso distinguir entre la fuente
de la obligacion del gasto o de su reconocimiento, de un
lado, y la fuente de su prevision o habilitacion, por otro. La
fuente de la obligacion del gasto o de su reconocimiento
puede ser una ley, un acuerdo internacional, un acto
administrativo, un contrato, etc. que la contenga. Por su
parte, su prevision, autorizacion o habilitacion siempre se
encuentra en la Ley de Presupuesto, pues conforma uno
de sus contenidos esenciales. Evidentemente, se trata de
dos materias conceptual y pragmaticamente relacionadas,
pero que no por ello cabe confundir.

Tal como ha establecido el Tribunal Constitucional
espafiol (cfr. STC 63/1986) y la doctrina ha enfatizado,
es necesario distinguir entre “lo que es la fuente juridica
de la obligacion del Estado que puede ser la Ley, el acto
administrativo o el contrato, [es decir], aquello que (...)
determina el nacimiento de las obligaciones y que puede
estar, por tanto, fuera de la Ley de Presupuestos, y lo
que es la fuente juridica del gasto publico, que reside
siempre en la propia Ley de Presupuestos en cuanto acto
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de autorizacion legislativa para la disposicion de fondos
por la Administracion” (cfr. Rodriguez Bereijo, Alvaro,
“Jurisprudencia constitucional y Derecho Presupuestario”,
ob. cit., p. 30).

27. La Ley de Presupuesto no es, pues, una fuente
de la que emanan obligaciones pecuniarias para el
Gobierno, sino la norma que las sistematiza, programa,
equilibra con los proyectados ingresos fiscales, y habilita
ejecutar, racionalizando, disciplinando y optimizando la
politica econémica del Gobierno, bajo el control ex ante
del Parlamento (articulo 80° de la Constitucion) y ex post
tanto del propio Congreso como de la Contraloria General
de la Republica, la cual, conforme al articulo 82° de la
Constitucion, “[s]upervisa la legalidad de la ejecucion del
presupuesto del Estado”. Por ello, es esta fuente juridica,
y no otra, la que corresponde ser aprobada siguiendo
el procedimiento disefiado por la Constitucion en sus
articulos 78° y 80°, y por el Reglamento del Congreso en
su articulo 81°.

Seafirmaellosin perjuiciodelo establecidoenelarticulo
80° de la Norma Fundamental, conforme al cual “[l]os
créditos suplementarios, habilitaciones y transferencias
de partidas se tramitan ante el Congreso de la Republica
tal como la Ley de Presupuesto. Durante el receso
parlamentario, se tramitan ante la Comisiéon Permanente.
Para aprobarlos, se requiere los votos de los tres quintos
del ndmero legal de sus miembros”. Ello es asi debido a
que se trata de materias eminentemente presupuestales,
esdecir, propias de una Ley de Presupuesto, constituyendo
este extremo del articulo 80° de la Constitucién, por cierto,
una excepcion al principio de unidad presupuestal, en
virtud de cual, “el presupuesto debe incluir la totalidad
de los recursos y gastos considerados para un ejercicio
presupuestal dentro de un solo y Unico texto normativo”
(cfr. STC 0004-2004-CC, F. J. 9.5).

28. Por consiguiente, el error de apreciacion en el
que incurre el demandante consiste en haber confundido
las antedichas fuentes juridicas, a saber la fuente de la
obligacion o reconocimiento de gasto y la fuente que
habilita su ejecucion. En efecto, el demandante considera
que dado que la Ley N° 29625 reconoce una obligacion
de gasto para el Estado —cuyo quantum, por cierto, debe
aun determinarse— constituye materialmente una Ley de
Presupuesto. Ello no es asi. De acuerdo al articulo 77° de
la Constitucion, sera la habilitacién para su ejecucion la
que debera estar contenida, obligatoriamente y de forma
prorrateada, en las Leyes de Presupuesto de los proximos
8 afios (articulo 8° de la Ley N° 29625).

29. Asi las cosas, sostener que la Ley N° 29625,
cuyo contenido no es el constitucionalmente exigido a las
leyes de presupuesto, debié ser aprobada siguiéndose
el procedimiento previsto en los articulos 78° y 80° de la
Constitucion, carece de sustento.

30. Lo expuesto no significa que toda ley que sea
fuente de obligacién de gasto para el Estado resulte per
se constitucional. En primer lugar, no puede desatenderse
que el articulo 79° de la Constitucién, establece que “[e]l
Congreso notiene[]iniciativa para crear niaumentar gastos
publicos, salvo en lo que se refiere a su presupuesto”.
Ello significa que el Parlamento, motu propio, salvo en lo
atinente a su propio presupuesto, no tiene competencia
para, ex novo, crear fuentes que originen gasto para la
hacienda publica. Ello es sistematicamente coherente con
el articulo 118°, inciso 17, de la Constitucién que dispone
que es competencia del Poder Ejecutivo, “[aldministrar la
hacienda publica”.

Contrario sensu, el Congreso goza de dicha
competencia si la iniciativa para su expedicion no proviene
de si mismo, sino del Ejecutivo, esto es, si se acredita que
en el procedimiento legislativo del que emané la ley de la
que nace la obligacion pecuniaria, el Gobierno autorizé o
consintié su dacion.

En tal sentido, la funcion del Parlamento es controlar
y fiscalizar la accion del Ejecutivo en la administracién del
tesoro publico, pero en ningln caso puede sustituirlo en
la direccién de la politica econémica, menos ain creando
gastos que escapan a la proyeccion técnica disefiada
por el Gobierno. Esta iniciativa en el seno del Congreso,
queda constitucionalmente reducida solo a lo atinente a
Su propio pliego presupuestal.

31. Asi, la dacién de una ley por parte del Congreso
que origine un nuevo gasto publico y que no respete las
mencionadas exigencias constitucionales, incurriria en
una inconstitucionalidad tanto de forma como de fondo.
Incurrirfia en una inconstitucionalidad de forma, dado

gue la ausencia de una coordinacién previa con el Poder
Ejecutivo, constituiria la omisién de un acto que, por
imperio del articulo 79° de la Constitucién, necesariamente
debe formar parte del procedimiento legislativo que
anteceda a la expedicion de dicha ley. Incurriria en una
inconstitucionalidad de fondo, toda vez que el contenido
de la ley, asi expedida, sera violatorio de la prohibicion
prevista en el articulo 79° de la Constitucién, es decir, de
la prohibicién de que el Congreso tenga iniciativa en la
generacién de gasto publico, salvo en lo que atafie a su
propio presupuesto.

32. Por otra parte, incluso si una ley generadora
de gasto publico es avalada previamente por el Poder
Ejecutivo, también resulta inconstitucional si, por via de tal
ley, la habilitacion de dicho gasto pretende serimputadaala
ya vigente Ley de Presupuesto, escapando de su balance
general de cifras de ingresos y egresos. Evidentemente,
si dicho balance general no se ve afectado, como
consecuencia, por ejemplo, de la imputacién del gasto a
las usualmente presentes Reservas de Contingencia, no
se presentara el referido vicio de inconstitucionalidad. Pero
de no ser asi, la mencionada ley sera constitucionalmente
invalida por haberse ocupado de una materia reservada
por el articulo 77° de la Constitucion a la Ley de
Presupuesto, y haberse emitido fuera del procedimiento
legislativo reservado por los articulos 78° y 80° para la
expedicion de esta Ley Presupuestal.

Una ley de tal caracter, ademas, resultaria violatoria del
principio de unidad presupuestal, asi como de los principios
de equilibrio financiero y de exactitud presupuestales.
Como ha sefialado este Colegiado, conforme al principio
de equilibrio presupuestal (articulo 78° de la Constitucion),
la Ley de Presupuesto “debe contener todos los ingresos y
gastos del Estado debidamente balanceados, a efectos de
evitar que el déficit fiscal genere un proceso perturbador
de la normal marcha economica del pais” (cfr. STC 0004-
2004-CC, F. J. 9.4), lo que entre otras cosas implica que,
para efectos de evitar dicho desbalance, ninguna otra
norma puede habilitar la ejecucion de un nuevo gasto. Por
su parte, de acuerdo al principio de exactitud presupuestal
(articulo 77° de la Constitucion), la Ley de Presupuesto
debe “consignar la totalidad de los recursos y gastos
fiscales en atencién al verdadero y real rendimiento de las
fuentes de percepcién de renta estatal, constituyéndose
en la descripcion cabal de las funciones y servicios
que efectuard el érgano ejecutivo en su condicién de
responsable de la administracion” (cfr. STC 0004-2004-
CC, F. J.9.6).

33. Resulta claro que la Ley N° 29625 no viola el
articulo 79° de la Constitucion, pues no fue aprobada por
el Congreso de la Republica, sino por un referéndum. No
obstante, el articulo 32° de la Constitucion in fine establece
gue “[n]o pueden someterse a referéndum (...) normas de
caracter (...) presupuestal”.

Un sentido interpretativo derivable de esta disposicion
constitucional es que la aprobacion o el contenido de la
Ley de Presupuesto, regulada en el articulo 77° de la
Constituciéon, no pueden ser sometidos a referéndum,
pero si pueden serlo las normas que originen obligaciones
de gasto para el Estado. A juicio de este Tribunal, dicha
interpretacién resultaria inconstitucional por violentar
la teleologia de la prohibicion contenida en el referido
extremo del articulo 32° de la Constitucion, consistente en
reservar la administracion de la hacienda publica al Poder
Ejecutivo (articulo 118°, inciso 17, de la Constitucion),
sin que ningun otro poder constituido, incluido, el pueblo,
pueda originar gastos no proyectados en base al analisis
técnico del Gobierno, pues ello situaria en riesgo “el
bienestar general que se fundamenta en la justicia y en
el desarrollo integral y equilibrado de la Nacién”, valor
constitucional esencial que el Estado tiene el deber de
garantizar y promover (articulo 44° de la Constitucion).

En consecuencia, por mandato del articulo 32°in fine de
la Constitucion, no pueden ser sometidas a referéndum ni
la ley de habilitacion o autorizacion de gastos (entiéndase,
la Ley de Presupuesto), ni leyes que originen obligaciones
pecuniarias para el Estado.

34.Empero, ellono permite concluir que el sometimiento
delalLeyN°29625 aunreferéndum resulté inconstitucional,
puesto que dicha ley no “origind” una “nueva” obligacion
pecuniaria al Estado. El deber de devolucion de los
aportes del FONAVI (a través de mecanismos que en
Ultima instancia corresponde al Legislador determinar)
tiene origen en una deuda preexistente del Estado, que
éste ademas habia reconocido con antelacién y que se
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fundamenta en haberle dado a tales ingresos, cuando
menos de modo parcial, un destino distinto de los
originalmente previstos. Ya, por ejemplo, en el espiritu
de la Ley N° 27677 —Ley de uso de los recursos de la
liguidacion del FONAVI-, anida el reconocimiento de la
deuda con los fonavistas, en razén de la desvirtuacion
del proposito de los aportes realizados, aludiéndose en
su articulo 2°, incluso, a un deber de “recuperaciéon” de
los mismos.

35. Asimismo, en la temprana STC 0001-1999-
PI, se estableci6 que los actos que desconocieran el
deber de destinar los recursos del FONAVI a asegurar
el beneficio directo de los aportantes, constituiria una
conducta “confiscatoria”, “puesto que se desconoceria
la consecuencia juridica en virtud de la cual el Estado
consider6 valida su actividad recaudadora tomando una
parte de las riquezas de los particulares; en otras palabras,
se desconoceria la finalidad a la que estaba designada la
recaudacion del FONAVI” (F. J. 4.1).

36. En conexién con lo expuesto, debe recordarse que
de acuerdo con el articulo 75° de la Constitucién, es deber
del Estado garantizar “el pago de la deuda publica”.

37. En consecuencia, al someterse la Ley N° 29625
a referéndum no se ha producido una consulta popular
en aras de aprobar un nuevo gasto estatal a favor de
la poblacion, sino llanamente a efectos de aprobar las
formas y procedimientos de devolucion de una deuda
previamente existente, la cual, por cierto, para poder ser
ejecutada, debera tener reflejo sistematico, equilibrado,
programado y en cifras, en las respectivas Leyes de
Presupuesto.

85. Sobre la supuesta afectacion de los principios
presupuestales de justicia, equilibrio, unidad,
exactitud, anualidad y programacion por parte de la
Ley N° 29625.

38. En relacién con la supuesta inconstitucionalidad
sustantiva de la Ley N° 29625, el demandante alega que
“vulnera el Principio de Justicia Presupuestaria”, pues
establece “que de un fondo como lo fue el FONAVI se
requiera una devolucion en cuentas individuales aun
cuando FONAVI no se consideré como un fondo individual
ni )individualizado" (sic) (cfr. Escrito de demanda, fojas
18).

39. Al respecto, el apoderado del Congreso de la
Republica ha sostenido que “el Tribunal Constitucional
no cuestiona la constitucionalidad de la devolucion
individual, por lo que no podria invocarse un
pronunciamiento de este organismo para sostener que
este tipo de devolucion atenta contra (...) el principio de
justicia presupuestaria” (cfr. Escrito de contestacion de
la demanda, fojas 292).

40. El Tribunal Constitucional comparte el criterio del
apoderado del Congreso. En efecto, si bien se ha sefialado
que de acuerdo al principio de justicia presupuestaria,
derivado del articulo 77° de la Constitucion, “la aprobacion
0 autorizacion para la captacién de ingresos y la ejecucion
de gastos supone un compromiso con la consagracion de
valores comunitarios y la construccion del bien comin”
(cfr. STC 0004-2004-CC, F. J. 9.3), no se aprecia en
qué medida la férmula de devolucion individual pudiese
representar una violacion de tales valores. Maxime si, tal
como refiere el apoderado del Legislativo, y respecto de
lo cual se ha insistido supra, el Tribunal Constitucional
nunca ha sostenido que el mecanismo de devolucion
individualizado del FONAVI resulte inconstitucional,
aunque ciertamente no es el Unico constitucionalmente
posible.

41. De otro lado, el demandante aduce que la ley
impugnada viola el principio de equilibrio presupuestario,
reconocido en el articulo 78° de la Norma Fundamental,
puesto que dispone “una devolucién de montos aun no
determinados (...) sintener en cuentalos ingresos previstos
y menos los gastos y erogaciones que se requieran para
el ejercicio presupuestal de los préximos ocho (8) afios”
(sic) (cfr. Escrito de demanda, fojas 19).

42. El apoderado del Congreso refuta ello sefialando
que “para atentar contra el principio de equilibrio
presupuestario se tendria que formular un presupuesto
en el que el total de los egresos sea superior al total
de los ingresos. Esta situacion no se da en el presente
caso, pues estamos ante una norma que establece una
devolucion efectiva, pero previamente debe efectuarse un
proceso de Liquidaciones de Aportaciones y Derechos,

para que se pueda conocer el monto total a devolver” (cfr.
Escrito de contestacion de la demanda, fojas 293).

43. También en este caso el Tribunal Constitucional
disiente de la posicion del demandante, y comparte
la de la parte demandada. Tal como se ha referido en
otra ocasion, el principio de equilibrio presupuestario,
contemplado en el articulo 78° de la Constitucion,
“establece que el presupuesto debe contener todos los
ingresos y gastos del Estado debidamente balanceados,
a efectos de evitar que el déficit fiscal genere un proceso
perturbador de la normal marcha econémica del pais”
(cfr. STC 0004-2004-CC, F. J. 9.4). Este principio, pues,
procura una adecuada correspondencia entre los ingresos
fiscales y las habilitaciones de gastos previstas en la Ley
de Presupuesto. Debe tomarse en cuenta que, desde una
perspectiva econémica, a diferencia de lo que sucederia
con una empresa corriente, en el caso del Estado no solo
el déficit fiscal debe ser apreciado como un defecto de
administracién econémica, sino también el superavit, pues
éste seria indicador de cuando menos alguno de estos
dos problemas: una gestion ineficiente de gastos por
parte de diversas unidades ejecutoras, o una exagerada o
desproporcionada presion tributaria.

En cualquier caso, la devolucion de los aportes
al FONAVI ordenada por la Ley N° 29625, no puede
representar una afectacion a dicho equilibrio, pues no
solo resulta que ella no institucionaliza la habilitacion de
su gasto, la cual debe estar incorporada en la Ley de
Presupuesto, sino que no existe el conjunto del ingreso
fiscal proyectado (el cual solo aparece en la Ley de
Presupuesto) a la luz del cual acreditar el desequilibrio
prespuestal.

44. Se alega también que la Ley N° 29625 viola el
principio de unidad presupuestaria, recogido en el articulo
77° de la Constitucion, “pues a través de unanorma ajena a
la Ley de Presupuesto (...) se aprueban gastos” (cfr. Escrito
de demanda, fojas 19). En contraposicion, el apoderado
del Congreso afirma que “[e]n la ley impugnada no se
establece un presupuesto, como para poder sostener que
se esta violando el principio de unidad presupuestaria”
(cfr. Escrito de contestacion de la demanda, fojas 294).

45. Como antes se ha dicho, conforme al principio
de unidad presupuestal, establecido en el articulo 77°
de la Norma Fundamental, “el presupuesto debe incluir
la totalidad de los recursos y gastos considerados para
un ejercicio presupuestal dentro de un solo y Unico texto
normativo” (cfr. STC 0004-2004-CC, F. J. 9.5). La Ley
N° 29625 no es materialmente una Ley de Presupuesto,
puesto que no habilita, programa e imputa la ejecucion de
un gasto; ergo, no puede resultar violatoria del referido
principio presupuestal.

46. Por otro lado, sostiene el demandante que la ley
impugnada viola el principio de exactitud presupuestal,
consagrado en el articulo 77° de la Constitucion, “pues
no se puede determinar a cuanto asciende el gasto
que significa la devolucién del FONAVI” (cfr. Escrito de
demanda, fojas 19). Entre tanto, la parte demandada
aduce que no se presenta tal vulneracion, puesto que no
estamos “ante una norma que (...) ha consignado gastos
en el presupuesto” (cfr. Escrito de contestacion de la
demanda, fojas 33).

47. En efecto, la alegada afectacion del principio
de exactitud solo podria darse si la indeterminacién
planteada por el recurrente tuviese reflejo en una Ley de
Presupuesto. Lo que ciertamente no ocurre.

48. De otro lado, también el recurrente alega la
violacién del principio de anualidad presupuestal previsto
en el articulo 77° de la Constitucion, pues tal principio
“implica que la determinacion del gasto o erogacién
(asi como los destinos de los fondos publicos) no debe
exceder el plazo de un afio calendario, por lo que prever
la devolucion en un plazo de 8 afios [como hace la Ley
N° 29625] es inconstitucional” (cfr. Escrito de demanda,
fojas 20). Sobre el particular, el apoderado del Parlamento
replica que solo “se atenta contra el principio de anualidad
si la ejecucion de un gasto se realiza fuera del afio fiscal
para el cual fue autorizado” (cfr. Escrito de contestacion
de la demanda, fojas 297).

49. El Tribunal Constitucional tiene establecido que de
acuerdoal principio de anualidad “la ejecucién presupuestal
debe realizarse dentro de un plazo preciso, determinado
y extinguible de un afio calendario”, es decir, en el caso
del ordenamiento juridico peruano, entre el 1 de enero
y el 31 de diciembre (cfr. STC 0004-2004-CC, F. J. 9.8).
En consecuencia, el principio se viola si la autorizacién
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de un gasto establecida en la Ley de Presupuesto se
ejecuta fuera del periodo anual de vigencia de dicha
ley. Evidentemente, la Ley N° 29625 no viola el aludido
principio, pues no es una ley autorizadora de gasto, sino
es una ley auto-ejecutiva del mismo.

Cabe recordar, por ejemplo, que, como consecuencia
de un adecuado balance entre el derecho fundamental
a la debida ejecucién de las resoluciones judiciales
(articulo 1399, inciso 2, de la Constitucion) y el principio
de legalidad presupuestal (articulo 77° de la Constitucion),
este Tribunal juzgd como constitucionalmente licito
que las sentencias judiciales que ordenan al Estado
el pago de sumas dinerarias puedan ser ejecutadas
—siguiendo el procedimiento regulado en el articulo 42°
de la Ley N° 27584, mediando acreditada buena fe de la
Administracion en la procura de cumplir con la obligacién
y bajo ciertas excepciones—, hasta en un maximo de 5
afios (cfr. STC 0015-2001-PI / 0016-2001-PI / 0004-2002-
Pl —acumulados—, FF. JJ. 40 — 65).

Desde luego, tal permision pasé por una implicita
separacion conceptual entre la fuente de obligacion de
gasto y la fuente de exigibilidad de gasto (en este caso, la
sentencia judicial), de un lado, y la fuente de habilitacion
del mismo (la Ley de Presupuesto), de otro. De lo contrario,
se hubiese visto violado el principio presupuestario
de anualidad. Mutatis mutandis, es la omisién de tal
separacion conceptual la que lleva al recurrente a apreciar
una violacion del principio de anualidad presupuestal alli
donde constitucionalmente no existe.

50. Finalmente, el demandante también alega que
la Ley N° 29625 vulnera el principio de programacién
presupuestaria, establecido en el articulo 77° de la
Constitucion, “pues ha sido determinad[a] una devolucién
sin tener en cuenta de manera conjunta las metas
previstas del gasto publico” (cfr. Escrito de demanda,
fojas 20). El apoderado del Congreso discrepa puesto
gue a su juicio tal principio “s6lo podria ser vulnerado si
en un determinado ejercicio fiscal se asignan recursos
economicos sin establecerse metas del gasto publico”
(cfr. Escrito de contestacion de la demanda, fojas 298).

51. Este Tribunal tiene dicho que el principio de
programacion presupuestal, previsto en el articulo
77° de la Constitucion, implica “la obligatoriedad de la
determinacion de las metas previstas del gasto publico para
el desarrollo nacional. Dicho principio supone la necesidad
de exponer las politicas de accién gubernamental que
deberan ejecutar las entidades publicas en cada ejercicio
presupuestal. La programacion presupuestal conlleva un
proceso permanente de raciocinio, proyeccion y prevision,
que permite el establecimiento de determinadas metas
gubernamentales que obligan necesariamente a la
asignacion de recursos econdémicos” (cfr. STC 0004-
2004-CC, F. J. 9.9).

Desde luego, tal determinacion conjunta de metas
que dirigen la politica econémica solo es exigible como
contenido de la Ley de Presupuesto en tanto norma de
indirizzo politico. No siendo la Ley N° 29625 una Ley
de Presupuesto mal cabe reclamarle acomodo a las
exigencias del principio de programacion presupuestal.

86. Sobre la supuesta violacion por parte de la Ley
N° 29625 del principio de proporcionalidad

52. El articulo 1° de la Ley N° 29625 establece lo
siguiente: “Devuélvase a todos los trabajadores que
contribuyen al FONAVI, el total actualizado de su aportes
que fueron descontados de sus remuneraciones. Asi
mismo abdnese a favor de cada trabajador beneficiario;
los aportes de sus respectivos empleadores, el Estado y
otros en la proporcion que les corresponda debidamente
actualizados”.

53. El demandante sostiene que el articulo 1° de la
ley impugnada vulnera el principio de proporcionalidad,
puesto que si la norma pretende la devolucion de los
aportes efectuados al FONAVI por los trabajadores,
“carece de justificacion objetiva y razonable” que se
pretenda “devolverle” aportes que no fueron efectuados
por ellos, sino por los empleadores, por el Estado, por
las empresas constructoras y por los proveedores de
bienes y servicios que utilizaron dichas empresas en la
construccion de viviendas. Refiere que ello implicaria
una afectacion del presupuesto del Estado carente de
“objetivos constitucionalmente legitimos”, pues estos
ultimos aportes no provinieron de las remuneraciones
de los trabajadores. En esa linea, manifiesta que si el

propésito es la devolucién de los aportes efectuados por
los trabajadores, no guarda relacién de idoneidad con ello
gue se disponga la devolucién de aportes efectuados por
terceros (cfr. Escrito de demanda, fojas 20 a 25).

54. Por su parte, el apoderado del Congreso de
la Republica manifiesta que si bien en la demanda se
sostiene que el articulo 1° de la Ley N° 29625 es atentatorio
del principio de proporcionalidad, no se especifica
qué derecho fundamental o bien constitucional resulta
afectado, a pesar de que la vulneracion del principio de
proporcionalidad siempre debe estar relacionada con
una afectacién constitucional de tal indole (cfr. Escrito de
contestacion de la demanda, fojas 301 y 302)

55. El derogado Decreto Ley N° 22591, publicado en
el diario oficial El Peruano el 1 de julio de 1979, cre6 a
través de su articulo 1° el Fondo Nacional de Vivienda
(FONAVI), el cual tenia por finalidad satisfacer, en forma
progresiva, la necesidad habitacional de los trabajadores.
Asimismo, segun su articulo 2°, eran recursos financieros
del FONAVI los siguientes:

a) La contribuciéon obligatoria de los trabajadores
cualquiera sea su régimen o estatuto laboral [este inciso
fue derogado por el articulo 3 de la Ley N° 26504]

b) La contribuciéon facultativa de los trabajadores
independientes

c) La contribucion obligatoria de los empleadores [este
inciso fue dejado sin efecto a partir del 1 de enero de 1993,
por el articulo 3 del Decreto Ley N° 25981].

d) La contribucion obligatoria de las empresas
constructoras que ejecuten viviendas financiadas por
el FONAVI y de los proveedores de bienes y servicios
que utilicen dichas empresas en la construccién de las
mencionadas viviendas.

e) El aporte obligatorio del Estado, distinto a la
contribucion que le corresponde como empleado [este
inciso fue derogado por el articulo 136 de la Ley N°
23233]

f) El producto de la venta o del arrendamiento de los
inmuebles que se construya con sus recursos

g) Los intereses que perciban por sus depositos y los
créditos que otorgue

h) Los valores que se emite y coloque el Banco de la
Vivienda del Pert

i) Los créditos internos o externos que obtenga; y

j) Las transferencias a titulo gratuito que reciba previa
aceptacion y valorizacion.

56. En lo que se refiere a la contribucién aludida en
el inciso a) (contribucion obligatoria de los trabajadores),
el articulo 3° de este decreto ley sefialaba que dicho
aporte era del 1% de la remuneracion del trabajador, y la
base del célculo no podia exceder de cinco (5) sueldos o
salarios minimos vitales urbanos fijados para la Provincia
de Lima.

Por su parte, conforme a su articulo 5°, la contribucion
referida en el inciso c) (contribucién obligatoria de
los empleadores) era del orden del 4% sobre las
remuneraciones que se abonen, rigiendo para la base
del calculo el limite en las remuneraciones sefialado por
el citado articulo 3° (cabe precisar que el mencionado
articulo 5° fue dejado sin efecto por el articulo 3° del
Decreto Ley N° 25981, publicado en el diario EI Peruano
el 23 de diciembre de 1992).

Asimismo, segunelarticulo 7°del Decreto Ley N° 22591,
el aporte del Estado era igual al 20% de las contribuciones
gue efectuaban anualmente los trabajadores y los
empleadores. Dicho aporte se consignaba anualmente
en el Presupuesto General de la Republica (cabe precisar
que este articulo fue derogado por el articulo 136 de la
Ley N° 23233, publicada en el diario oficial EI Peruano el
16 de diciembre de 1980).

Finalmente, con arreglo al articulo 7° de la norma en
cuestion, la contribucion de las empresas constructoras
sefialada en el inciso d) era del 3% del valor contractual
de las obras, incluido los incrementos de costos, que se
ejecutaban con financiamiento del FONAVI. Del mismo
modo, la contribucién de las empresas proveedoras de
bienes y servicios era del 3% del valor facturado a las
empresas constructoras, por los bienes y servicios que
utilizaran en la construccion de viviendas financiadas por
el FONAVI.

57. También es necesario tener en cuenta que
el articulo 8° del Decreto Ley N° 22591 establecia lo
siguiente: “[llos empleadores pagaran directamente la
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contribucién que le corresponde, junto con la que es de
cargo de sus trabajadores actuando en este caso como
agentes de retencion. Las empresas constructoras que
ejecuten programas de vivienda financiados por el FONAVI
pagaran directamente la contribucion que les corresponda
junto con la que es de cargo de las empresas que les
vendan bienes y servicios que utilicen en las mencionadas

viviendas, actuando en este Ultimo caso como agentes de
retencion”.

58. Asimismo, tal como fuera reconocido por este
Tribunal Constitucional en el fundamento 3, acapite b) de
la STC N° 01078-2007-PA/TC, conviene recordar que la
evolucion del FONAVI dentro del marco legal nacional ha
sido la siguiente:

Norma Principales Recursos Financieros Destino del Fondo Administrador Entrada en
Caracteristicas Vigencia
Decreto Ley 22591 | Crea el Fondo Nacional |- Desembolsos  obligatorios  de | La construccion de viviendas a alquilarse | Fondo Nacional de | 30/06/1979
de Vivienda (FONAVI), | empleados y trabajadores o0 venderse a trabajadores que contribuyan | Vivienda y Bienestar
con la finalidad de|- Desembolsos facultativos de |al FONAVI, asi como otorgar créditos con | Social.
satisfacer en  forma | trabajadores independientes fines de vivienda a los trabajadores que
progresiva la necesidad | - Aporte obligatorio del Estado. contribuyan.
de vivienda de los|-Producto de laventay arrendamiento
trabajadores en funcion | de inmuebles
de sus ingresos. - Intereses percibidos por depésitos y
créditos otorgados, entre otros.
Ley 25388 Ley de Presupuesto. Sin modificacion a este respecto. Los recursos del FONAVI se otorgan de la | Sin - modificacion a | 08/01/1992
siguiente manera: este respecto.
- 75% créditos individuales o colectivos
destinados a la construccion de viviendas
- 25% destinado a obras de saneamiento.
Decreto Ley 25436 Sin modificacion a este respecto. Financia  proyectos  especificos  de | MinisteriodeVivienda | 16/04/1992
habilitacién de lotes con servicios basicos, | y Construccion.
saneamiento, vivienda y desarrollo urbano.
Decreto Ley 25520 Sin modificacion a este respecto. Financiamiento prioritariamente de obras | Ministerio  de  la|27/05/1992
de infragstructura sanitaria, electrificacion, | Presidencia.
construccion, ampliacion 'y  refaccion
de centros comunales y recreativos,
tratamiento de vias locales e interdistritales,
entre otros.
Decreto  Supremo | Sin modificacion a este | Sin modificacion a este respecto. Mantiene lo sefialado en la norma anterior, | Sin - modificacion a | 27/03/1997
Ext. 043-PCM-93 respecto. sélo varfa respecto de las vias: ahora es | este respecto.
para las nacionales y locales.
Ley 26969 Crea el  Impuesto | Esta informacion no se aplica a esta|Esta informacion no se aplica a esta | SUNAT 28/08/1998
Extraordinario de | norma. norma.
Solidaridad, el mismo que
sustituye la contribucién
al FONAVI. Asi, se
ordena su liquidacion.
Ley 27677 Ley de Uso de los|Esta informacion no se aplica a esta|Los fondos serdn intangibles y seran|Fondo MIVIVIENDA, |02/03/2002
Recursos de la| norma. utilizados por el MEF para financiar la
Liquidacion del FONAVI. construccion de viviendas de interés social,
remodelacion de viviendas y préstamos
para ampliacion de casa (nica. También
para financiar la adquisicion de terrenos de
interés social y materiales de construccion.

59. En orden a lo expuesto, entiende este Tribunal que
la obligacién contenida en el articulo 1° de la Ley N° 29625,
en el extremo en que ordena abonar a favor de cada
trabajador beneficiario “los aportes de sus respectivos
empleadores, el Estado y otros en la proporciéon que les
corresponda debidamente actualizados”, no constituye
una deuda preexistente del Estado —como lo es, en
efecto, el deber de devolucién de los aportes efectuados
directamente por el trabajador beneficiario—, sino que
se trata, en estricto, de una nueva deuda, al obligar al
Estado a efectuar un pago por montos que no afectaron,
directa ni indirectamente, el patrimonio de los fonavistas.
Esto es asi por cuanto de la propia naturaleza solidaria
que caracteriz6 al FONAVI, se desprende que los
aportes realizados por estos estamentos, lo fueron en
virtud de una obligacion legal que los afectaba a ellos
directamente (4% de las remuneraciones, en el caso de
los empleadores; 20% de las contribuciones anuales de
los trabajadores y empleadores, en el caso del Estado;
3% del valor contractual de las obras, tratdndose de
las empresas constructoras; y 3% del valor facturado a
estas Ultimas, en el caso de las empresas proveedoras);
contribuciéon a titulo individual que es coherente con el
articulo 8° del Decreto Ley N° 22591, el cual obligaba a
los empleadores y a las empresas a pagar directamente
sus contribuciones a través de declaraciones juradas, y
en el caso del Estado, consignando el aporte en la Ley del
Presupuesto, de conformidad con su articulo 7°.

Esta interpretacion, por lo demas, guarda relacién
con lo sostenido en su momento por este Tribunal
Constitucional, cuando recordé que el FONAVI nunca
se consideré como un aporte a un fondo individual, ni se

tuvo a los empleadores como potenciales beneficiarios,
“quienes contribuian con dicho fondo en forma obligatoria
en virtud de lo dispuesto por el literal c) del articulo 2°
del Decreto Supremo Extraordinario N° 043-PCM-93, el
mismo que fue dejado sin efecto a partir del 1-01-1993,
por el articulo 3° del Decreto Ley N° 25981" [RTC N°
05180-2007-PA/TC, fundamento 8, apartado b)].

60.Deahique,adiferenciadelaplenaconstitucionalidad
que cabe predicar del deber estatal de devolver las
contribuciones individuales efectivamente realizadas
por los trabajadores beneficiarios, no pueda afirmarse lo
mismo con relacién al extremo del articulo 1° de la Ley N°
29625 que establece la obligacion de devolver los aportes
realizados por los empleadores, el Estado y las empresas
constructoras y proveedoras; ello, por cuanto, rectamente
entendida, esta disposicion normativa, no se compadece
con el prop6sito devolutivo de los aportes propios de tales
trabajadores, por lo que, en este aspecto, la ley contiene
una obligacién no correspondiente con la afectacion del
patrimonio de los fonavistas, como fin constitucionalmente
legitimo de la Ley N° 29625.

61. La devolucion de aportes que no fueron
efectuados por los fonavistas, plantea entonces para este
Tribunal un problema de constitucionalidad, en tanto la
erogacion de gastos por parte del Estado debe tener un
fin constitucionalmente legitimo. Ello es asi, porque los
recursos estatales contenidos en el Presupuesto de la
Republica no pueden afectarse de modo indiscriminado
sin responder a necesidades de la poblacién o al pago de
obligaciones legitimamente constituidas. Una erogacion
de recursos con tales caracteristicas afecta pues el
deber del Estado de promover el “bienestar general
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que se fundamenta en la justicia y en el desarrollo
integral y equilibrado de la Nacion” (articulo 44° de la
Constitucion). En efecto, la justificacion ultima de que
los recursos del Estado no se gasten sin un fundamento
constitucionalmente legitimo es que dichos recursos
constituyen al fin y al cabo patrimonio de la nacién, un
componente esencial de la “cosa publica”, que por
pertenecer a todos solo pueden gastarse en beneficio
de la poblacién en general, o a favor de las necesidades
y grupos poblacionales que los érganos democraticos
hayan debidamente priorizado. En un pais con un alto
porcentaje aun de pobreza extrema y de privacion de
necesidades basicas, la debida priorizacién de dichos
recursos constituye un deber moral para la Nacion, y una
obligacion juridica a cargo del Estado, como se desprende
del principio de justicia contenido en el articulo 44 de la
Constitucién. Como ha dicho este Tribunal, en el caso del
deber estatal de priorizar los recursos de salud para los
mas pobres:

“En la obligacion juridica de brindar a todas las
personas un acceso equitativo a los servicios de salud,
entonces, especial preocupacion ha de tenerse por las
poblaciones mas vulnerables y, entre ellas, las personas
calificadas en condiciéon de pobreza y pobreza extrema.
Este es un deber que se justifica no sélo por la especial
dificultad de estas personas para acceder por su cuenta
a los servicios de salud, sino por la grave situacién a las
que estas personas se enfrentan ante el evento de una
enfermedad, lo que puede comprometer, ademas de la
propia vida, el ejercicio de otros derechos basicos y la
propia posibilidad de superar la condicion de pobreza en
gue se encuentran. Es por esta razon que el Comité de
Derechos Econémicos Sociales y Culturales de la ONU
ha afirmado, en su Observacion General N° 14, que “Los
Estados tienen la obligacién especial de proporcionar
seguro médico y los centros de atencién de la salud
necesarios a quienes carezcan de medios suficientes”
(parrafo 19) (STC 0033-2010-PI/TC, FJ. 15).

62. Ahora, si bien estd fuera de toda duda la
procedencia del control de constitucionalidad de una
ley aprobada en via de referéndum (vid. fundamento 22
supra), el juicio formal y material de constitucionalidad que
de ella haga este Colegiado, debe guardar un cierto grado
de deferencia, al tratarse aquélla de una manifestacion de
democracia directa, a favor de la cual existe una fuerte
presuncion de validez constitucional, que soélo puede
ser enervada cuando el cargo de inconstitucionalidad
sea evidente y palmario [FERRERES COMELLA, Victor:
Justicia constitucional y democracia, CEPC, Madrid, 1997,
p. 227y ss.].

63. Corresponde entonces saber si el segundo extremo
del articulo 1° de la Ley N° 29625, objeto de andlisis,
puede tener alguna lectura valida desde un punto de vista
constitucional, esto es, una lectura que compatibilice la
decision expresada por la ciudadania en las urnas de
recomponer el fondo de los aportes efectuados por el
Estado, los empleadores u otros al FONAVI, en beneficio
de los fonavistas, y el hecho de que dichos fondos no
pueden devolverse a titulo individual a éstos, por no
compadecerse con el propésito devolutivo de los aportes
propios de los trabajadores. La respuesta para este
Tribunal radica en el hecho de que si bien la devolucién
individual de los referidos aportes no puede constituir un
fin constitucionalmente licito, una decisiéon en el sentido
de recomponer los fondos aportados por el Estado, los
empleadores u otros al FONAVI, a través de un fondo
colectivoy solidario, destinado al mismo fin social para el
cual fue constituido el FONAVI, en este caso, la satisfaccién
de la necesidad bésica de vivienda de los fonavistas, si
puede constituir un fin constitucionalmente adecuado. En
este supuesto, no solo se cumple la finalidad de la Ley
N° 29625, sino que no se genera una deuda injustificada
ni nueva (que es el problema de inconstitucionalidad),
dado que se trata solo de la recomposicion de un fondo
que el Estado ha reconocido que fue desviado y que sera
destinado a un fin constitucionalmente legitimo y que es el
mismo que tuvo en su origen.

El fin constitucionalmente legitimo de este fondo se
justifica en la medida en que el fondo se destine a la
coberturade vivienda paralos fonavistas que se encuentren
en situacion de falta de acceso a esta necesidad basica, o
que se desprende de las propias exigencias del derecho
fundamental de la vivienda adecuada. Este derecho,

aun cuando no se encuentra incorporado en el listado
expreso de los derechos fundamentales que nuestra
Constitucion recoge, debe ser considerado, por las
razones que a continuacién se sefialaran, en la clausula
de derechos innominados del articulo 3 de nuestra Carta
Magna, el cual textualmente prescribe: “La enumeracion
de los derechos establecidos en este capitulo no excluye
los demas que la Constitucion garantiza, ni otros de
naturaleza analoga o que se fundan en la dignidad del
hombre, o en los principios de soberania del pueblo, del
Estado democratico de derecho y de la forma republicana
de gobierno”.

64. En primer lugar, el derecho fundamental a la
vivienda se encuentra estrechamente ligado con el principio
de dignidad humana, pues la posibilidad de contar con un
ambiente adecuado, saludable, seguro y apropiado a las
necesidades de la persona resulta indispensable para que
ésta pueda desarrollar con el mayor grado de libertad todos
los atributos inherentes a su personalidad. Asi, el derecho
fundamental a la vivienda adecuada encuentra vinculacion
con la definicion de la dignidad humana realizada por este
Tribunal, cuando ha sostenido que “bajo este principio, el
Estado no solo actuara con respeto de la autonomia del
individuo y de los derechos fundamentales como limites
para su intervencién —obligaciones de no hacer—, sino
gue debera proporcionar, a su vez, los cauces minimos
para que el propio individuo pueda lograr el desarrollo
de su personalidad y la libre eleccién de sus planes de
vida —obligaciones de hacer-. El Tribunal Constitucional
ya ha sefialado anteriormente que no hay posibilidad de
materializar la libertad si su establecimiento y garantias
formales no van acompafiados de unas condiciones
existenciales minimas que hagan posible su ejercicio real,
lo que supone la existencia de un conjunto de principios
gue instrumentalicen las instituciones politicas” (STC
2945-2003-PA/TC, FF.JJ. 20-21).

Por otro lado, atendiendo al principio de
interdependencia e integralidad en la interpretacion de
los derechos fundamentales, la centralidad que ostenta
el derecho a la vivienda dentro del nlcleo basico de
necesidades relevantes para la persona resulta mas que
evidente. Asi, como ha sostenido con precision Gerardo
Pisarello “la pretension de una vivienda adecuada,
en realidad, encierra un derecho compuesto, cuya
vulneraciéon acarrea la de otros derechos e intereses
fundamentales. Su violaciéon hace peligrar el derecho al
trabajo, que se torna dificil de buscar, asegurar y mantener.
Amenaza el derecho a la integridad fisica y mental, que se
encuentra en permanente jaque cuando se vive bajo la
presion de un alquiler que no se puede pagar. Dificulta
el derecho a la educacion, a la salud y al libre desarrollo
de la personalidad, impracticable en cobijos abarrotados,
carentes de las condiciones minimas de habitabilidad.
Menoscaba el derecho a elegir residencia, a la privacidad
y a la vida familiar, y condiciona incluso los derechos de
participacion politica” (PISARELLO, Gerardo: Vivienda
para todos: un derecho en (de)construccién. El derecho
a una vivienda digna y adecuada como derecho exigible,
Icaria-Observatorio de Derechos Econémicos, Sociales y
Culturales, Barcelona, 2003, p. 25).

Porlo demas, la necesidad de otorgar fundamentalidad
al derecho a la vivienda deriva también de la importancia
de incorporar a este bien, con la prioridad que corresponde,
en el debate pulblico, a efectos de significar un limite
en el accionar de las autoridades estatales, como la
obligacion constitucional de tomar medidas tendientes
a satisfacer las distintas necesidades habitacionales
gue tiene la poblacién. En paises como el nuestro,
donde las necesidades habitacionales son amplias y un
gran sector de la poblacién carece de las condiciones
minimas de calidad en su vivienda (viviendas juridica
y geograficamente inseguras, viviendas sin servicios
basicos como agua, desagiie y electricidad, viviendas
no adecuadas a las condiciones climaticas, o viviendas
pequefias e insalubres), la consideracion de la vivienda
digna como derecho fundamental debe suponer una
priorizacion de esta necesidad béasica en las politicas
publicas estatales, sobre todo a favor de los sectores mas
vulnerables de la poblacion.

Por dltimo, tal y como lo ha dispuesto la Cuarta
Disposicion Final y Transitoria de la Constitucién “Las
normas relativas a los derechos y a las libertades que
la Constitucién reconoce se interpretan de conformidad
con la Declaracion Universal de Derechos Humanos y
con los tratados y acuerdos internacionales sobre las
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mismas materias ratificados por el Per(”. Quiere ello
decir, que el atributo fundamental de la vivienda digna,
debe ser apreciado conjuntamente con las obligaciones
que ha asumido nuestro pais respecto a este derecho,
en los tratados internacionales. Asi, el articulo 25.1
de la Declaracion Universal de Derechos Humanos
establece “Toda persona tiene derecho a un nivel de
vida adecuado que le asegure, asi como a su familia,
la salud y el bienestar, y en especial la alimentacion, el
vestido, la vivienda, la asistencia médica y los servicios
sociales necesarios”. Por su parte, el articulo 11 del
Pacto Internacional de Derechos Econdmicos, Sociales
y Culturales (PIDESC) dispone “Los Estados Partes en
el presente Pacto reconocen el derecho de toda persona
a un nivel de vida adecuado para si y su familia, incluso
alimentacion, vestido y vivienda adecuados, y a una
mejora continua de las condiciones de existencia”. La
posicion del derecho a la vivienda adecuada como
derecho fundamental queda pues reforzada a partir
de su inclusion en estos tratados internacionales de
derechos humanos.

65. Ahora bien, la satisfaccion del derecho a la vivienda
a los fonavistas que carezcan de un acceso al mismo, no
se puede medir solo en el sentido de la ausencia de un
“techo sobre la cabeza”, sino que los componentes de este
derecho suponen también las condiciones adecuadas de
habitabilidad de dicha vivienda y las condiciones externas
de adecuacion, como los factores culturales, y al acceso a
servicios basicos. En efecto, como ha sostenido el Comité
de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales, el cual
a través de la Observacion General N° 4, ha interpretado
que:

“En opinién del Comité, el derecho a la vivienda no se
debe interpretar en un sentido estricto o restrictivo que
lo equipare, por ejemplo, con el cobijo que resulta del
mero hecho de tener un tejado por encima de la cabeza
0 lo considere exclusivamente como una comodidad.
Debe considerarse méas bien como el derecho a vivir en
seguridad, paz y dignidad en alguna parte. Y asi debe
ser por lo menos por dos razones. En primer lugar, el
derecho a la vivienda esta vinculado por entero a otros
derechos humanos y a los principios fundamentales
que sirven de premisas al Pacto. Asi pues, “la dignidad
inherente a la persona humana”, de la que se dice que
se derivan los derechos del Pacto, exige que el término
“vivienda” se interprete en un sentido que tenga en
cuenta otras diversas consideraciones, y principalmente
que el derecho a la vivienda se debe garantizar a todos,
sean cuales fueren sus ingresos 0 Su acceso a recursos
economicos. En segundo lugar, la referencia que figura en
el parrafo 1 del articulo 11 no se debe entender en sentido
de vivienda a secas, sino de vivienda adecuada. Como
han reconocido la Comisiéon de Asentamientos Humanos
y la Estrategia Mundial de Vivienda hasta el Afio 2000
en su parrafo 5: “el concepto de “vivienda adecuada”...
significa disponer de un lugar donde poderse aislar si
se desea, espacio adecuado, seguridad adecuada,
iluminacion y ventilacion adecuadas, una infraestructura
béasica adecuada y una situacién adecuada en relacion
con el trabajo y los servicios basicos, todo ello a un costo
razonable” (parrafo 7).

El derecho a la vivienda adecuada presupone pues
un conjunto de elementos, que deben comprenderse
en el acceso que toda persona debe tener a una
vivienda. Este conjunto de elementos, que configuran
la calidad de “adecuada” del espacio habitacional, y
que se corresponden con una interpretacion basada en
el principio de dignidad humana, ha sido desarrollado
también, de modo detallado, en la Observacion General
N° 4, donde se han recogido estos elementos:

“a) Seguridad juridica de la tenencia. La tenencia
adopta una variedad de formas, como el alquiler (publico
y privado), la vivienda en cooperativa, el arriendo, la
ocupacion por el propietario, la vivienda de emergencia
y los asentamientos informales, incluida la ocupacion de
tierra o propiedad. Sea cual fuere el tipo de tenencia, todas
las personas deben gozar de cierto grado de seguridad
de tenencia que les garantice una proteccion legal
contra el desahucio, el hostigamiento u otras amenazas.
Por consiguiente, los Estados Partes deben adoptar
inmediatamente medidas destinadas a conferir seguridad
legal de tenencia a las personas y los hogares que en

la actualidad carezcan de esa proteccién consultando
verdaderamente a las personas y grupos afectados.

b) Disponibilidad de servicios, materiales,
facilidades e infraestructura. Una vivienda adecuada
debe contener ciertos servicios indispensables para la
salud, la seguridad, la comodidad y la nutriciéon. Todos
los beneficiarios del derecho a una vivienda adecuada
deberian tener acceso permanente a recursos naturales
y comunes, a agua potable, a energia para la cocina, la
calefaccion y el alumbrado, a instalaciones sanitarias y de
aseo, de almacenamiento de alimentos, de eliminacién de
desechos, de drenaje y a servicios de emergencia.

c) Gastos soportables. Los gastos personales o del
hogar que entrafia la vivienda deberian ser de un nivel que
no impidiera ni comprometiera el logro y la satisfaccion de
otras necesidades bésicas. Los Estados Partes deberian
adoptar medidas para garantizar que el porcentaje de los
gastos de vivienda sean, en general, conmensurados con
los niveles de ingreso. Los Estados Partes deberian crear
subsidios de vivienda para los que no pueden costearse
una vivienda, asi como formas y niveles de financiacion
que correspondan adecuadamente a las necesidades de
vivienda. De conformidad con el principio de la posibilidad
de costear la vivienda, se deberia proteger por medios
adecuados a los inquilinos contra niveles o aumentos
desproporcionados de los alquileres. En las sociedades
en que los materiales naturales constituyen las principales
fuentes de material de construccion de vivienda, los
Estados Partes deberian adoptar medidas para garantizar
la disponibilidad de esos materiales.

d) Habitabilidad. Una vivienda adecuada debe ser
habitable, en sentido de poder ofrecer espacio adecuado
a sus ocupantes y de protegerlos del frio, la humedad, el
calor, la lluvia, el viento u otras amenazas para la salud, de
riesgos estructurales y de vectores de enfermedad. Debe
garantizar también la seguridad fisica de los ocupantes.
El Comité exhorta a los Estados Partes a que apliquen
ampliamente los

Principios de Higiene de la Vivienda preparados
por la OMS, que consideran la vivienda como el factor
ambiental que con mas frecuencia esta relacionado con
las condiciones que favorecen las enfermedades en
los andlisis epidemiolégicos; dicho de otro modo, que
una vivienda y unas condiciones de vida inadecuadas
y deficientes se asocian invariablemente a tasas de
mortalidad y morbilidad més elevadas.

e) Asequibilidad. La vivienda adecuada debe ser
asequible a los que tengan derecho. Debe concederse a
los grupos en situacion de desventaja un acceso pleno
y sostenible a los recursos adecuados para conseguir
una vivienda. Deberia garantizarse cierto grado de
consideracion prioritaria en la esfera de la vivienda a los
grupos desfavorecidos como las personas de edad, los
nifios, los incapacitados fisicos, los enfermos terminales,
los individuos VIH positivos, las personas con problemas
médicos persistentes, los enfermos mentales, las victimas
de desastres naturales, las personas que viven en zonas
en que suelen producirse desastres, y otros grupos de
personas. Tanto las disposiciones como la politica en
materia de vivienda deben tener plenamente en cuenta
las necesidades especiales de esos grupos. En muchos
Estados Partes, el mayor acceso a la tierra por sectores
desprovistos de tierra o empobrecidos de la sociedad,
deberia ser el centro del objetivo de la politica. Los Estados
deben asumir obligaciones apreciables destinadas a
apoyar el derecho de todos a un lugar seguro para vivir
en paz y dignidad, incluido el acceso a la tierra como
derecho.

f) Lugar. La vivienda adecuada debe encontrarse en
un lugar que permita el acceso a las opciones de empleo,
los servicios de atencién de la salud, centros de atencién
para nifios, escuelas y otros servicios sociales. Esto es
particularmente cierto en ciudades grandes y zonas
rurales donde los costos temporales y financieros para
llegar a los lugares de trabajo y volver de ellos puede
imponer exigencias excesivas en los presupuestos de
las familias pobres. De manera semejante, la vivienda
no debe construirse en lugares contaminados ni en la
proximidad inmediata de fuentes de contaminacion que
amenazan el derecho a la salud de los habitantes.
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g) Adecuacion cultural. La manera en que se
construye la vivienda, los materiales de construccion
utilizados y las politicas en que se apoyan deben permitir
adecuadamente la expresion de la identidad cultural y la
diversidad de la vivienda. Las actividades vinculadas al
desarrollo o la modernizacién en la esfera de la vivienda
deben velar por que no se sacrifiquen las dimensiones
culturales de la vivienda y porque se aseguren, entre
otros, los servicios tecnolégicos modernos” (parrafo 8).

66. En consecuencia, cuando el Estado recomponga
el fondo del FONAVI, en lo que corresponde a los
aportes de los empleadores, el Estado u otros, con
el fin de destinarlo a la satisfaccion del derecho a la
vivienda de aquellos fonavistas que no tienen un
acceso adecuado a ella, puede y debe tener en cuenta
todos los elementos que componen el contenido
constitucionalmente protegido del derecho fundamental
ala vivienda. Es decir, los fondos recompuestos pueden
destinarse tanto a la seguridad juridica de la tenencia,
a las condiciones de habitabilidad de la vivienda, a
la habilitacién de obras publicas que permitan tener
servicios bésicos a dichas viviendas, a la adecuacion
cultural, entre otros componentes del derecho. Como
elemento determinante para la ejecucion de la inversion
en vivienda, que se desprenda del fondo colectivo, el
Estado debera tomar en cuenta, de acuerdo a un
enfoque de derechos humanos, la priorizaciéon de los
elementos minimos del derecho a la vivienda, como
también la priorizacién de las poblaciones vulnerables
0 que gozan de especial proteccion constitucional.

67. Por ultimo, como quiera que la recomposicion
de los aportes del Estado, los empleadores u otros esta
ligada con el fin constitucionalmente legitimo de satisfacer
el derecho a la vivienda de los fonavistas, resulta légico
que dicha recomposicién solo esté constituida por el
monto recaudado por estos conceptos (aportes de los
empleadores, del Estado y de las empresas constructoras
y proveedoras de bienes y servicios) que fue desviado
de los fines habitacionales a los que estaba destinado el
FONAVI. Esta definicién corresponde ser efectuada, de
acuerdo al articulo 4° de la Ley N° 29625, a la Comisién
Ad Hoc Liguidadora del FONAVI.

68. Por todo lo expuesto, el Tribunal Constitucional
estima que corresponde emitir una sentencia
interpretativa que, a la par de preservar una necesaria
conducta de deferencia hacia una ley aprobada por
referéndum, permita salvar la constitucionalidad de la
misma, haciéndola compatible con la Constitucién. En
consecuencia, corresponde interpretar que alli adonde
el articulo 1° de la Ley N° 29625 establece abonar a
favor de cada trabajador beneficiario “los aportes
de sus respectivos empleadores, el Estado y otros
en la proporcién que les corresponda debidamente
actualizados”, debera entenderse que dicha devolucion
se destinaréd a la satisfaccion de la necesidad basica
de vivienda a los fonavistas que asi lo requieran por su
falta de acceso adecuado a este derecho fundamental,
en los términos contemplados en los fundamentos 63,
66 y 67. La forma como se reconstituira efectivamente
ese fondo, cémo se identificaran a los fonavistas
beneficiarios, qué prestaciones especificas de vivienda
corresponden, y cémo se otorgaran, son asuntos que
debera ser normados a través de un reglamento que el
Poder Ejecutivo deberé dictar en un plazo no mayor de
60 dias habiles.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional,
con la autoridad que le confiere la Constitucion Politica
del Per

HA RESUELTO

1. Declarar INFUNDADA la demanda de
inconstitucionalidad

2. INTERPRETAR el articulo 1° de la Ley N° 29625,
en el sentido de que la devolucién de “los aportes de sus
respectivos empleadores, el Estadoy otros en la proporcion
que les corresponda debidamente actualizados”, se
destinara a un fondo colectivo y solidario, con el objeto de
lograr la satisfaccion de la necesidad béasica de vivienda
de los fonavistas que asi lo requieran por su falta de
acceso adecuado a este derecho fundamental, en los
términos contemplados en los fundamentos 63, 66 y 67
de la presente sentencia.

3. DISPONER que el Poder Ejecutivo expida el
Reglamento a que se refiere el fundamento 68 de esta
sentencia, en un plazo no mayor de 60 dias habiles.

Publiquese y notifiquese
SS.

ALVAREZ MIRANDA
URVIOLA HANI
VERGARA GOTELLI
BEAUMONT CALLIRGOS
ETO CRUZ

VOTO SINGULAR DEL MAGISTRADO
MESIA RAMIREZ

Suscribo el presente voto singular por los siguientes
fundamentos:

1. Al momento de presentarse la demanda de
inconstitucionalidad de autos, emiti un Voto Singular,
discrepando de la posicién mayoritaria de los magistrados
del Tribunal Constitucional, pronunciandome a favor de
declarar la improcedencia de la misma, en atencion a la
falta de legitimidad del Colegio de Abogados del Callao
para interponer la demanda, asi como a otros aspectos
procesales que, en mi criterio, hacian inviable el presente
proceso. Sin embargo, mi planteamiento no fue aceptado
por mis colegas del Pleno del Tribunal Constitucional,
quienes votaron en sentido contrario, como ha quedado
anotado.

2. Por ello, en acatamiento de las obligaciones
gue, como magistrado del Tribunal Constitucional me
corresponden, he participado en la vista de la causa a fin
de no impedir el funcionamiento de este Alto Tribunal, a
efectos de que se pueda contar con el quérum necesario
y se pueda emitir la sentencia que corresponda conforme
al criterio de cada uno de los magistrados que integra
la institucion —sobre todo, cuando no es posible contar
con mas magistrados que los establecidos en la Norma
Fundamental—; tal obligacion tiene sustento constitucional
y legal, como se advierte de la interpretacion conjunta de
los articulos 201° de la Constitucion, 5° de la Ley Organica
del Tribunal Constitucional y Il del Titulo Preliminar del
Cadigo Procesal Constitucional.

3. Sin embargo, mi posicion sobre la demanda de
inconstitucionalidad presentada sigue siendo la misma;
esto es, la expuesta en los votos precedentemente
emitidos en el proceso de autos, a los que me remito y en
los cuales opiné que no debia admitirse la demanda.

Por estas consideraciones, reitero que mi voto es a
favor de que se declare IMPROCEDENTE la demanda
de inconstitucionalidad interpuesta por el Colegio de
Abogados del Callao contra la Ley N° 29625, Ley de
Devolucién de Dinero del FONAVI.

S.
MESIA RAMIREZ

VOTO SINGULAR DEL MAGISTRADO
CALLE HAYEN

~ Con el debido respeto que me merece la opinion de
mis colegas, emito el presente voto por las siguientes
consideraciones:

1. Con fecha 10 de febrero de 2012, el Colegio
de Abogados del Callao interpone demanda de
inconstitucionalidad contra la Ley de devoluciéon de dinero
del FONAVI N° 29625, publicada el 8 de diciembre de
2010. Refiere que el hecho de que la ley cuestionada haya
sido aprobada por referéndum, no es impedimento para
gue pueda ser cuestionada en el marco de un proceso de
inconstitucionalidad, puesto que tratdndose de una norma
de rango legal, su validez esta condicionada a que resulte
compatible con la Constitucion.

2. Por otro lado entre otros supuestos derechos
vulnerados, refiere que la ley vulnera el principio de
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proporcionalidad, puesto que si la norma pretende la
devolucion de los aportes efectuados al FONAVI por los
trabajadores, carece de justificacion objetiva y razonable
que se pretenda devolverle aportes que no fueron
efectuados por ellos, sino por los empleadores..., por lo
que entiende pertinente que el Tribunal Constitucional
emita una sentencia interpretativa, por via de la cual
se disponga que la devolucion no se efectde en forma
individual, sino de manera colectiva, y se precise quiénes
serfan los reales beneficiarios.

3. Que con fecha 24 de abril de 2012, en esta misma
causa emiti mi voto singular dejando sentada mi posicion
—coherente- respecto a la inadmisibilidad de las demandas
cuando estas no hayan sido interpuestas por la junta de
decanos de los colegios de abogados del Peru; esto debido
a que, la legitimidad de estos se supedita al alcance que
tenga la ley a cuestionarse, vale decir que si la norma es
de alcance nacional, lo correcto, es que la demanda la
dirija la representacién nacional, lo que no ha ocurrido en
el presente caso, por lo que sin desestimar la demanda,
me decante hacia la inadmisibilidad, otorgandole el plazo
prescrito por ley para que la puedan subsanar; posicién
que mantengo.

4. Que no obstante lo expuesto en el fundamento
supra; es preciso tener presente que respecto a la
norma sujeta a control, tenemos que ésta fue aprobada
mediante referéndum el 3 de octubre de 2010, publicada
el 8 de diciembre del 2010, entrando en vigencia al dia
siguiente de su publlcacmn que si bien el referéndum
es un mecanismo de democracia directa reconocido
en el articulo 31° de la Constitucién Politica, regulado
por la Ley 26300 — Ley de Derechos de Participacion y
control ciudadanos- por via del cual el pueblo manifiesta
directamente su voluntad en relacién con determinados
asuntos que se le consultan; no esta exenta de control
constitucional; pues sostener lo contrario implicaria asumir
que la voluntad en ella manifestada, emana de un poder
absoluto, carente de limites juridicos; sin embargo este
control constitucional no puede conllevar a que mediante
interpretacion constitucional se modifique el sentido de la
ley aprobada en referéndum.

5. Asi las cosas, conforme al tenor de la vigente
Ley N° 29625 si bien se establecié que la devolucion es
de caracter individual, este podria obtener el caracter
colectivo mediante modificacion legislativa conforme a
lo expuesto en el fundamento 8 de la RTC 5180-2007-
PA/TC y quiza otras complementarias; modificacion legal
que debe respetar los plazos establecidos en el articulo
43° de la Ley N° 23600 que a la letra dice: “[ulna norma
aprobada mediante referéndum no puede ser materia
de modificacion dentro de los dos afos de su vigencia,
salvo nuevo referéndum o acuerdo del Congreso en dos
legislaturas con el voto de dos tercios del nimero legal
de congresistas”. Por lo que la facultad de este colegiado
queda limitada al control de constitucionalidad de la norma
mas no via interpretacion constitucional modificarla, pues
es un asunto que ingresa dentro de la valoracién politico
—discrecional del Legislador.

6. Con estos fundamentos no pretendo revestir ala Ley
N° 29625 de un poder absoluto e inalcanzable, ni muchos
menos desconocer la supremacia de la Constituciéon en
cuanto a su expansion y resguardo constitucional a que
los derechos fundamentales se refiere; sino a guardar un
orden constitucional dentro de un Estado democratico,
social y constitucional de derecho, sin crear abismos entre
la constitucion, la constitucionalidad de las normas y la
facultad del legislador para interpretar la norma y apreciar
las exhortaciones que expresa el Tribunal Constitucional.

7. Es importante sefialar que a través de la STC 5180-
2007-PA este colegiado efectud algunas precisiones en el
sentido que de ser positivo el referéndum, al momento de
su ejecucion se deberia tener presente lo siguiente:

“... este Colegiado estima oportuno efectuar algunas
precisiones que el Congreso de la Republica y el Poder
Ejecutivo podrian tomar en cuenta:

a. Sefialar quiénes son los presuntos beneficiarios
puesto que cabe a este Colegiado sefialar que no es
inconstitucional que se pueda recurrir a las devoluciones
a través de bonos, materiales de construccion, programas
sociales de vivienda a favor de los aportantes que no
hayan satisfecho su legitima expectativa de vivienda,
pudiendo deducirse del monto aportado, los programas
ejecutados por el Estado con cargo al Fondo, en procura

de la concesion progresiva del derecho a una vivienda
digna como se desprende de lo sefialado por el articulo
1° de la Constitucion.

b. Sefialar, porotrolado, que el FONAVI no se consideré
un aporte a un fondo individual. Es por ello que, de ser el
caso, los mecanismos para la devolucién puedan tener un
caracter colectivo; distinguiéndose ademas entre aquellas
personas que no tuvieron la posibilidad de acceder a
ningun beneficio proveniente del FONAVI, de aquellos
otros que, entre otros supuestos, hubieran accedido
parcial o totalmente a dicho Fondo o a aquellos que,
dadas las circunstancias, hubieran concretado su derecho
a la vivienda digna. En estos casos, el Estado tiene la
posibilidad de excluir a los supuestos ‘beneficiarios’, o de
deducir no sélo el importe de construccion de la vivienda
ya efectuada, sino también de los servicios publicos
indisolublemente vinculados a la satisfaccion de esta
necesidad, como saneamiento y titulacion, electrificacion,
instalacién de agua y desaglie, pistas y veredas. De otro
lado, el Decreto Ley N° 22591 cred, en su articulo 1°, el
Fondo Nacional de Vivienda (FONAVI) para satisfacer
en forma progresiva las necesidades de vivienda de
los trabajadores y en ningun caso de sus empleadores,
quienes contribuian con dicho fondo en forma obligatoria
en virtud de lo dispuesto por el literal c) del articulo 2°
del Decreto Supremo Extraordinario N° 043-PCM-93, el
mismo que fue dejado sin efecto a partir del 1-01-1993,
por el articulo 3° del Decreto Ley N° 25981.

8. En consecuencia, la frase “Asi mismo abdnese
a favor de cada trabajador beneficiario los aportes
de sus respectivos empleadores, el Estado y otros
en la proporcion que les corresponda debidamente
actualizados” a que se refiere el articulo 1° de la Ley N°
29625 y sus normas conexas, podrian ser derogadas
vélidamente por el Congreso de la Republica, con o
sin autorizacion del Poder Ejecutivo, puesto que si bien
el articulo 79° de la Constitucion prohibe al Congreso
tener iniciativa “para crear [0] aumentar gastos publicos”,
nada le impide derogarlos si ellos no tienen origen en la
voluntad del Poder Ejecutivo manifestada al amparo de
su competencia para administrar la hacienda publica y
dirigir la politica econémica (articulo 118°, inciso 17, de la
Constitucién), claro esta en el marco del articulo 43 de la
Ley N°. 26300, de los derechos de participacion y control
ciudadanos.

Por las consideraciones expuestas mi voto es por
que:

1.- Se declare IMPROCEDENTE la demanda.

2.- Se Exhorte al Congreso de la Republica y al
Organo ejecutivo tener presente los fundamentos 6, 7 y
8 del presente voto.

S.
CALLE HAYEN

FUNDAMENTO DE VOTO DEL MAGISTRADO
VERGARA GOTELLI

Emito el presente fundamento de voto por las
siguientes consideraciones:

Petitorio

1. Llega a conocimiento de este Tribunal lademanda de
inconstitucionalidad interpuesta por el Decano del Colegio
de Abogados del Callao, contra la Ley N° 29625 — Ley
de Devolucion de dinero del FONAVI a los trabajadores
que contribuyeron a dicho fondo, considerando que se
esta afectando los principios de justicia, equilibrio, unidad
y exactitud presupuestarias, asi como el principio de
proporcionalidad, establecidos en los articulos 16°, 77°,
78°y 79° de la Constitucién Politica del Estado.

Cuestiones Previas

2. Antes de analizar el fondo de la demanda de
inconstitucionalidad, debo sefialar que la resolucién por
la cual se admiti6 la demanda de inconstitucionalidad
presentada por el Colegio de Abogados del Callao,
no estuvo suscrita por mi en atencion a que en dicha
oportunidad emiti un voto singular considerando que el
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Colegio de Abogados del Callao —demandante de la
accion de inconstitucionalidad— no ostenta la legitimidad
activa extraordinaria sefialada en el articulo 203° de
la Constitucion Politica del Estado. No obstante ello
la demanda fue admitida a tramite mayoritariamente,
llegando a mi Despacho la causa a efectos de que me
pronuncié por el fondo de la controversia.

3. En tal sentido considero que si bien en dicha
oportunidad tuve una posicién singular respecto de la
admisién de la demanda de inconstitucionalidad, tal
posicion quedo como minoritaria, correspondiéndome en
este momento pronunciarme sobre el fondo de la materia
controvertida, puesto que como Juez Constitucional
no puedo ni debo renunciar a mi labor de resolver las
causas llegadas a mi poder. Por lo expuesto pese a mi
discrepancia con mis colegas respecto a la admision de la
demanda, es mi deber resolver y emitir decision respecto
al cuestionamiento que se realiza sobre la Ley N° 29625.

4. Asimismo es preciso sefialar que este Colegiado ha
tenido la oportunidad de emitir pronunciamientos anteriores
respecto al FONAVI. En efecto se advierte que este Colegiado
tuvointervencion en procesos de amparo respecto al FONAVI,
emitiendo pronunciamiento en los expedientes N° 1078-
2007-PA/TCy 3283-2007-PA/TC, causas en las que emiti un
voto singular en el que expresé que habiéndose rechazado
liminarmente la demanda correspondia la admision a
tramite de ésta, es decir no emiti pronunciamiento de fondo,
pues quedd como posicion mayoritaria la decisién de mis
colegas, bajo el argumento de que los aportes al FONAVI
no constituian tributos (desde el 30 de junio de 1979 hasta
el 31 de agosto de 1998, conforme a la Ley N° 26969 de
fecha 21 de agosto de 1998; puesto que no se cumplia con
el principio de legalidad y reserva de la ley, que establece
el articulo 74° de la Constitucién para que sea considerado
como tal). Asimismo este Tribunal se volvié a pronunciar
sobre el mismo tema en el Expediente N° 05180-2007-PA/
TC. Es decir este fue el tercer proceso de amparo con el
mismo objetivo, advirtiéndose que habiéndose estimado
los otros 2 procesos (decision que tenia la calidad de cosa
juzgada), solo quedaba la desestimatoria del tercer proceso
de amparo en atencién a que este Tribunal ya se habia
pronunciado sobre la misma materia, En tal sentido tenemos
que este Colegiado anteriormente le ha dado la razén a
los fonavistas en tres procesos de amparo, estableciendo
que “(...) el Tribunal Constitucional ha considerado, en su
fundamento 2.2.4, que los aportes de los trabajadores al
FONAVI dispuesto por el Decreto Ley 22591 no cumplen
con los principios constitucionales tributarios, no constituyen
un tributo y no son tampoco impuestos desde el 30 de 1979
hasta el 31 de agosto de 1998, conforme a la Ley 26969 de
fecha 21 de agosto de 1998; en consecuencia, la solicitud de
los demandantes se encuentra amparada por el articulo 32.2
de la Constitucion.”.

5. En esta oportunidad encuentro ya no un proceso
de control concreto sino de control abstracto, en el que
se debe analizar la norma cuestionada a la luz de la
Constitucion del Estado.

Sobre
planteada

la demanda de inconstitucionalidad

6. El Colegio demandante cuestiona la Ley de
Devolucion de dinero del FONAVI a los trabajadores que
contribuyeron a la conformacion del Fondo Nacional de
Vivienda, por lo que al considerarse que dicha devolucién
afecta los principios de justicia presupuestaria, equilibrio
presupuestario, de unidad presupuestaria, de exactitud,
de anualidad, de programacion y de proporcionalidad,
solicitan que se emita una sentencia interpretativa
mediante la cual se disponga que la devoluciéon no se
efectie en forma individual, sino de manera colectiva,
precisandose quiénes serian los reales beneficiarios.

7. El colegio recurrente expresa que la norma
cuestionada tiene un impacto indudable en el presupuesto,
por lo que debio de aprobarse a través del procedimiento
establecido por los articulos 78° y 80° de la Constitucién
Politica del Estado, para aprobar la Ley del Presupuesto.
Tenemos entonces que el colegio demandante acusa de
inconstitucionalidad por la forma de expedicién de la norma
al considerar que no se ha cumplido con el procedimiento
establecido por ley para su expedicion.

8. Es por ello que concuerdo con la resolucion puesta
a mi vista puesto que por el hecho de que la Ley N° 29625
reconoce una obligacion de gasto para el Estado por si
sola no hace de dicha norma una Ley de Presupuesto.

Se evidencia entonces que la norma cuestionada no
vulnera el articulo 79° de la Constitucion, pues no fue
aprobada por el Congreso de la Republica sino por
referéndum, debiéndose tener presente que dicha ley no
origind una nueva obligacion pecuniaria para el Estado,
puesto que tal deuda es preexistente, habiendo sido
reconocida con mucha anterioridad para un objetivo
previsto, que finalmente no fue cumplido. En conclusion
la norma cuestionada no hace sino establecer la forma
y procedimientos para la devolucién de una deuda que
tiene el Estado con anterioridad y no integrar un gasto
nuevo al Presupuesto de la Republica.

9. Por tanto la acusacion del Colegio demandante
estriba en que la norma cuestionada transgrede los
principios de justicia, equilibrio, unidad y exactitud
presupuestarias, establecidos en los articulos 16°, 77°, 78°
y 79° de la Constitucion Politica del Estado, advirtiéndose
gue esto no es asi pues tales principios sefialan:

a) Respecto al Principio de Justicia Presupuestaria:
No se evidencia de qué forma la devolucién individual
representa una afectacion a los valores comunitarios y
a la construccion del bien comun, puesto que el hecho
de que se disponga la devolucién individual de los fondos
del FONAVI, no implica que el Estado deje de lado otros
compromisos establecidos y que son su obligacién.

b) Respecto al Principio de Equilibrio Presupuestario:
Este principio busca precisamente evitar el desfalco del
Estado, equilibrando ingresos y gastos. En tal sentido
la norma cuestionada no afecta el principio referido
en atencién a que no existe el conjunto del ingreso
fiscal proyectado segun la cual se pueda establecer el
desequilibrio presupuestal.

¢) Respecto al Principio de Unidad: No se advierte la
afectacion a este principio puesto que la ley cuestionada
no es materialmente una Ley de Presupuesto.

d) Respecto al Principio de Exactitud Presupuestal: En
este supuesto al no estar ante una norma que no es la Ley
de Presupuesto no puede imputarse la indeterminacion,
puesto que tal exigencia esta dada solo para dicha ley.

e) Respecto al Principio de Anualidad: Principio que
exige que los gastos o erogacion no deben exceder el plazo
de un afio. En tal sentido la ley cuestionada no es una ley
gue deba asumirse como que debe ser ejecutada en un afio
sino que establece la forma de ejecucion de un gasto, el que
puede ser programado dentro del presupuesto anual segun
las previsiones que realice el Estado.

f) Respecto al Principio de Programacion Presupuestal:
Al no ser la norma cuestionada una Ley Presupuestaria
no puede exigirse el cumplimiento de dicho principio.

10. Finalmente debo expresar que estoy de acuerdo
con la resolucion puesta a mi vista que —tratando de
salvar la constitucionalidad de la norma— realiza la
interpretacion del articulo 1° de la Ley N° 29625, referido
a que la devolucion de “(...) los aportes de sus respectivos
empleadores, el Estado y otros en la proporcién que les
corresponda debidamente actualizadas”, se destinara a
un fondo colectivo y solidario, con el objeto de lograr la
satisfaccién de la necesidad béasica de vivienda de los
fonavistas que asi lo requieran por su falta de acceso
adecuado a este derecho fundamental. Y digo esto porque
el objeto del denominado FONAVI, desde su creacion, ha
sido propiamente el otorgamiento de viviendas, por lo que
en conclusion el Estado estaria cumpliendo con el objeto
para el que fue creado el FONAVI.

En tal sentido corresponde la demanda de
inconstitucionalidad debe ser declarada INFUNDADA,
debiendo claro esta regular la forma y procedimiento de
devolucién de manera detallada, para que se cumpla el
objeto de la norma y no se afecten los demas fines del
Estado. INTERPRETAR el articulo 1° de la Ley N° 29625,
referido a que la devolucion de “(...) los aportes de sus
respectivos empleadores, el Estadoy otros en la proporcion
que les corresponda debidamente actualizadas”, se
destinara a un fondo colectivo y solidario, con el objeto de
lograr la satisfaccion de la necesidad béasica de vivienda
de los fonavistas que asi lo requieran por su falta de
acceso adecuado a este derecho fundamental.

S.
VERGARA GOTELLI
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GOBIERNOS REGIONALES

Validan y autorizan acogimientos,
pagos y otras acciones ejecutadas o por
ejecutar por los adjudicatarios de las
Secciones D y E del Proyecto Especial
Majes Siguas I Etapa en el marco
normativo de la Ordenanza Regional N°
166-AREQUIPA

ORDENANZA REGIONAL
N° 192-AREQUIPA

El Consejo Regional de Arequipa
Ha aprobado la Ordenanza Regional siguiente:

CONSIDERANDO:

Que, el Proyecto Especial Majes Siguas — Primera
Etapa fue creado el 21 de Febrero de 1973 a través del
Decreto Supremo N° 252-73-AG; que, por Ley 23350 del
29 de diciembre de 1981 se cre¢ la Autoridad Autbnoma
de Majes — AUTODEMA, la que mediante Ley N° 23740,
Ley del Presupuesto para el afio 1984, modificada por la
Ley N° 24515, fue autorizada para la venta de parcelas
dentro de su ambito de ejecucion; y, que en el Decreto
Supremo N° 006-97-PRES del 18 de Julio de 1997, se
fijo el precio de parcela de las secciones D y E en un
monto de $15,000.00 (QUINCE MIL con 00/100 délares
americanos).

Que, bajo dicho contexto, el Consejo Regional de
Arequipa, en cumplimiento de su funcién normativa
con fecha 12 de Mayo del 2009 aprob6 la Ordenanza
Regional N° 081-AREQUIPA, que declar6 de interés
publico regional la optimizacion de los resultados
productivos y los indicadores de rendimiento del
Proyecto Especial Majes Siguas Etapa I; fijandose dos
modalidades para la cancelacién de dicha deuda: la
primera implicaba cancelacion inmediata en efectivo
de $ 15,000.00 (Quince mil con 00/100 ddlares
americanos) con el beneficio de la condonacion de
intereses compensatorios y moratorios generados; y la
segunda permitia abonar en efectivo $6,500.00 (Seis
mil quinientos con 00/100 ddlares americanos) mas el
pago de 50% de intereses compensatorios generados,
condonandose los demés intereses; debiéndose abonar
los restantes $8,500.00 (ocho mil quinientos con
00/100 délares americanos) mediante la inversion en
implementar el sistema de riego de alta eficiencia por
goteo, que cada parcelero realiz6 o debi6 realizar en
su parcela en plazos determinados. Con Ordenanzas
N° 087 y 103-AREQUIPA se establecen prérrogas a
los plazos de acogimiento de la Ordenanza Regional
N° 081-AREQUIPA, y mediante Ordenanza Regional
N° 109-AREQUIPA se fijan plazos de cancelacién para
quienes, habiéndose acogido no cumplieron con pagar
la deuda y/o realizar la inversion; plazos que a la fecha
han vencido.

Que, mediante Ordenanza Regional N° 166-
AREQUIPA se derog6 los Articulos 2° al 33° de la
Ordenanza Regional N° 081-AREQUIPA y la Ordenanza
Regional N° 109-AREQUIPA. Con dicha norma regional:
((@)) se reabri6 la posibilidad de acogimiento a quienes
no se habian acogido con las Ordenanzas anteriores;
((b)) se reformuld la Segunda Modalidad, en el sentido
que se desterrd la posibilidad que una vez efectuada la
valorizacion del sistema de riego por goteo instalado en
la parcela no se haya completado los $ 8,500.00 Délares
Americanos, se realicen inversiones complementarias por
el saldo restante, estableciéndose en la nueva norma que
en dicho supuesto el saldo debia ser pagado en efectivo;
((c)) se establecieron flujos del proceso para: la primera

modalidad (pago en efectivo), para el primer caso de la
segunda modalidad (parceleros que ya tienen instalado el
sistema de riego), y para el segundo caso de la segunda
modalidad (parceleros que recién van a instalar el sistema
de riego por goteo) precisandose cada una de las etapas
— preclutorias - con sus respectivos plazos, conforme
aparece de los Anexos 1, 2 'y 3 de la referida Ordenanza.

Que, en ese sentido habiendo a la fecha concluido
algunas etapas, en las respectivas modalidades, entre
ellas el acogimiento a la Ordenanza y la cancelacion
del pago correspondiente, el marco normativo regional
vigente no permite nuevos acogimientos o pagos, mas
aun teniendo en consideracién el caracter excepcional
y definitivo de la Ordenanza Regional N° 166-
AREQUIPA.

Que, sin embargo, AUTODEMA, mediante Oficios
N° 750-2012-GRA-PEMS/GG-OAJ del 11.10.2012, N°
780-2012-GRA-PEMS-GG/OAJ del 22.10.2012, N° 781-
2012-GRA-PEMS/GG-OAJ del 23.10.2012 y N° 841-
2012-GRA-PEMS-GG/OAJ del 08.11.2012, han hecho
de conocimiento del Consejo Regional la necesidad
de ampliar los plazos contemplado en la Ordenanza
Regional N° 166-AREQUIPA a efecto de que se puedan
autorizar los pagos y/o acogimientos realizados fuera
del plazo, debido a que los parceleros deudores, no
pudieron realizar el pago o acogerse a la Ordenanza
por los siguientes motivos: ((a)) recién han obtenido su
préstamo en la Banca, ((b)) han efectuado el pago en
la cuenta de AUTODEMA con los plazos vencidos, ((c))
el cambio de la segunda a la primera modalidad, ((d))
no se acogieron por enfermedad, ((e)) no se acogieron
por desconocimiento. Asimismo para mayor precision
respecto a los depositos efectuados a la cuenta de
AUTODEMA fuera de plazo, se ha informado de la
existencia de 17 adjudicatarios que se encuentran en
dicha situacion (1 en la primera modalidad y 16 en la
segunda) que en conjunto han depositado un total de $
110,001.06 Doélares americanos.

Que, conforme a la Cuarta Disposicion Transitoria
Final de la Ordenanza Regional N° 166-AREQUIPA,
AUTODEMA en los lugares de tramite del proceso, debia
adoptar las acciones administrativas necesarias para la
atencion oportuna y eficiente a los usuarios, que garantice
el estricto cumplimiento de los procedimientos, plazos y
objetivos de la citada norma regional. No obstante ello,
habiéndose evidenciado las situaciones sefialadas en el
considerando precedente y encontrandose dentro de los
principales objetivos de la citada norma, la recuperacion
de la inversion realizada por el Estado, la titulacién
absoluta de las parcelas y el desarrollo y consolidacion del
Proyecto Especial Majes Siguas, es necesario emitir una
norma regional que convalide los pagos efectuados fuera
de plazo y posibilite el pago y acogimiento de quienes por
motivos justificados no hayan podido realizarlo, sin que ello
implique la ampliacion del plazo general contemplado en
los respectivos flujos del proceso aprobado en la Tercera
Disposicion Complementaria Final de la Ordenanza
Regional.

Que, al amparo de lo regulado en la Ley N° 27783, de
Bases de la Descentralizacion, Ley N° 27867, Organica de
Gobiernos Regionales, modificada por Leyes N° 27902,
28013, 28926, 28961, 28968 y N° 29053 y lo dispuesto en
la Ordenanza Regional N° 001-AREQUIPA, la Ordenanza
Regional N° 010-Arequipa y la Ordenanza Regional N°
154-AREQUIPA.

SE ORDENA:

Articulo 1°.- Validacion de actos posteriores al
vencimiento de plazos

Validese y autoricese los acogimientos, pagos,
u otras acciones ejecutadas o por ejecutar por los
adjudicatarios de las Secciones D y E del Proyecto
Especial Majes Siguas | Etapa en el marco normativo
de la Ordenanza Regional N° 166-AREQUIPA, fuera de
los plazos que dicha norma contempl6 para cada etapa;
en cuyo caso, los adjudicatarios, deberan someterse a
las disposiciones de la presente Ordenanza y a las de
la Ordenanza Regional N° 166-AREQUIPA en cuanto
no se opongan a los plazos del cronograma que
AUTODEMA adecle de conformidad con el Articulo 2°
de ésta norma.
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Articulo 2°.- Autorizacion para adecuacién de
Cronograma

Autoricese a AUTODEMA, a realizar las acciones y
disposiciones administrativas que correspondan a efecto
de adecuar el Cronograma de plazos que se desprende de
los Flujos de Proceso aprobados en la Tercera Disposicion
Complementaria y Final de la Ordenanza Regional N°
166-AREQUIPA,; a efecto del acogimiento y cumplimiento
de etapas subsecuentes por parte de los adjudicatarios
que asi lo requieran, asi como para la realizacion de actos
que sean competencia de AUTODEMA.

La adecuacion antes sefalada, debera garantizar,
bajo responsabilidad de los funcionarios de AUTODEMA
y bajo sancién de nulidad de pleno derecho, que en
ningun caso, se exceda el plazo general contemplado en
la Ordenanza Regional N° 166-AREQUIPA computado
desde su vigencia, por lo que sélo debera considerarse
el plazo general restante a la fecha en que se realice el
acogimiento, pago, o etapa que corresponda en cada
caso particular.

Articulo 3°.- Adscripcién Voluntaria

3.4. El acogimiento a las disposiciones aprobadas
en la presente Ordenanza es a pedido de parte, de
forma integral y bajo el procedimiento establecido por
AUTODEMA en coordinacion con los adjudicatarios.

3.5. Unicamente podran solicitar acogerse a la
presente Ordenanza, los parceleros deudores que
acepten cumplir las condiciones establecidas en la
presente Ordenanza; para lo cual, una vez aprobada
su solicitud, se procedera a la suscripcion de la Adenda
Contractual, de ser el caso.

3.6. La relacion juridico-contractual con AUTODEMA
de los sefiores parceleros que no presenten su solicitud
en términos, forma y plazos establecidos por AUTODEMA
dentro del marco de la presente norma, indefectiblemente
seguirdn rigiéndose por los contratos de compraventa
y/o adendas suscritos originariamente, asi como por
las disposiciones contenidas en la Ordenanza Regional
N° 166-AREQUIPA, descontandose para los efectos
pertinentes los pagos parciales realizados, de ser el
caso.

Articulo 4°.- Vigencia

La presente Ordenanza Regional entrara en vigencia
al dia siguiente de su publicacién en el Diario Oficial El
Peruano y el Diario Regional de Avisos Judiciales.

DISPOSICIONES
COMPLEMENTARIAS FINALES

PRIMERA.- AUTODEMA informar4, de manera
trimestral, al Consejo Regional las acciones que haya
adoptado en torno al cumplimiento de la presente
Ordenanza.

SEGUNDA.- AUTODEMA, en coordinacion con
la Banca, debera determinar un procedimiento formal
de depositos a su cuenta bancaria, con la finalidad de
garantizar que éstos no se den de manera indiscriminada
y fuera de los plazos y formas que haya previsto en
cumplimiento de la presente Ordenanza.

En Arequipa, a los diecinueve dias del mes de
noviembre del 2012.

MARIA SOLEDAD FERNANDEZ MOGROVEJO
Presidenta del Consejo Regional de Arequipa

POR TANTO:

Mando se publique y cumpla.

Dada en la Sede Central del Gobierno Regional de
Arequipa, a los veintisiete dias del mes de noviembre del
dos mil doce.

JUAN MANUEL GUILLEN BENAVIDES

Presidente del Gobierno Regional

Arequipa

875641-1

Declaran de prioridad y como Politica
de Gestion Publica Regional la Lucha
contra la Corrupcion para el desarrollo
regional y crean el Consejo Regional
Anticorrupcién de la Regiéon Junin

ORDENANZA REGIONAL
N° 146-2012-GRJ/CR

EL PRESIDENTE DEL GOBIERNO REGIONAL
JUNIN.

POR CUANTO:

El Consejo Regional de Junin, en Sesi6n Ordinaria
celebrada a los 06 dias del mes de noviembre de 2012, en
la Sala de Sesiones de la Sede del Gobierno Regional de
Junin, de conformidad con lo previsto en la Constitucién
Politica del Peru; Ley de Bases de la Descentralizacion;
Ley N° 27867 - Ley Orgéanica de Gobiernos Regionales
sus modificatorias y deméas Normas Complementarias.

CONSIDERANDO:

Que, el articulo 191°y 192° de la Constitucion Politica
del Estado, en concordancia con el articulo 2° de la Ley
N° 27867, Ley Organica de Gobiernos Regionales y sus
modificatorias, sefialan que los Gobiernos Regionales son
personas juridicas de Derecho Publico Interno que gozan
de autonomia Politica, Econémica y Administrativa en los
asuntos de su competencia;

Que, la promocion de la ética, transparencia y la
erradicaciéon de la corrupcién constituye una politica de
estado consignado en el Acuerdo Nacional — vigésimo
sexta politica de Estado, recogido en el eje 3 “Estado y
Gobernabilidad del Plan del Bicentenario: Perd hacia al
2021, el cual precisa que la lucha contra la corrupcion
se desarrolla en todos los niveles de Gobierno por lo
gue debe ser declarado de prioridad la lucha contra la
corrupcion en la region Junin;

Que, el Estado Peruano al ratificar la Convencion
Interamericana contra la Corrupciéon suscrita por los
estados miembros de la OEA aprobado con Resolucion
Legislativa N° 26757 del 24 de marzo de 1996, convino
en aplicar medidas dentro de sus propios sistemas
institucionales, acciones destinadas a crear, mantener y
fortalecer los mecanismos para estimular la participacion
de la sociedad civil y organizaciones no gubernamentales
impulsando esfuerzos interinstitucionales orientados a
prevenir la corrupcion;

Que, asimismo el Estado Peruano, al ratificar la
convencion de las Naciones Unidas contra la corrupcion
aprobada mediante Resolucién Legislativa N° 28357
del 06 de octubre de 2004, conforme a los principios
fundamentales de su ordenamiento juridico formulara
y aplicarda o mantendra en vigor politicas publicas
articuladas e idéneas contra la corrupcion que promuevan
la participacion de la sociedad civil y reflejen los principios
de supremacia de la Ley, la adecuada gestion de los
asuntos y bienes publicos, asimismo la integridad a la
transparencia y obligacién de rendir cuentas.

Que, la Ley Organica de Gobiernos Regionales N°
27867, en el literal a) del articulo 15° establece que son
atribuciones del Consejo Regional, el aprobar, modificar
o derogar las normas que regulen o reglamenten los
asuntos y materias de su competencia y funciones del
Gobierno Regional;

Que, la corrupcién es una conducta estructural
gue esta instalada en todos los niveles e instancias de
la administracion publica y privada a nivel nacional
e internacional; por este hecho no se administra
adecuadamente los recursos publicos, siendo los mas
afectados los sectores del primer y segundo quintil de
pobreza; motivo por el que es percibido como uno de los
principales problemas del pais

Que, la lucha contra la corrupcion, es una politica del
Estado que compromete a los tres niveles de Gobierno a
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desarrollar esfuerzos conjuntos para propiciar politicas de
gestion en los organismos publicos y privados, asi como
en la ciudadania en general, para la generacién de una
cultura de prevencion, control y erradicacion de los actos
de corrupcion;

Que, por iniciativa del Presidente Regional de Junin, Dr.
Vladimir Cerrén Rojas se ha convocado a las autoridades
regionales y la sociedad civil con quienes se sostuvo
reuniones de trabajo y han emitido su opinion favorable
y mediante documentacién escrita han alcanzado sus
aportes para ser aprobado la conformacion del Consejo
Regional Anticorrupcion que debe estar presidido por el
Presidente Regional en el contexto de que necesario un
ente regional articulador integrado por las autoridades
representantes de cada entidad y de las organizaciones
civiles para establecer politicas publicas y acciones
conjuntas de lucha contra la corrupcion;

Que, mediante Oficio N° 207-2012-GRJ/GRDS de la
Gerencia de Desarrollo Social, se emite la opinién técnica
que sustenta la necesidad de que se declare de prioridad
la lucha contra la corrupcion y la creacion del Consejo
Regional Anticorrupcién Juniny que existe consenso entre
las autoridades regionales y locales lo cual consta en las
actas de reuniones multisectoriales de fechas 24.01.2012
y 22.03.2012;

Que mediante Informe Legal N° 577-2012-ORAJ/GRJ,
la Oficina de Asesoria Legal recomienda que el Consejo
Regional al amparo de la Ley N° 27867, Ley Organica de
los Gobiernos Regionales, apruebe el proyecto de Norma
Regional, conforme a sus funciones y atribuciones;
por resultar viable y se encuentra en el marco de la
Constitucion Politica del Peru.

Que, contando con el Dictamen favorable de la
Comision permanente de Educacion, Cultura y Desarrollo
Socialy de conformidad con las atribuciones conferidas por
los articulos 9°, 10°, 11°, 15° y 38° de la Ley Organica de
los Gobiernos Regionales N° 27867 y sus modificatorias,
el Consejo Regional ha aprobado la siguiente:

ORDENANZA DE PRIORIZACION DE LA LUCHA
CONTRA LA CORRUPCION PARA EL DESARROLLO
REGIONAL Y CREACION DEL CONSEJO REGIONAL

ANTICORRUPCION JUNIN

Articulo Primero.- DECLARESE de Prioridad y como
Politica de Gestién Publica Regional la Lucha contra la
Corrupcion para el desarrollo regional en el desempefio
de la funcién publica, en cumplimiento de la legislacion
nacional y en el marco de la normatividad especifica de
cada institucion. .

Articulo Segundo.- CREASE el Consejo Regional
Anticorrupcion de la Regiéon Junin como un 6rgano
interinstitucional para la lucha contra la corrupcion, que
estara integrado por dos representantes, (titular y alterno)
por cada Institucion publica y sociedad civil que intervienen
en el &mbito regional, que a continuacién se detalla:

- Representante del Gobierno Regional Junin que lo
presidira

- Representante de la Municipalidad Provincial de
mayor poblacién

- Representante de la Corte Superior de Justicia de
Junin

- Representante de la Contraloria General de la
Republica, sede en la Macro Region Junin

- Representante del Ministerio Publico

- Representante de la Procuraduria Anticorrupcion

- Representante de Defensoria del Pueblo
(Observador)

- Representante Policia Nacional del Per(

- Representante Universidad Nacional del Centro del
Perd

- Representante del Arzobispado de Huancayo

- Representante de una Universidad Privada (de
mayor antigiiedad)

- Representante de
Educacion

- Representante de la Direccion Regional de Salud

- Representante de la Direccién Regional de Cultura

- Representante de ONG Férum Nacional

- Representante de la ONG Red Nacional
Anticorrupcion

- Representante del gremio Construccion Civil

- Representante del Consejo Regional de Decanos de
Colegios Profesionales de Junin

la Direccion Regional de

- Representante Camara de Comercio

- Representantes de medios de comunicaciéon

- Representante del Consejo Regional de la Mujer
Junin

- Otros
anticorrupcion.

representantes que trabajen el tema

Articulo Tercero.- El Consejo Regional Anticorrupcion
contara con un: Comité Técnico Regional de Lucha contra
la Corrupcién, como instancia deliberativa, de soporte
técnico y de coordinacion de acciones del Consejo
Regional Anticorrupcién. Estara integrado por:

- Representante del Gobierno Regional de Junin que
la Presidira

- Representante de la Corte Superior de Justicia de
Junin

- Representante de la Defensoria del Pueblo

- Representante del Colegio de Profesores de Junin

- Representante del Ministerio Publico

- Representante Policia Nacional del Per

- Representante del Consejo Regional de Decanos de
Colegios profesionales de Junin

- Representante de la Procuraduria anticorrupcién

- Representante de la Camara de Comercio

- Representante de la Red Nacional Anticorrupcién

Articulo Cuarto.- DECLARESE el compromiso
unanime de los integrantes del Consejo Regional de
combatir la corrupcion en todas sus manifestaciones y
niveles, debiendo considerar imperativamente como acto
funcional de gestién, programa u hoja de ruta.

Articulo Quinto.- Promover, motivar y propiciar
la cultura de la honestidad en la Regién, e inculcando
la probidad, transparencia y respeto como normas de
conducta funcional en las instituciones publicas de la
regién

Comuniquese al Presidente del Gobierno Regional de
Junin para su promulgacion.

Dado en la Sala de Sesiones de la Sede del Gobierno
Regional Junin, a los 06 dias del mes de noviembre de
2012.

SAUL ARCOS GALVAN

Consejero Delegado

Gobierno Regional Junin

POR TANTO:

Mando registrese, publiquese y cimplase.

Dado en el Despacho de la Presidencia del Gobierno
Regional Junin, a los 09 dias del mes de noviembre de
2012.

VLADIMIR ROY CERRON ROJAS

Presidente
Gobierno Regional Junin

875137-1

Aprueban Institucionalizacion del
Concurso de Cuentos, Leyendas, Mitos
y Fabulas de la Regiéon Junin que se
llevara a cabo cada ano en el ambito de
la Direccion Regional de Educacion

ORDENANZA REGIONAL
N° 147-2012-GRJ/CR

EL PRESIDENTE DEL GOBIERNO
REGIONAL JUNIN.

POR CUANTO:

El Consejo Regional de Junin, en Sesion Ordinaria
celebrada a los 06 dias del mes de noviembre de 2012, en
la Sala de Sesiones de la Sede del Gobierno Regional de
Junin, de conformidad con lo previsto en la Constitucién
Politica del Per(; Ley de Bases de la Descentralizacion;
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Ley N° 27867 - Ley Orgéanica de Gobiernos Regionales
sus modificatorias y demas Normas Complementarias.

CONSIDERANDO:

Que, el articulo 191°y 192° de la Constitucion Politica
del Estado, en concordancia con el articulo 2° de la Ley
N° 27867, Ley Organica de Gobiernos Regionales y sus
modificatorias, sefialan que los Gobiernos Regionales son
personas juridicas de Derecho Publico Interno que gozan
de autonomia Politica, Econdmica y Administrativa en los
asuntos de su competencia; en su articulo 13° prescribe
que la educacién tiene como finalidad el desarrollo integral
de la persona humana; y, en su articulo 14° sefiala que
la educacién promueve el conocimiento, el aprendizaje y
la practica de las humanidades, la ciencia, la técnica, las
artes, la educacion fisica y el deporte; y en su articulo 17°
estipula que la educacion inicial, primaria y secundaria son
obligatorias. En las instituciones del Estado, la educacién
es gratuita;

Que, los articulos 5° y 45° de la Ley N° 27867, Ley
Orgéanica de Gobiernos Regionales, establece que, es
mision del Gobierno Regional de acuerdo a su competencia
exclusiva, compartida y delegada, en el marco de las
politicas Nacionales y Sectoriales, contribuir al desarrollo
integral y sostenible de la Region; en los literales a), c) y
k) del articulo 47° de legislacion acotada establece que el
Gobierno Regional tiene como funciones especificas en
materia de educacion, cultura, ciencia, tecnologia, deporte
y recreacion de formular, aprobar, ejecutar, evaluar y
administrar las politicas regionales de educacion, cultura,
ciencia y tecnologia, deporte y recreacion de la region;
diversificar los curriculos nacionales, incorporando
contenidos significativos de su realidad sociocultural,
econdmica, productiva y ecolodgica y respondiendo a las
necesidades e intereses de los educandos; y, promover
y difundir las manifestaciones culturales y potenciar
las instituciones artisticas y culturales de la region, en
coordinacion con los Gobiernos Locales;

Que, el Concurso de Cuentos, Leyendas, Mitos
y Fabulas tiene como objetivo desarrollar en los
estudiantes las capacidades comunicativas para
argumentar y debatir, fomentar una conciencia critica
y democratica, y establecer canales de participacion de
los estudiantes en temas de su interés que afirmen su
identidad cultural;

Que, mediante Acuerdo Regional N° 004-2012-GRJ/
CR de 24 de enero de 2012 que encarga a la Comision
Permanente de Educacion, Cultura y Desarrollo Social
el estudio, evaluacién y emision del dictamen respecto
al proyecto de Ordenanza Regional que “Oficializa el
Concurso Regional de Cuentos, Leyendas, Mitos y
Fabulas”; con Oficio N° 1961-2012-DREJ-DGP, el Director
Regional de Educacion remite el Informe Técnico N°
001-2012-DREJ-DGP-A.PECUD, que realiza aportes
y observaciones al proyecto de norma regional y opina
favorable su aprobacion; mediante Informe Legal N° 348-
2012-GRJ/ORAJ, la Directora de la Oficina Regional de
Asesoria Juridica con el que emite opinion legal facultativa
recomendando que para su aprobacion se tome en cuenta
el informe de disponibilidad presupuestal de la Gerencia
Regional de Desarrollo Social y de la de Planeamiento,
Presupuesto y Acondicionamiento Territorial; y a través del
Oficio N° 3716-2012-DREJ-DGP-CNES-EES, el Director
Regional de Educacién remite el Informe N° 070-2012-
DGP-CNES-EES, con el que suprime el articulo segundo
de su propuesta en lo relacionado a la asignacion de
presupuesto;

Que, contando con el Dictamen N° 015-2012-GRJ-
CR/CPECyDS favorable, de la Comisién Permanente de
Educacion, Cultura y Desarrollo Social y de conformidad
con las atribuciones conferidas por los articulos 9°, 10°,
11°, 15° y 38° de la Ley N° 27867, Ley Organica de
Gobiernos Regionales sus modificatorias y el Reglamento
Interno del Consejo Regional Junin;

ORDENANZA REGIONAL QUE APRUEBA LA
INSTITUCIONALIZACION DEL CONCURSO DE
CUENTOS, LEYENDAS, MITOS Y FABULAS
DE LA REGION JUNIN”

Articulo Primero.- APRUEBESE lalnstitucionalizacion
del Concurso de Cuentos, Leyendas, Mitos y Fabulas de
la Region Junin, que se llevard a cabo cada afio en el
ambito de la Direcciéon Regional de Educacion.

Articulo Segundo.- DISPONGASE que la Direccién
Regional de Educacion y las Unidades de Gestion
Educativas Locales garanticen que el Concurso de
Cuentos, Leyendas, Mitos y Fabulas de la Regién Junin
se consideren en el Plan Anual de Trabajo (PAT) y en el
Programa Curricular Anual (PCA) de todas las Instituciones
Educativas de la Region. .

Articulo Tercero.- ENCARGUESE al Ejecutivo
Regional a través de la Direccién Regional de Educacion,
la formulacion y aprobacion mediante Decreto Regional
del Reglamento de la presente Norma Regional en
sesenta (60) dias posteriores a su vigencia.

Comuniquese al Presidente del Gobierno Regional de
Junin para su promulgacion.

Dado en la Sala de Sesiones de la Sede del Gobierno
Regional Junin, a los 06 dias del mes de noviembre de
2012.

SAUL ARCOS GALVAN
Consejero Delegado
Gobierno Regional Junin

POR TANTO:
Mando registrese, publiquese y cimplase.

Dado en el Despacho de la Presidencia del Gobierno
Regional Junin, a los 09 dias del mes de noviembre de
2012.

VLADIMIR ROY CERRON ROJAS
Presidente
Gobierno Regional Junin

875138-1

Apruebanla Politica Territorial Regional
de San Martin

ORDENANZA REGIONAL
N° 015-2012-GRSM/CR

Moyobamba, 19 setiembre del 2012
POR CUANTO:

El Consejo Regional del Gobierno Regional de San
Martin, de conformidad con lo previsto en los Articulos 191°
y 192° de la Constitucion Politica del Estado, modificada
por la Ley de Reforma Constitucional del Capitulo XIV
del Titulo IV sobre Descentralizacion - Ley N° 27680; la
Ley de Bases de la Descentralizacion - Ley N° 27783; la
Ley Organica de Gobiernos Regionales - Ley N° 27867,
sus modificatorias - Ley N° 27902; Ley N° 28013; Ley N°
28926; Ley N° 28961; Ley N° 28968 y Ley N° 29053, y
demas normas complementarias.

CONSIDERANDO:

Que, de conformidad con la Constitucion Politica del
Estado, Ley N° 27680 — Ley de Reforma Constitucional
del Capitulo X1V del Titulo IV sobre Descentralizacion; Ley
N° 27867 — Ley Orgéanica de Gobiernos Regionales y sus
modificatorias, se lesreconoce alos Gobiernos Regionales,
autonomia politica, econémica y administrativa en los
asuntos de su competencia;

Que,laLeyN°27783,LeydeBasesdeDescentralizacion,
establece que los Gobiernos Regionales tienen la facultad
de adoptar y concordar las politicas, planes y normas en
los asuntos de sus competencias;

Que, el articulo 20° de la Ley N° 28611 Ley General del
Ambiente, prescribe que la planificacion y el ordenamiento
territorial tienen por finalidad complementar la planificacion
econdmica, social y ambiental con la dimension territorial,
racionalizar las intervenciones sobre el territorio y orientar
su conservacion y aprovechamiento sostenible;
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Que, de acuerdo a los Lineamientos de Politica para
el Ordenamiento Territorial aprobada con R.M. 020-2010-
MINAM, el Ordenamiento Territorial se define como un
instrumento que forma parte de la politica de Estado
sobre desarrollo sostenible, proceso politico y técnico
administrativo de toma de decisiones concertadas con
los actores sociales, econémicos, politicos y técnicos,
para la ocupacion ordenada y uso sostenible del
territorio, la regularizacién y promocion de la localizacion
y desarrollo sostenible de los asentamientos humanos;
de las actividades econdmicas, sociales y el desarrollo
fisico espacial sobre la base de la identificacion de
potencialidades y limitaciones, considerando criterios
ambientales, econémicos, socioculturales, institucionales
y geopoliticos. Asi mismo, hace posible el desarrollo
integral de la persona como garantia para una adecuada
calidad de vida;

Que, el literal c) del articulo 50° de la Ley N° 27867
- Ley Organica de Gobiernos Regionales - prescribe que
es funcion especifica de los Gobiernos Regionales, en
materia de poblacion - programar y desarrollar acciones
que impulsen una distribucién territorial de la poblacion
en funcion a las potencialidades del desarrollo regional
y en base a los planes de ordenamiento territorial y
de la capacidad de las ciudades para absorber flujos
migratorios; mientras que el articulo 53° del mismo cuerpo
legal establece que son funciones del Gobierno Regional
formular, aprobar, ejecutar, evaluar, dirigir, controlar y
administrar los planes y politicas en materia ambiental
y de ordenamiento territorial, en concordancia con los
planes de los Gobiernos Locales;

Que, el desarrollo territorial es un proceso coherente
integrador y armoénico donde todos los actores sociales
publicos y privados se construyen como sujetos capaces
de articular esfuerzos voluntades poderes, con miras
a gestionar sus propias transformaciones particulares
en colectivas un contexto de civilidad moderna y desde
un Estado Social de Derecho en donde las personas
se sienten participes y protagonistas de las relaciones
sociales no solo receptores de derechos, sino también
sujetos de obligaciones y nuevas responsabilidades
sociales constituyéndose de tal manera en un espacio en
el que convergen los intereses, la identidad y cultura de
una comunidad, vale decir un espacio en el que se dan
acciones y relaciones econémicas, sociales y politicas
que le dan caracteristicas particulares a cada territorio
constituyéndose en una de las vias principales para
gestionar los procesos conducentes a reducir la pobreza
y exclusion;

Que, el Gobierno Regional de San Martin, es una
persona juridica de derecho publico, con autonomia
politica econémica y administrativa en asuntos de su
competencia. Su finalidad es conducir, regular y promover
el desarrollo econémico y social regional y coordina
con el Gobierno Nacional y Gobiernos Locales para
lograr el desarrollo integral de las personas a través de
la promocion, proteccion y el desarrollo de un entorno
saludable, con pleno respeto a los derechos y deberes
fundamentales de su poblacion;

Que, en el marco de los alcances del Decreto Supremo
N° 087-2004-PCM que aprueba el reglamento de la
Zonificacion Ecolégica y Econdémica (ZEE), cuyo articulo
3° literal c) prescribe que el ordenamiento territorial se
sustenta en los estudios técnicos de la ZEE en el ambito
nacional, regional y local; el Gobierno Regional San
Martin aprueba la Zonificacion Ecoldgica Econémica
(ZEE) mediante Ordenanza Regional N° 012-2006-
GRSM-CR, su reglamento de aplicacion con Decreto
Regional N° 002-2009-GRSM/PGR, convirtiéndose en el
instrumento de planificacién que orienta la intervencién
en el territorio de acuerdo a sus potencialidades, y
complementariamente declara de necesidad e intereses
regional la implementacién del Ordenamiento Territorial
en el Departamento mediante Ordenanza Regional N°
008_2009-GRSM/CR,;

Que, la ZEE como instrumento de planificacion
territorial, manifiesta que la potencialidad del territorio
departamental es 15% Productiva, 20% de Recuperacion
y 65% de Conservacion, lo que demuestra que el enfoque
de desarrollo que debemos asumir para el departamento
no es el mismo que el que deben tener los departamentos
de la Costa o la Sierra del pais, haciéndose necesario
generar un modelo de desarrollo con Enfoque Territorial,
que deja de lado las politicas sectoriales disociadas,
abriendo paso a un nivel superior de articulacién en el que

se aborde procesos o situaciones considerando al territorio
como un sistema, que integra un conjunto de variables
gue interacttian entre si, las dimensiones Biofisica (agua,
suelo, flora, fauna, etc.), Socio - Econémica (el hombre
y sus actividades economicas, sociales, culturales) y en
materia Politico Administrativa (jerarquia y rol funcional
- operativo de los centros poblados y gobiernos locales)
de manera que se garantice que las mejoras en los
niveles de vida de las generaciones actuales, no cierren
posibilidades a las generaciones futuras, fortaleciendo la
Gobernanza Verde e ldentidad Amazonica, articulando a
los tres niveles de gobierno, a la gran Inversion Privada,
a los Hombres y Mujeres de los Pueblos Originarios
y Sociedad en general, hacia una clara ruta para el
Desarrollo Humano, congruente con la realidad territorial
Amazénica de San Martin;

Que, en concordancia lo anteriormente mencionado
con la vision del Gobierno Regional de San Martin
“Regi6on Promotora de Desarrollo Humano e Igualdad
de Oportunidades, con instituciones y organizaciones
fortalecidas y lideres comprometidos, con un desarrollo
econémico sustentado en un territorio ordenado y en el
manejo auténomo y sostenible de sus recursos naturales,
culturales y reconocido como destino turistico”, se hace
necesario generar una politica con Enfoque Territorial;

Que, la POLITICATERRITORIAL REGIONAL DE SAN
MARTIN, es el conjunto de directrices que establecen el
marco de referencia para el desempefio de actividades
y servicios de los ejes social, economico, ambiental y
politico institucional sobre el territorio, tomando en cuenta
sus potencialidades e identidad Amazénica, para lograr el
desarrollo humano sostenible en el Departamento;

Que, los principios rectores de la Politica Territorial
Regional son: Sostenibilidad, integralidad y flexibilidad,
complementariedad, gobernabilidad democrética,
subsidiaridad, enfoque de género, respeto, competitividad,
prevencion, responsabilidad ambiental, inclusiéon y paz
social, dominio latente y cooperacion publico — privada;

Que, la Politica Territorial Regional de San Martin, se
desarrolla bajo los ejes Econémico, Social, Ambiental y
Politico Institucional integrados entre si, donde todos
tienen las misma jerarquia, sobre la columna vertebral que
es el territorio y de acuerdo a la Zonificacién Ecoldgica
Econémica;

Que, lainteraccion Econémico-Ambiental debe generar
unabase productivarentable y competitiva, promoviendo el
aprovechamiento econémico integral y sostenible a través
de creacion de cadenas productivas “verdes” y el uso de
tecnologias limpias, tomando en cuenta las condiciones
de fragilidad propias del departamento, asi como también
recibiendo las retribuciones correspondientes por los
servicios ecosistémicos que presta;

Que, la interaccion Economico —Social, debe generar
Valor Compartido, logrando eficiencia en la economia y
el proceso social, de manera que la creacién del valor
economico debe generar valor y progreso social;

Que, la interaccion entre lo Social y lo Ambiental,
permitird conservar nuestro patrimonio cultural y natural,
asi como también la reafirmacion de nuestra identidad
amazonica siendo esta, parte del desarrollo integral de la
persona;

Que, la interaccion Politico — Social, debe generar
gobernabilidad en el territorio considerando la identidad
cultural de los Pueblos Originarios, sentando las bases
para una educacion con vision a futuro sin perder nuestra
identidad Amazonica, con enfoque de género y en un
ambiente de paz social;

Que, la interaccion Politico — Econémico, debe brindar
las condiciones para promover la inversion publica y
privada para la generacién de riqueza con inclusién social,
con una distribucion equitativa y justa de los beneficios
gue se generen en el departamento;

Que, mediante Informe Legal N° 031-2012-CR/ALE,
de fecha 10 de agosto del presente, el Asesor Externo del
Consejo Regional de San Martin opina por la procedencia
gue se someta a decision del Pleno del Consejo Regional
dicha propuesta de Politica Territorial Regional de San
Martin, que formula la Autoridad Regional Ambiental
para que de estimarlo conveniente la aprueba mediante
Ordenanza Regional;

Que, segun Acta N° 007-2012-GRSM/CR-CRNGMA,
de fecha 06 de setiembre del presente afio, reunidas las
comisiones de Recursos Naturales y Gestién del Medio
Ambiente, Planeamiento y Presupuesto y Desarrollo
Econémico del Consejo Regional de San Martin, se
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revisaron las observaciones realizadas por el Asesor del
Consejo a la propuesta de Politica Territorial Regional
y se respondieron y asumieron sus observaciones en
el documento referido; asimismo la Directora Ejecutiva
de Gestion Territorial de la ARA y su Asesora Legal
presentaron la Politica Territorial Regional de San Martin,
la exposicién de motivos y la propuesta de Ordenanza
Regional;

Que, el literal o) del articulo 21° de la Ley N° 27867,
Ley Organica de Gobiernos Regionales, establece que es
atribucion del Presidente Regional promulgar Ordenanzas
Regionales o hacer uso de su derecho a observarlas en el
plazo de quince (15) dias habiles y ejecutar los acuerdos
del Consejo Regional;

Que, el articulo 38° de la Ley N° 27867, Ley Orgéanica
de Gobiernos Regionales establece que las Ordenanzas
Regionales norman asuntos de caracter general, la
organizacion y la administracion del Gobierno Regional y
reglamentan materias de su competencia;

Que, el Consejo Regional del Gobierno Regional
de San Martin, en Sesiéon Ordinaria desarrollada en el
Auditorio de la Oficina Zonal San Martin — Bajo Mayo —
Tarapoto, llevada a cabo el dia 07 de setiembre de 2012,
aprobo por unanimidad la siguiente:

ORDENANZA REGIONAL

Articulo  Primero.- APROBAR la  POLITICA
TERRITORIAL REGIONAL DE SAN MARTIN, la misma que
se desarrolla sobre los ejes Econémico, Social, Ambiental y
Politico Institucional integrados entre si, donde todos tienen
la misma jerarquia, sobre la columna vertebral que es el
territorio y de acuerdo a la Zonificacion Ecolégica Econémica;
determinada de la siguiente manera:

POLITICA I: El Territorio y sus potencialidades.-

Impulsar e implementar el ordenamiento espacial,
juridicoy politico institucional en base a las potencialidades
y limitaciones del territorio identificadas en la ZEE, segin
las siguientes zonas:

Zona Productiva Agropecuaria 'y Acuicola:

* Incentivar la inversion publica y privada para la
produccion agropecuaria y acuicola con criterio de
conciencia espacial y desarrollo sostenible.

Zona Urbana, Industrial y de Expansion

« Promover el desarrollo y crecimiento eco- urbano,
con identidad Amazonica, articulacion espacial, seguridad
fisica y sostenibilidad, en sinergia con los diferentes
niveles de gobierno.

Zona de Conservacién y Aprovechamiento de
Recursos Naturales

« Promover la recuperacion, conservacién, puesta en
valory aprovechamiento sostenible de la biodiversidad y el
patrimonio natural, generando condiciones que garanticen
el equilibrio entre la satisfaccién de las necesidades de la
poblacién y el mantenimiento de los recursos naturales,
ecosistemas, servicios y procesos ecoldgicos.

Zonas de Tratamiento Especial

« Promover la proteccién, recuperacion y el desarrollo
integral de los pueblos indigenas u originarios, reafirmando
su cosmovisién y revalorandolos como patrimonio
cultural.

* Promover la recuperacion y puesta en valor de zonas
arqueoldgicas, para impulsar la investigacion, el turismo 'y
nuestra identidad amazénica.

POLITICA II: Gobernanza de la Gestion Territorial
para el Desarrollo Humano Sostenible.-

Impulsar e implementar la articulacion e integracion
de las Politicas Sectoriales, reforzdndose mutuamente
y generando sinergias para el Desarrollo Humano
Sostenible, segun los siguientes ejes de intervencion:

Eje Social:

« Asegurar la prestacion y cobertura planificada de
servicios de salud, para combatir la desnutricion infantil,

preservar la salud y mejorar la calidad de vida de la
poblacion.

« Convertir la Educacion en un medio para el desarrollo
sostenible, formando personas competitivas, integrando
ciencia y tecnologia con su identidad amazonica, valores
humanos fundamentales, con enfoque de género, en un
ambiente inclusivo y de paz social.

e Dotar de infraestructura vial necesaria para
la adecuada integraciéon territorial, garantizando la
transitabilidad de las vias, articulando a los nodos de
desarrollo sostenible a nivel local, de cuenca amazénica
y resto del pais.

Eje Econ6mico:

e Promover la inversion privada competitiva, con
énfasis en economias verdes y bajas en carbono, que
generen condiciones para insertarnos en los mercados
mundiales emergentes, tomando en cuenta las
condiciones de fragilidad propias del territorio y generando
valor compartido.

» Proveer la base energética necesaria de manera
segura, eficiente, sustentable y equitativa para el
desarrollo integral de la sociedad.

Eje Ambiental, Recursos Naturales y Ordenamiento
Territorial:

» Garantizar la conservacion y proteccion del ambiente
articulando esfuerzos con los diferentes niveles de
gobierno.

e Promover la recuperacion, conservacion,
investigacion y uso racional de los recursos naturales,
garantizando los procesos ecolégicos y la prestacion de
los servicios ambientales.

 Implementar el Ordenamiento territorial para orientar
el uso y ocupacion del territorio, que permita controlar
el flujo migratorio, la deforestacién y conflictos socio-
ambientales.

Eje Politico-Institucional:

* Modernizar la gestién institucional para mejorar
la prestaciéon de servicios con eficiencia, eficacia

transparencia, que responda al proceso de
descentralizacion e integracién regional, que brinde
las condiciones para el desarrollo humano sostenible.

* Incrementar la capacidad de gestion en el marco de
la cooperaciéon internacional para disefiar estrategias y
mecanismos de intervencion en el territorio.

Articulo Segundo.- ENCARGAR a la Presidencia
Regional como érgano ejecutivo del Gobierno Regional,
aprobar las Estrategias o iniciativas de Gestion
para la implementacion de las Politicas Territoriales
Regionales, mediante los documentos normativos
pertinentes.

Articulo Tercero.- ENCARGAR a la Gerencia
Regional de Planeamiento y Presupuesto en
coordinacién con la Autoridad Regional Ambiental la
difusién, implementaciéon y monitoreo de la politica
descrita en el articulo primero, asi como aprobar los
planes, programas y normativa que se requiera para el
cumplimiento de las mismas.

Articulo Cuarto.- ORDENAR al Gobierno Regional
de San Martin a través de sus diferentes Organos de
Linea y Organos Desconcentrados en coordinacién con
los Gobiernos Locales y Sociedad Civil institucionalizar
la Politica Territorial Regional de San Martin alineando
en marco a sus competencias sectoriales, sus politicas
planes, programas, proyectos y actividades, que inciden
en el territorio, a fin de dar cumplimiento efectivo a dicha
politica.

Articulo Quinto.- ENCARGAR que la Gerencia
General Regional del Gobierno Regional de San Martin
realice los tramites respectivos para la publicacion
de la presente Ordenanza Regional, en el diario de
mayor circulacién del departamento de San Martin y
en el Diario Oficial ElI Peruano, previa promulgacion
del Presidente Regional del Gobierno Regional de San
Martin.

Articulo Sexto.- DISPENSAR la presente
Ordenanza Regional del tramite de lecturay aprobacion
del Acta, para proceder a su implementacion
correspondiente.
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Comuniquese al sefior Presidente del Gobierno
Regional de San Martin para su promulgacion.

EDWIN VASQUEZ RiOS
Presidente del Consejo Regional de San Martin

Dado en la Sede Central del Gobierno Regional de
San Martin a los diecinueve dias del mes de setiembre
del afio dos mil doce

POR TANTO:

Mando se publique y se cumpla.

CESAR VILLANUEVA AREVALO
Presidente Regional

875478-1

Disponen creacion y funcionamiento de
la Mesa Regional por la Participacion
y Desarrollo inclusivo de las Personas
con Discapacidad en la Regiéon San
Martin

ORDENANZA REGIONAL
N° 018-2012-GRSM/CR

Moyobamba, 21 de setiembre de 2012
POR CUANTO:

El Consejo Regional del Gobierno Regional de San
Martin, de conformidad con lo previsto en los Articulos 191°
y 192° de la Constitucion Politica del Estado, modificada
por la Ley de Reforma Constitucional del Capitulo XIV
del Titulo IV sobre Descentralizaciéon — Ley N° 27680; la
Ley de Bases de la Descentralizacion — Ley N° 27783; la
Ley Organica de Gobiernos Regionales — Ley N° 27867,
sus modificatorias — Ley N° 27902; Ley N° 28013; Ley N°
28926; Ley N° 28961; Ley N° 28968 y Ley N° 29053, y
demas normas complementarias.

CONSIDERANDO:

Que, el articulo 191° de la Constitucién Politica del
Perd, modificada por Ley de Reforma Constitucional del
Capitulo XIV del Titulo IV sobre Descentralizacion — Ley
N° 27680, establece que los Gobiernos Regionales tienen
autonomia politica, econémica y administrativa en los
asuntos de su competencia; y en el articulo 192° en su
numeral 1) establece que los Gobiernos Regionales son
competentes para aprobar su organizacion interna y su
presupuesto;

Que, nuestra Legislacion Nacional ha recogido los
principios expresados en los instrumentos internacionales
acotados, asi tenemos que la Constitucion Politica del
Peru, reconoce en su articulo 7° el Derecho de la Persona
con Discapacidad, el respeto a su dignidad y el goce de
un régimen legal de proteccion, atencion, readaptacion y
seguridad. Igualmente el inciso 2) del articulo 2°, articulos
23°, 26°, 55° y 59° de nuestra Carta Magna reafirman
sus derechos y trasladan al Estado la responsabilidad de
hacerlos respetar;

Que, el Per(, concordante con lo que dispone la
Constitucion Politica del Peru, ha aprobado las siguientes
leyes de discapacidad: 1) En el afio 1998, se promulgo
la Ley N° 27050 — Ley General de la Persona con
Discapacidad, modificada posteriormente por Ley N°
28164, con la finalidad de establecer un régimen legal
que permita el desarrollo e integracion social econémica
y cultural de la persona con discapacidad; 2) La Ley N°
27751 — Ley que elimina la discriminacién de las personas
con discapacidad por deficiencia intelectual y/o fisica de
programas de salud y alimentacion a cargo del Estado; 3)
Ley N° 27471, Ley de Uso de medios visuales adicionales
en programas de television y de servicio publico por cable
para personas con discapacidad por deficiencia auditiva; 4)
Ley N° 27408 — Ley que establece la atencion preferente a
las mujeres embarazadas, nifias, nifios, adultos mayores
y las personas con discapacidad, en los lugares publicos
de atencion publica, ampliada con la Ley 28735, que

incluye aeropuertos, aer6dromos, terminales terrestres,
ferroviarios, maritimos, fluviales y medios de transportes;
5) Ley N° 28530, Ley de promocién de acceso a internet
para personas con discapacidad y acondicionamiento del
espacio fisico en cabinas publicas de internet; 6) Ley N°
28084, Ley que regula el parqueo especial para vehiculos
ocupados por personas con discapacidad; 7) en diciembre
del afio 2006 el Gobierno Central a través del Ministerio
de la Mujer y Desarrollo Social, expidié el D.S. N° 015-
2006-MINDES, declarando el periodo 2007 — 2016 como
el “Decenio de las personas con discapacidad en el Per(”,
demandando a todos los sectores publicos y niveles de
gobierno a impulsar programas, proyectos y acciones
encaminadas a alcanzar la inclusion y participacion de las
personas con discapacidad en todos los aspectos de la
vida social;

Que, de acuerdo con la Convencion de Naciones
Unidas sobre Derechos de las Personas con Discapacidad,
en su articulo 4° establece que los Estados Partes se
comprometen a asegurar y promover el pleno ejercicio de
todoslos derechos humanosy laslibertades fundamentales
de las personas con discapacidad sin discriminacién
alguna por motivos de discapacidad”; el articulo 33° literal
3) indica que la sociedad civil, y en particular las personas
con discapacidad y las organizaciones que la representan,
estaran Integradas y participaran plenamente en todos
los niveles del proceso de seguimiento al cumplimiento de
la Convencién de Naciones Unidas sobre personas con
discapacidad; el articulo 38° de la Constitucion Politica del
Pera sefiala que ... Todos los peruanos tienen el deber
de honrar al Perd y proteger los intereses nacionales, asi
como de respetar, cumplir y defender la Constitucion y el
Ordenamiento Juridico de la Nacion;

Que, el articulo 10° de la Ley N° 27867, Ley Orgéanica
de Gobiernos Regionales, establece como competencia
compartida de los Gobiernos Regionales, la participacion
ciudadana, alentando la concertacién entre los intereses
publicos y privados en todos los niveles;

Que, el articulo 10° de la Ley N° 27050, modificado
por Ley N° 28164, dispone que los Gobiernos Regionales,
a través de las Oficinas Regionales de Atencion a las
Personas con Discapacidad, apoyan a las instituciones
publicas y privadas en el desarrollo, ejecucion de
programas, proyectos y servicios gque promueven la
igualdad y equidad de oportunidades y el desarrollo de
las personas con discapacidad;

Que, de acuerdo al informe de la OMS 2011, la
Organizacion Mundial de la Salud, indica que la poblacién
de personas con discapacidad en el Perd es de 15%, si
tomamos como referencia la proyeccion de crecimiento
poblacional emitido por el Instituto Nacional de Informatica
y Estadistica (INEI) para el mes de junio 2011, el Per
cuenta con una poblacion de 30,000,000 millones de
habitantes; lo que representaria un total de 4,5 millones
de personas con discapacidad;

Que, la creacién de espacios de toma de decisiones
donde participan instituciones del Estadoy la sociedad civil,
con el fin de concertar, sobre la forma transparente, justa
y eficiente de luchar contra la pobreza y especialmente
contra la exclusion de grupos vulnerables como es el
de las personas con discapacidad, permitira mejorar el
acceso a lainformacion, contenidos, avances de la gestion
publica en la implementacion de proyectos y programas
que favorezcan a las personas con discapacidad;

Que, mediante Oficio Circular N° 135-CONFENADIP,
de fecha 12 de junio del 2012, la Presidenta de
la CONFENADIP - Confederacion Nacional de
Discapacitados del Perl, remite a la Presidencia del
Gobierno Regional la propuesta de Ordenanza Regional
para la “Mesa por la Participacion y Desarrollo Inclusivo
de las Personas con Discapacidad”;

Que, mediante Informe Técnico N° 01-2012-GRSM/
GRDS/OREDIS, de fecha 28 de junio del 2012, remitido por
el Director de la OREDIS, emite opinion favorable para la
aprobacion de la propuesta de Ordenanza, por considerar
a la Mesa Regional por la Participacién y Desarrollo
Inclusivo de las Personas con Discapacidad de la Region
San Martin, un espacio clave para la implementacién de
politicas publicas a favor de este sector vulnerable de la
sociedad;

Que, mediante Informe Legal N° 1672-2012-GRSM/
GRSM/ORAL, de fecha 27 de agosto del 2012, la Oficina
Regional de Asesoria Legal del Gobierno Regional de
San Martin, opina favorablemente por la aprobacion de
la propuesta de Ordenanza Regional para la “Mesa de
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Participacion Inclusivo de las Personas con Discapacidad”
y se remita a la Comision de Desarrollo Social del Consejo
Regional;

Que, el literal o) del articulo 21° de la Ley N° 27867,
Ley Organica de Gobiernos Regionales, establece que es
atribucion del Presidente Regional promulgar Ordenanzas
Regionales o hacer uso de su derecho a observarlas en el
plazo de quince (15) dias habiles y ejecutar los acuerdos
del Consejo Regional;

Que, el articulo 38° de la Ley N° 27867, Ley
Organica de Gobiernos Regionales establece que
las Ordenanzas Regionales norman asuntos de
caracter general, la organizacién y la administracion
del Gobierno Regional y reglamentan materias de su
competencia;

Que, el Consejo Regional del Gobierno Regional
de San Martin, en Sesién Ordinaria desarrollada en el
Auditorio de la Oficina Zonal San Martin — Bajo Mayo —
Tarapoto, llevada a cabo el dia viernes 07 de setiembre
del 2012, aprob6 por unanimidad la siguiente:

ORDENANZA REGIONAL

Articulo Primero.- DISPONER la Creacion vy
funcionamiento de la Mesa Regional por la participacion y
Desarrollo Inclusivo de las Personas con Discapacidad en
la Region San Martin, y su implementacién progresiva de
acuerdo al alcance administrativo, legal y presupuestario
del Gobierno Regional.

Articulo Segundo.- La Mesa Regional estara
conformada por las siguientes instituciones Publicas y
Privadas como sigue:

- Presidente del Gobierno Regional de San Martin,
quien la presidira

- Un Representante Regional de la CONFENADIP
(Confederacion Nacional de las Personas con
Discapacidad del Perl), quien actuara como Secretario
Técnico

- Un Representante de la CONADIS

- Un Representantes de todos los sectores publicos

- Un Representante del Poder Judicial

- Un Representante del Ministerio Publico.

- Un Representante de la Mesa Regional de Lucha
contra la Pobreza.

- Dos Representantes de las Organizaciones
Regionales de las Personas con Discapacidad.

- Un Representante de cada Municipalidad Provincial.

- Un Representante de la Camara de Comercio.

Articulo Tercero.- La Mesa Regional tendra como
Objetivo institucionalizar la participacion de la ciudadania
en el disefio, toma de decisiones vy fiscalizacion de la
politica social del Estado, a fin de promover el desarrollo
inclusivo de las personas con discapacidad en el ambito
regional.

Articulo Cuarto.- DECLARARdentrode las prioridades
del Desarrollo Social Regional, la prevencion y atencién
de las personas con discapacidad, en cumplimiento del
Plan Regional de Igualdad de Oportunidades para las
Personas con Discapacidad 2011 — 2021.

Articulo Quinto.- OTORGAR un plazo de 30 dias
para la constitucion e instalacion de la Mesa Regional por
la Participacion y Desarrollo Inclusivo de las Personas con
Discapacidad de la Region San Martin.

Articulo Sexto.- ENCARGAR a la Gerencia General
Regional del Gobierno Regional de San Martin, realice los
tramites respectivos para la publicacion de la presente
Ordenanza Regional, en el diario de mayor circulacion de
la Region de San Martin y en el Diario Oficial El Peruano,
previa promulgacion del Presidente Regional del Gobierno
Regional de San Martin.

Articulo Séptimo.- DISPENSAR la presente
Ordenanza Regional del tramite de lectura y aprobacion
del Acta, para proceder a su implementacion
correspondiente.

Comuniquese al Sefior Presidente del Gobierno
Regional de San Martin para su promulgacion

EDWIN VASQUEZ RIOS
Presidente del Consejo Regional de San Martin

Dado en la Sede Central del Gobierno Regional de
San Martin a 21 SET. 2012.

POR TANTO:
Mando se publique y se cumpla.

CESAR VILLANUEVA AREVALO
Presidente Regional

875479-1

Aprueban transferencia financiera de
recursos a favor de la Municipalidad
Provincial de Atalaya

ACUERDO N° 106-2012-GRU/CR
Pucallpa, 24 de setiembre del 2012
POR CUANTO:

EL CONSEJO REGIONAL DEL GOBIERNO
REGIONAL DE UCAYALI, en Sesion Ordinaria de fecha 20
de setiembre del 2012, con el voto unanime del Consejo
Regional y en uso de las facultades conferidas por el
Articulo 101° del Reglamento Interno del Consejo Regional
de Ucayali, aprobo el siguiente Acuerdo Regional:

Primero.- APROBAR la Transferencia Financiera de
los Recursos del Gobierno Regional de Ucayali a favor
de la Municipalidad Provincial de Atalaya, ascendente a
la suma de S/. 135,000.00 (CIENTO TREINTICINCO MIL
Y 00/100 NUEVOS SOLES) en cumplimiento al Convenio
Interinstitucional N° 0038-2012 de fecha 30/05/2012 suscrito
entre la Municipalidad Provincial de Atalaya (Ucayali),
Municipalidad Provincial de Satipo (Junin), Municipalidad
Distrital de Rio Tambo (Junin) y Gobierno Regional de
Ucayali y que tiene por finalidad financiar el estudio de Pre-
Inversion “Linea de Transmision 60kv SATIPO-ATALAYA y
Servicios Eléctricos Rurales Asociados”;

Segundo.- ENCARGAR a la Gerencia Regional de
Administracion la publicacion del presente Acuerdo Regional
en el Diario Oficial El Peruano y en un Diario de circulacién
regional, asi como su difusion en el portal web del Gobierno
Regional de Ucayali (www.regionucayali.gob.pe).

POR TANTO:

Mando se publique y cumple.

ORISON ARMANDO LEVEAU BARTRA
Consejero Delegado

Consejo Regional

875170-1

GOBIERNOS LOCALES

Ordenanza que protege la salud humana
ante la proliferacion de palomas en el
distrito de Lince

ORDENANZA N° 321-MDL
Lince, 30 de noviembre del 2012

EL ALCALDE DE LA MUNICIPALIDAD DISTRITAL
DE LINCE:

POR CUANTO:

EL CONCEJO DE LA MUNICIPALIDAD DISTRITAL
DE LINCE;
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VISTOS: en Sesion Extraordinaria de la fecha, el
Dictamen Conjunto N° 09 de fecha 22 de noviembre del
2012, emitido por las Comisiones de Asuntos Legales;
y Educacion, Cultura, Deporte y Salud, con votacién por
UNANIMIDAD de los sefiores regidores, dispensa del tramite
de Lectura y Aprobacion del Acta, se aprobd la siguiente:

ORDENANZA QUE PROTEGE LA SALUD HUMANA
ANTE LA PROLIFERACION DE PALOMAS EN EL
DISTRITO DE LINCE

Articulo Primero.- Prohibicién

Por razones de seguridad y salud publica, queda
terminantemente prohibido proporcionar y suministrar
todo tipo de alimentacion o de cualquier producto
alimentario a las palomas urbanas, asi como la crianza
en zonas publicas de toda la jurisdiccion del Distrito de
Lince, entendiéndose como tales a las de ornamento y
asilvestradas, sin identificacion o duefio conocido.

Articulo Segundo.- Del Régimen de Infracciones y
Sanciones.

Incorpdrese a la Tabla de Infracciones y Sanciones
Administrativas aprobado mediante Ordenanza N° 215-
MDL, y modificado por la Ordenanza N° 264-MDL las
siguientes infracciones:

SANIDAD
Sancion (% MEDIDA
CcODIGO INFRACCION uIT) COMPLEMEN- R(/;\),E‘*%O MLQE(A:E
o lo Indicado TARIA

Por  proporcionar |

inistrar todo tipo de
alimentacion o de cualquier
producto alimentario  a|
las palomas urbanas, asi
como su crianza en zonas
publicas de la jurisdiccion
de Lince.

50 L Ordenanza

DISPOSICIONES FINALES

Primera.- Encarguese a la Subgerencia de Sanidad,
la realizacion de una campafia de sensibilizacion, por
el lapso de 90 dias posteriores a la publicacion de la
presente Ordenanza, la que tendra por objeto difundir
entre los vecinos los riesgos a la salud publica y ambiental
por la sobrepoblacion de palomas.

La Subgerencia de Fiscalizacion y Control
Administrativo impondra papeletas preventivas
(educativas) a las personas que incumplan con lo
establecido con el presente articulo.

Segunda.- Otérguese un plazo perentorio de noventa
(90) dias calendarios a partir de la publicacién de la presente
Ordenanza, a fin que la Oficina de Imagen Institucional
se encargue de la difusiéon del contenido de la presente
Ordenanza, durante el periodo al que se refiere la presente
disposicion.

Tercera.- Encarguese a la a la Subgerencia de
Sanidad, a la Subgerencia de Fiscalizacién y Control
Administrativo el cumplimiento de la presente Ordenanza;
ala Oficina de Imagen Institucional y la Secretaria General,
la publicacion y difusién respectiva; y de manera general a
las demas unidades organicas de la Corporacién Edil.

Tercera.- La presente Ordenanza entrara en vigencia
al dia siguiente de su publicacion en el Diario Oficial El
Peruano.

POR TANTO:
Registrese comuniquese y cimplase.

MARTIN PRINCIPE LAINES
Alcalde

875224-1

Modifican el “Programa de Segregacion
en la Fuente y Recoleccion Selectiva”
en el distrito de Lince

DECRETO DE ALCALDIA
N° 22-2012-ALC-MDL

Lince, 4 de diciembre de 2012

ELALCALDE DE LA MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE
LINCE:

VISTOS:

El Informe N° 181-2012-MDL-MDL-GSAC/SGRS de
fecha 27 de noviembre de 2012, emitido por la Subgerencia
de Gestion de Residuos Sdlidos y Saneamiento Ambiental, y;

CONSIDERANDO:

Que, mediante Decreto de Alcaldia N° 16-2012-MDL-
ALC, se modificé el Decreto de Alcaldia N° 14-2011-
MDL-ALC, que aprob6 el “Programa de Segregacion
en la Fuente en el Distrito de Lince”, de acuerdo a los
criterios establecidos por el Ministerio del Ambiente, para
acceder al Plan de Incentivos a la Mejora de la Gestion y
Modernizacion Municipal del afio 2012;

Que, mediante Decreto Supremo N° 004-2012-
EF, publicado en el diario oficial “El Peruano”, el 12 de
enero de 2012, se aprobd los Procedimientos para el
cumplimiento de metas y la Asignaciéon de los Recurso,
del Plan de Incentivos a la Mejora de la Gestion y
Modernizacion municipal del afio 2012, al que hace
referencia la Ley N° 29332, concordada con la Novena
Disposicion Complementaria Final de la Ley N° 29812;

Que, el articulo 2° del Decreto Supremo N° 004-2012-
EF establece que: “El Plan de Incentivos esta orientado
a promover las condiciones que contribuyan con el
crecimiento y desarrollo sostenible de la economia local,
incentivando a las municipalidades, cuyos fines y objetivos
son los siguientes: (...) Inc. E) Mejorar la provision de
servicios publicos 8...)";

Que, mediante documento de vistos, la Subgerencia
de Gestion de Residuos y Saneamiento Ambiental,
recomienda se proceda a la actualizacion del “Programa
de Segregacion en la Fuente y Recoleccién Selectiva” en
el Distrito de Lince, de acuerdo a las recomendaciones
sefialadas por la Direccion de Calidad Ambiental del
Ministerio del Ambiente para el cumplimiento de la Meta:
Implementar un Programa de Segregacion en la Fuente y
Recoleccion Selectiva de Residuos Sélidos Domiciliarios
en un 7% de las viviendas urbanas del Distrito - 2012,
Municipalidad Distrital de Lince, Region Lima;

Que, la Oficina de Asesoria Juridica mediante Informe
N°807-2012-MDL-OAJ de fecha 29 de noviembre del 2012,
opina favorablemente por la modificacion del Programa
de Segregacion en la Fuente y Recoleccion Selectiva en
el distrito de Lince, presentado por la Sub Gerencia de
Gestion de Residuos y Saneamiento Ambiental;

Estando a lo expuesto y conforme a las atribuciones
conferidas por el numeral 6) del Articulo 20° de la Ley N°
27972 — Ley Orgénica de Municipalidades;

DECRETA:

Articulo Primero.- MODIFICAR el “Programa de
Segregacion en la Fuente y Recoleccion Selectiva”
en el Distrito de Lince, aprobado mediante Decreto de
Alcaldia N° 16-2012-MDL-ALC, de acuerdo a los criterios
establecidos por la Direccion de Calidad Ambiental del
Ministerio del Ambiente para el cumplimiento de la Meta:
Implementar un Programa de Segregacién en la Fuente y
Recoleccion Selectiva de Residuos Soélidos Domiciliarios
en un 7% de las viviendas urbanas del Distrito - 2012,
Municipalidad Distrital de Lince, Regién Lima, que en
Anexo forma parte integrante del presente Decreto de
Alcaldia bajo la denominacion “Programa de Segregacion
en la Fuente y Recoleccion Selectiva — La Basura antes
de botarla hay que separarla”.

Articulo Segundo.- Péngase en conocimiento de la
Gerencia de Servicios a la Ciudad y Sub Gerencia de
Gestion de Residuos Solidos y Saneamiento Ambiental,
los términos del presente Decreto de Alcaldia.

Articulo Tercero.- El presente Decreto entrard en
vigencia al dia siguiente de su publicacion en el Diario
Oficial ElI Peruano. El Texto integro de las normas
complementarias seran publicadas en el Portal Web de la
Municipalidad Distrital de Lince (www.munilince.gob.pe).

Registrese, comuniquese y cimplase.

MARTIN PRINCIPE LAINES
Alcalde

875226-1
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Establecen beneficios e incentivos

tributarios

ORDENANZA MUNICIPAL
N° 253/ML

Lurin, 28 de noviembre de 2012

EL ALCALDE DE LA MUNICIPALIDAD DISTRITAL
DE LURIN

POR CUANTO:

El Concejo Municipal del Distrito de Lurin, visto en
Sesion Ordinaria de fecha 27.11.12, el Informe N° 0408-
2012-GR/ML de la Gerencia de Rentas, referido a la
aprobacion del Proyecto de Ordenanza Municipal que
establece Beneficios e Incentivos Tributarios, y;

CONSIDERANDO:

Que, el Articulo 41° del Texto Unico Ordenado del
Cadigo Tributario aprobado por Decreto Supremo N°
135-99-EF, establece que la deuda tributaria solo podra
ser condonada por norma expresa con rango de ley;
excepcionalmente, los gobiernos locales podran condonar
con caracter general, el interés moratorio y las sanciones
respecto de los tributos que administran;

Que, es facultad de la Administracion Tributaria,
conceder fraccionamiento para el pago de la deuda
tributaria en casos particulares, acorde con lo normado en
el Articulo 36° del Decreto Supremo N° 135-99-EF- TUO
del Cédigo Tributario;

Que, es politica de la presente gestion, incentivar y
establecer beneficios para el cumplimiento voluntario
por parte de los contribuyentes, de sus obligaciones
tributarias, siendo necesario por ello otorgar facilidades
a los contribuyentes, mediante un régimen temporal que
permita el saneamiento de las deudas tributarias.

Que, atendiendo a la dificil situacion econémica por
la que atraviesa el pais y por consiguiente los vecinos
del distrito, es de imperiosa necesidad la actuacion de la
Municipalidad Distrital de Lurin para atenuar dicha situacion
otorgando beneficios tributarios a los contribuyentes del
distrito a fin de coadyuvar a que éstos puedan regularizar
su situacion ademés de aminorar los efectos de la crisis
econdmica.

Que, estando a lo dispuesto en los Articulos 9° numeral
8), 39°y 40° de la Ley Orgéanica de Municipalidades — Ley
N° 27972, y contando con el VOTO UNANIME de los
sefiores regidores presentes el Concejo Municipal aprobd,
la siguiente:

ORDENANZA QUE ESTABLECE
LOS BENEFICIOS E INCENTIVOS TRIBUTARIOS

Articulo Primero.- AMBITO DE APLICACION

La presente ordenanza es de aplicacion para todos los
contribuyentes cuyos predios estan destinados al uso de
Casa habitacion.

Articulo Segundo.- PLAZO DE VIGENCIA

La presente ordenanza entrara en vigencia a partir del
dia siguiente de su publicacion hasta el 21 de diciembre
de 2012.

Articulo Tercero.- FINALIDAD

Establecer un régimen de beneficios tributarios para
los contribuyentes del distrito de Lurin, correspondiente al
impuesto predial y arbitrios municipales, que demuestren
la conducta de cumplimiento de sus obligaciones
tributarias.

_ Articulo Cuarto.- PREMIO POR ENCONTRASE AL
DIA EN EL PAGO DE LOS TRIBUTOS MUNICIPALES
Los contribuyentes que se encuentren al dia en el
pago de sus deudas tributarias hasta el 30 de Noviembre
de 2012 participaran del sorteo de un premio o premios
para cada zona.
Los premios asi como la mecanica, fecha y lugar del
sorteo seran definidos por la Municipalidad de Lurin.

Articulo Quinto.- ALCANCE DE LOS BENEFICIOS
Impuesto predial.- Condonacion del 100% de intereses
y ajustes.

~Arbitrios municipales.- Condonacion del 100% de
intereses y adicionalmente los siguientes descuentos:

20% de descuento
30% de descuento
40% de descuento
50% de descuento

Arbitrios municipales 2012:
Arbitrios municipales 2011:
Arbitrios municipales 2010:
Arbitrios municipales 2009:
Arbitrios municipales 2008: 60% de descuento
Arbitrios municipales 2007: 70% de descuento
Arbitrios municipales 2006 y anteriores: 80% de descuento

Articulo Sexto.- FRACCIONAMIENTO TRIBUTARIO

Los contribuyentes podran acogerse al fraccionamiento
de sus deudas tributarias hasta un maximo de 12 cuotas,
efectuando el pago del 20% como cuota inicial aplicAndose
los siguientes descuentos:

Impuesto predial

Ejercicio 2011 y anteriores  Sin intereses.
Arbitrios municipales
Ejercicio 2011

Ejercicio 2010

Ejercicio 2009

Ejercicio 2008

Ejercicio 2007

Ejercicio 2006 y anteriores

Sin intereses y 10% de descuento.
Sin intereses y 15% de descuento.
Sin intereses y 20% de descuento.
Sin intereses y 25% de descuento.
Sin intereses y 30% de descuento.
Sin intereses y 35% de descuento.

Elpresente beneficioesaplicable alos fraccionamientos
vigentes, para lo cual tendran que suscribir nuevo convenio
por la deuda pendiente de pago.

Articulo Sétimo.- EXCEPCIONES

El presente beneficio no se aplicara a las deudas
tributarias que sean materia de descuento, deduccion u
otro beneficio tributario.

Asimismo, no se encuentran comprendidos en los
beneficios establecidos por la presente Ordenanza los
contribuyentes que con anterioridad a la vigencia de
esta Ordenanza hubieran abonado el total de las deudas
tributarias y multas tributarias y/o administrativas.

Articulo Octavo.- PENSIONISTAS

Establézcase un descuento del 50% del monto de los
arbitrios municipales del afio 2012 a los contribuyentes
gue gocen del beneficio de Inafectacion del impuesto
predial por tener la condicion de pensionista al 31 de
diciembre de 2011.

Los pensionistas a los que se hace referencia en el
parrafo anterior que tengan deudas impagas de arbitrios
municipales de los afios 2006 y anteriores podran efectuar
un pago unico de S/. 50.00 (Cincuenta con 00/100 Nuevos
Soles), por el total de dicha deuda.

Articulo Noveno.- EXCLUSIONES DE PREMIOS

Los funcionarios, regidores y servidores municipales
seran excluidos del sorteo de premios a los que se hace
alusion en el segundo parrafo del Articulo Tercero de la
presente Ordenanza, en funcion a la transparencia en el
ejercicio de la actividad publica.

Articulo Décimo.- PROCEDIMIENTOS COACTIVOS

Suspéndase los procedimientos coactivos iniciados
a los contribuyentes que se acojan al presente beneficio
tributario, exonerandose del pago de los costos y costas
procesales.

Articulo Décimo Primero.- RECURSOS EN
TRAMITE

Los contribuyentes que deseen acogerse a los
beneficios descritos en la presente Ordenanzay tengan en
tramite alguna solicitud o impugnacion referente a deudas
tributaria y multas de toda indole, deberan previamente
desistirse de su pretension, a efectos de acceder al
presente beneficio.

DISPOSICIONES FINALES
Primera.- FACULTESE al Alcalde para que mediante

Decreto de Alcaldia amplie el plazo, efectos y alcances de
los beneficios que se establecen en la presente ordenanza
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dictando medidas reglamentarias y complementarias
necesarias. i

Segunda.- ENCARGUESE a la Gerencia de Rentas,
Gerencia de Administracion y Finanzas, Sub Gerencia
de Informética, y Secretaria General mediante Imagen
Institucional el cumplimiento de lo establecido en la
presente Ordenanza.

JORGE MARTICORENA CUBA
Alcalde

875658-1

Aprueban Reglamento de Edificaciones
y Normas Complementarias de la
Zonificacion del distrito de San Borja

ORDENANZA N° 491-MSB
San Borja, 27 de noviembre de 2012.

EL CONCEJO DE LA MUNICIPALIDAD DISTRITAL
DE SAN BORJA

VISTOS; en la XXI1l-2012 Sesion Ordinaria de Concejo
de fecha 27 de noviembre de 2012, el Dictamen N° 065-
2012-MSB-CAL de la Comision de Asuntos Legales, el
Dictamen N° 024-2012-MSB-CDU de la Comision de
Desarrollo Urbano, el Informe N° 115-2012-MSB-GDCCT
de la Gerencia de Desarrollo de la Ciudad y Cooperacion
Técnica y el Informe N° 491-2012-MSB-GAJ de la
Gerencia de Asesoria Juridica; y,

CONSIDERANDO:

Que, conforme a lo dispuesto en el Articulo 194° de
la Constitucion Politica del Estado y Articulo 1l del Titulo
Preliminar de la Ley Organica de Municipalidades, Ley
N° 27972, los gobiernos locales gozan de autonomia
politica, econémica y administrativa en los asuntos de su

competencia, la cual radica en la facultad de ejercer actos
de gobierno, administrativos y de administracion;

Que, mediante Ordenanza N° 1063-MML, la
Municipalidad Metropolitana de Lima aprueba el Reajuste
Integral de la Zonificacion de los Usos del Suelo del
Distrito de San Borja, conformante del Area de Tratamiento
Normativo Ill de Lima Metropolitana;

Que, el Articulo 7° de la citada Ordenanza
Metropolitana, establece que la Municipalidad Distrital
de San Borja en estricta sujecion a los planos y normas
aprobadas en dicha Ordenanza, formule y apruebe por
Decreto de Alcaldia, los Parametros Urbanisticos vy
Edificatorios de Estacionamientos, Retiros, Tamafos
minimos de Departamentos y Area Libre, para su
aplicacién en su jurisdiccion en virtud de la cual se aprob6
el Decreto de Alcaldia N° 002-2008-MSB-A de fecha 21
de enero de 2008;

Que, la Munlmpalldad Metropolitana de Lima regula los
indices de Usos para la Ubicacion de Actividades Urbanas
en el Distrito de San Borja, mediante Ordenanza N° 1429-
MML de fecha 12 de setiembre de 2010;

Que, posteriormente con fecha 16 de octubre de
2010, la Municipalidad Metropolitana de Lima aprobo
la Ordenanza N° 1444-MML que modifica el Plano
de Zonificacion, Plano de Alturas y Consideraciones
Normativas del Distrito de San Borja aprobados por
Ordenanza N° 1063-MML,;

Que, asimismo, con fecha 14 de mayo de 2012 la
Municipalidad Metropolitana de Lima, aprobo la Ordenanza
N° 1605-MML, que Modifica el Plano de Zonificacion del
Distrito de San Borja aprobado por Ordenanza N° 1063-
MML;

Que, la Gerencia de Desarrollo de la Ciudad y
Cooperacion Técnica, mediante Informe N° 115-2012-
MSB-GDCCT, ha informado que con el marco legal
expuesto se han expedido diversas disposiciones
relativas a la actividad urbana en el distrito, lo que

implica la necesidad de una compilacion y actualizacion
normativa del Reglamento de Edificaciones del
distrito de San Borja vigente a la fecha, en un texto
Gnico y actualizado a los Parametros Urbanisticos y
Edificatorios, Niveles Operacionales y Estandares de
Calidad para las actividades urbanas en el distrito
acorde con la vision de desarrollo sostenible y
armoénico;

Que, el Informe Técnico antes referido considera
necesario, entre otros aspectos, la importancia de elevar
los estandares de calidad de las construcciones en el
distrito, para lo cual ha reformulado las areas minimas de
los departamentos, el nimero de estacionamientos por
unidad de vivienda, regulando de esta forma los aspectos
técnicos urbanisticos. Asimismo, se ha considerado
las condiciones bésicas para el funcionamiento y
acondicionamiento de establecimientos comerciales y de
servicios en funcién a la ubicacion y compatibilidad con
los usos del suelo urbano establecidos en la zonificacion
vigente;

Que, el Articulo 40° de la Ley N° 27972, establece
que las ordenanzas de las municipalidades provinciales
y distritales, en la materia de su competencia, son las
normas de caracter general de mayor jerarquia en la
estructura normativa municipal, por medio de las cuales
se aprueba la organizacion interna, la regulacion,
administracion y supervision de los servicios publicos
y las materias en las que la municipalidad tiene
competencia normativa,

Estando a lo expuesto y de conformidad con la Ley N°
27972 - Ley Organica de Municipalidades, con dispensa
del tramite de lectura y aprobacion del Acta, el Concejo
Municipal aprobé por unanimidad la siguiente:

REGLAMENTO DE EDIFICACIONES Y NORMAS
COMPLEMENTARIAS DE LA ZONIFICACION DEL
DISTRITO DE SAN BORJA

Articulo 1°.- Aprobacion

APRUEBESE el REGLAMENTO DE EDIFICACIONES
Y NORMAS COMPLEMENTARIAS DE LAZONIFICACION
DEL DISTRITO DE SAN BORJA, que consta de
cinco Capitulos, 60 Articulos y cuatro Disposiciones
Complementarias Finales.

Articulo 2°.- Derogacién

Derdéguese la Ordenanza N° 285-MSB que aprobo
el Reglamento sobre Construccion y Uso Temporal en
Retiro, el Decreto de Alcaldia N° 002-2008-MSB vy todas
las disposiciones que se opongan a la presente norma.

Articulo 3.- Vigencia ) ) o
La presente norma entrara en vigencia al dia siguiente
de su publicacién en el Diario Oficial El Peruano.

Articulo 4.- Publicacion

La presente Ordenanza y el Reglamento aprobado se
publicaran en la pagina Web de la Municipalidad Distrital
de San Borja.

DISPOSICIONES
COMPLEMENTARIAS FINALES

PRIMERA.- Precisiones

En caso que la aplicacion de la presente ordenanza
requiera_alguna precision, se realizara a través de
Pronunciamiento Técnico que emitird la Gerencia de
Desarrollo de la Ciudad y Cooperacion Técnica mediante
Informe Especial, que deberd contener la evaluacion
del caso concreto en aplicacion de los criterios técnicos
de desarrollo arménico y ordenado del distrito. Dicho
Pronunciamiento sera requerido por la Gerencia
correspondiente.

SEGUNDA .- Aplicacion Supletoria

En todo lo no establecido en el presente reglamento,
se aplicarén las normas contenidas en el Reglamento
Nacional de Edificaciones y aquellas normas especificas
de caracter Nacional o Sectorial segun corresponda.

TERCERA. - Facultades

Facultar al Sefior Alcalde para que mediante Decreto
de Alcaldia, dicte las disposiciones complementarias
necesarias para la adecuada aplicacion de la presente
Ordenanza.
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DISPOSICIONES COMPLEMENTARIAS
TRANSITORIAS

PRIMERA.- Modificaciones al
Aplicacion y Sanciones - RAS

Encargar a la Gerencia de Fiscalizacion vy
Autorizaciones Comerciales y a la Gerencia de Desarrollo
Urbano, la modificacion del Reglamento de Aplicaciones y
Sanciones-RAS en concordancia con la presente norma,
debiendo elevar la propuesta en el plazo de 30 dias
computados desde el dia siguiente de la publicacion de la
presente Ordenanza.

Reglamento de

SEGUNDA .- Adecuacién

Dispongase el plazo de un afio calendario,
computados desde la vigencia de la presente Ordenanza,
para que las personas naturales o juridicas que hayan
obtenido derechos para usar area de Retiro Municipal con
anterioridad a la publicacion de esta reglamentacion, se

EL ALCALDE DEL DISTRITO DE SAN MARTIN DE
PORRES

CONSIDERANDO:

Que, mediante Ordenanza N° 309-MDSMP (26.
ABRIL.2011) se establecen las condecoraciones y
reconocimientos que otorgara la Municipalidad Distrital
de San Martin de Porres a las personas naturales y/o
juridicas que hayan realizado acciones meritorias en bien
de la Comunidad Sanmartiniana; siendo una de ellas la
Orden Municipal al Mérito por Accién Distinguida;

Que, el sefior doctor Walter Alfredo Diaz Zegarra,
presidente de la Corte Superior de Justicia de Lima Norte, es
reconocido por su amplia experiencia profesional, académica
y docente, cuya trayectoria prestigia la administracion de
justicia en Lima Norte, habiendo desarrollado un esquema
de acercamiento directo a la poblacién que se refleja en el

adecuen a la presente normativa. Programa de Proyeccion Social “Justicia en tu Comunidad”,
implementado, en nuestro caso, con el apoyo de nuestra
corporacién municipal; habiéndose, en este aspecto,
ganado el aprecio de nuestros vecinos, lo que justifica el
otorgamiento del presente reconocimiento;

De conformidad con los articulos 20, inciso 6); 39 y

POR TANTO:

Registrese, comuniquese, publiquese y cimplase.

MARCO ALVAREZ VARGAS 43 de la Ley N° 27972 - Organica de Municipalidades, asi
Alcalde como Ordenanza N° 309-MDSMP (26.ABRIL.2011);
875622-1 RESUELVE:

Articulo Primero.- OTORGAR al sefior doctor Walter
Alfredo Diaz Zegarra, presidente de la Corte Superior de
Justicia de Lima Norte, la Orden Municipal al Mérito por
Accion Distinguida, por los motivos expuestos en la parte
considerativa de la presente resolucion.

Articulo Segundo.- HACER DE CONOCIMIENTO
Otorgan la Orden Municipal al Mérito este acto municipal a las instancias que correspondan.

por Accion Distinguida

RESOLUCION DE ALCALDIA
N° 362-2012/MDSMP

Registrese, comuniquese y cumplase.

FREDDY S. TERNERO CORRALES
Alcalde

San Martin de Porres, 21 de noviembre del 2012 875781-1
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REQUISITOS PARA PUBLICACION EN LA
SEPARATA DE NORMAS LEGALES

Se comunica a las entidades que conforman el Poder Legislativo, Poder Ejecutivo, Poder Judicial, Organismos
constitucionales autbnomos, Organismos Publicos, Gobiernos Regionales y Gobiernos Locales, que para efectos
de la publicaciéon de sus disposiciones en general (normas legales, reglamentos juridicos o administrativos,
resoluciones administrativas, actos de administracion, actos administrativos, etc) que contengan o no anexos,
deben tener en cuenta lo siguiente:

La documentacion por publicar se recibira en la Direccion del Diario Oficial, de lunes a viernes, en el horario
de 9.00 a.m. a 5.00 p.m., la solicitud de publicacion debera adjuntar los documentos refrendados por la

persona acreditada con el registro de su firma ante el Diario Oficial.

Junto a toda disposicién, con o sin anexo, que contenga mas de una pagina, se adjuntara un disquete, cd rom
0 USB con su contenido en formato Word o éste podra ser remitido al correo electrénico normaslegales@
editoraperu.com.pe

En toda disposicion que contenga anexos, las entidades deberan tomar en cuenta lo establecido en el
articulo 9° del Decreto Supremo N° 001-2009-JUS.

Toda disposicién y/o sus anexos que contengan tablas, deberan estar trabajadas en EXCEL, de acuerdo al
formato original y sin justificar; si incluyen gréaficos, su presentacion sera en extension PDF o EPS a 300 DPI
y en escala de grises cuando corresponda.

En toda disposicién, con o sin anexos, que en total excediera de 6 paginas, el contenido del disquete, cd rom,
USB o correo electrénico sera considerado COPIA FIEL DEL ORIGINAL, para efectos de su publicacion, a
menos que se advierta una diferencia evidente, en cuyo caso la publicacion se suspendera.

Las cotizaciones se enviaran al correo electrénico: cotizacionesnnll@editoraperu.com.pe; en caso de
tener mas de 1 pagina o de incluir cuadros se cotizara con originales. Las cotizaciones tendran una vigencia
de dos meses 0 segun el cambio de tarifas de la empresa.
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