N° 07748-9-2020

EXPEDIENTE N° : 9539-2012

INTERESADO :

ASUNTO : Impuesto a la Renta y Multa

PROCEDENCIA : Lima

FECHA : Lima, 11 de diciembre de 2020

VISTA la apelacién interpuesta por ]

. -), con Registro Unico de Contribuyente (RUC) N° contra la
Resolucién de Intendencia N° de 27 de abril de 2012, emitida por la Intendencia de

Principales Contribuyentes Nacionales de la Superintendencia Nacional de Aduanas y de Administracion
Tributaria — SUNAT, que declaré infundada la reclamacién formulada contra la Resolucion de Determinacion

N° , girada por Retenciones del Impuesto a la Renta de No Domiciliados de octubre de
2007, y la Resolucion de Multa N° , emitida por la infraccién tipificada en el numeral 13 del
articulo 177 del Cédigo Tributario.

CONSIDERANDO:

Que la recurrente sostiene que el servicio * "' prestado por la empresa no
domiciliada 2, se trata de un servicio de procesamiento y analisis de informacién

sobre el perfil de los clientes para las distintas areas a fin de identificar y explotar nichos de consumo, el cual
es consecuencia de un servicio de procesamiento de datos por lotes denominado “batch processing” o
“modo batch” que se caracteriza porque su ejecucién no precisa ningun tipo de interaccion con el usuario y
se realiza en forma offline (fuera de linea), requiriendo que la data gestionada y procesada se encuentre
estatica, definitiva y no sufra las actualizaciones de un proceso en linea que es constante, por lo que dicha
data puede haberse acumulado previamente de diversas fuentes para luego ser lotizada, a fin de que no
sufra modificaciones. Agrega que generalmente este tipo de procesamientos se utiliza en tareas repetitivas
respecto a grandes conjuntos de informacion, sobre la plataforma central (Host), ya que seria mas lento,
costoso y propenso a errores realizarlo manualmente o en soporte de plataforma baja como computadoras
personales o terminales, y que en dichos procesamientos existe un gestor de trabajos, encargado de
reservar y asignar recursos de las maquinas y tareas a ejecutar, siendo imposible que el usuario pueda
acceder a él (en linea) para planificar la ejecucion de las peticiones, por lo que mientras existan trabajos
pendientes de procesamiento, los recursos disponibles estaran ocupados ejecutando tareas segun el plan
de trabajo por el administrador del Host.

Que manifiesta que el primer parrafo del inciso b) del articulo 4-A del Reglamento de la Ley del Impuesto a
la Renta contiene la definicion de servicio digital y que los ejemplos incorporados en los parrafos posteriores
de ninguna manera pueden desnaturalizar dicha definicion, pues de lo contrario, estarian excediendo los
alcances de la ley, lo que seria ilegal.

Que indica que en un proceso en batch, el prestador del servicio realiza los procesos definidos y entrega al
usuario el resultado de dichos procesos sin que este se encuentre conectado a la red mientras se presta el
servicio (se procesa la informacién), y que el prestador del servicio dispone, segun los plazos y cargas de
trabajo, el momento en que ejecuta el proceso batch sin que exista requerimiento de los usuarios, los cuales
desconocen los recursos con los que cuenta el proveedor y el momento en que se presta el servicio (se
ejecutan los procesos) pues solamente espera el resultado final. Asimismo, afiade que en un proceso en
batch el usuario no se encuentra conectado a internet, ni a la red del proveedor, y que la definicion de “en
linea” no es sindnimo de “red”, como lo interpreta la Administracion.

' En adelante,
2 En adelante,
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Que sefiala que el proveedor por eficiencia ejecuta procesos programados, no obstante, el procesamiento
se realiza con parametros creados por personas, de forma tal que dichos parametros pueden incorporarse
en programas aplicativos o realizarse manualmente por un operador, por lo que es viable en ausencia de la
tecnologia de la informacién. '

Que mediante escrito de alegatos, la recurrente reitera sus argumentos y precisa que el uso de internet,
correos electrénicos u otros medios de comunicaciéon solamente son un canal de comunicacion para la
entrega del producto final, el cual se podria entregar en soporte fisico y en cualquier momento posterior
acordado con el proveedor. Agrega que en la resolucién apelada se indica que no ha demostrado la forma
en que la informacién podria ser remitida por cualquier otro medio sin hacerse uso de la tecnologia de la
informacién, no obstante, ello no le fue requerido en el procedimiento de fiscalizacion, por lo que es
extemporaneo cuestionar la falta de probanza; asimismo, afiade que la automatizacién o no que pueda
tener el proveedor para elaborar los entregables del servicio como el andlisis de mercado y de clientes, no
es relevante para calificar al servicio como digital, pues no espera un servicio automatico, ni conectarse y
obtener de forma inmediata y automatica una respuesta, solo espera un resultado en los plazos acordados
para utilizar dicha informacion en sus campafias comerciales futuras. Invoca las Resoluciones del Tribunal
Fiscal N° 05459-8-2018 y 03271-3-2019.

Que por su parte, la Administracion sefiala que el servicio se presté por a través de una red
privada (intranet) y fue puesto a disposicion mediante accesos en linea, ya que se prest6 a través de la
conexion a la red, independientemente si se efectué de manera instantéanea o se tard6é en su ejecucion;
asimismo, indica que dicho servicio es esencialmente prestado mediante sistemas automatizados, y
depende de la tecnologia de la informacién, siendo que la recurrente no demostré la forma como la
informacién podia ser remitida por cualquier medio de comunicacién tradicional, sin hacer uso de la
tecnologia, por lo que califica como servicio digital, y en consecuencia, se encontraba sujeto a la retencion
del Impuesto a la Renta de No Domiciliados.

Que de lo actuado se advierte que mediante Carta N° y Requerimiento N°

la Administracién inicié un procedimiento de fiscalizacién a la recurrente por retenciones
del Impuesto a la Renta de No Domiciliados de enero a diciembre de 2007 (folios 337 a 339 y 391), y como
resultado del cual se emitieron la Resoluciéon de Determinacion N° y la Resoluciéon de
Multa N° (folios 466 a 468), al considerar que el servicio prestado por la empresa no
domiciliada Bancomer a la recurrente, calificaba como servicio digital, y por lo tanto, estaba sujeto a la
retenciéon del Impuesto a la Renta.

Resolucién de Determinacién N°

Que de los Anexos N° 02 y 03 a la Resolucién de Determinacion N° , se advierte que la
Administracién reparé la base imponible de las retenciones del Impuesto a la Renta de No Domiciliados del
mes de octubre de 2007, por el importe de S/ 252 988,00, al considerar que los servicios prestados por la
empresa no domiciliada . por el concepto de * ”, calificaba como
servicio digital (folios 420 a 437).

Que de autos se tiene que mediante el Requerimiento N° (folios 324 a 335), la
Administracion solicit6 a la recurrente que sustentara por escrito con la base legal pertinente y
documentacién fehaciente, el motivo por el cual no efectué la retencién del 30% y el pago del Impuesto a la
Renta de No Domiciliados por los servicios prestados por su empresa vinculada no domiciliada ,
por sus rentas obtenidas de fuente peruana segun la Factura N° de 5 de octubre de 2007, emitida por
el concepto de servicio privado de procesamiento de datos, detallado en el Anexo N° 02 al referido
requerimiento, el cual calificaba como un servicio digital.
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Que mediante el Anexo N° 01 al Resultado del Requerimiento N° (folios 283 a 300), la
Administracién dejé constancia del escrito de respuesta presentado por la recurrente el 17 de octubre de
2011 (folios 309 a 320), v seffalé que de la documentacion proporcionada por esta, concluia que la
prestacion efectuada por . por servicios individualizados bajo los conceptos Lotes, Mantas, LAR y
Corona, los cuales se encontraban incluidos en la Factura N° " de 5 de octubre de 2007, y que
ascendfan a un total de US $ 2 826 697,00 constituian servicios digitales, de acuerdo a lo dispuesto en el
articulo 4-A del Reglamento de la Ley del Impuesto a la Renta, renta que se encontraba sujeta a retencion,
siendo que por los conceptos Lotes, Mantas y Corona, la recurrente presenté una declaracion rectificatoria
mediante la cual aceptd dichas observaciones y efectué el pago del tributo no retenido y la multa
correspondiente.

Que asimismo, precisé que el servicio calificaba como digital por cuanto la operacion realizada por el
proveedor no domiciliado calificaba como servicio, pues se trataba de una prestacion de hacer; el servicio
se realizaba a través de una linea dedicada de uso exclusivo del banco, siendo una red privada a través de
los cuales se prestaban los servicios informaticos; cuando el servicio se llevaba a cabo mediante procesos
“en batch”, implicaba que la informacién solicitada tales como la generacién de reportes, la transferencia de
informacion que solicitaba el Banco, entre otros, se ponia a disposicién del cliente en una fecha y hora
determinada, y cuando el reglamento de la Ley del Impuesto a la Renta indica que el servicio se pone a
disposicién mediante accesos en linea, se refiere a que el servicio se presta al usuario mediante conexion a
la red, pero no implicaba necesariamente que el servicio sea prestado mediante una respuesta inmediata a
un requerimiento, concluyendo que el servicio individualizado por concepto de LAR fue puesto a disposicién
mediante accesos en linea, ya que fue prestado al usuario mediante conexion a la red, independientemente
si se efectuaron de manera instantdnea o se tardd en su ejecucion; y que el servicio mencionado era
esencialmente automatico y dependia de la tecnologia de la informacién.

Que de conformidad con el articulo 6 del Texto Unico Ordenado de la Ley del Impuesto a la Renta,
aprobado por Decreto Supremo N° 179-2004-EF, en caso de contribuyentes no domiciliados en el pais, de
sus sucursales, agencias o establecimientos permanentes, el impuesto recae solo sobre las rentas
gravadas de fuente peruana.

Que el inciso i) del articulo 9 de la citada ley, modificado por Decreto Legislativo N° 970, establece que en
general y cualquiera sea la nacionalidad o domicilio de las partes que intervengan en las operaciones y el
lugar de celebraciéon o cumplimiento de los contratos, se considera rentas de fuente peruana las obtenidas
por servicios digitales prestados a través del internet o de cualquier adaptacién o aplicacién de los
protocolos, plataformas o de la tecnologia utilizada por internet o cualquier otra red a través de la que se
presten servicios equivalentes, cuando el servicio se utilice econémicamente, use o consuma en el pais.

Que el inciso i) del articulo 56 de la mencionada ley disponia que el impuesto a las personas juridicas no
domiciliadas en el pais se determinara aplicando la tasa del 30% a las otras rentas no mencionadas en los
incisos anteriores, las cuales incluyen las rentas por servicios digitales.

Que el inciso c) del articulo 71 de la referida ley dispone que son agentes de retencién las personas o
entidades que paguen o acrediten rentas de cualquier naturaleza a beneficiarios no domiciliados.

Que el articulo 76 de la anotada ley prevé que las personas o entidades que paguen o acrediten a
beneficiarios no domiciliados rentas de fuente peruana de cualquier naturaleza, deberan retener y abonar al
fisco con caracter definitivo dentro de los plazos previstos por el Cédigo Tributario para las obligaciones de
periodicidad mensual, los impuestos a que se refiere el articulo 56 de la misma ley, entre otros. Agregaba
este articulo que los contribuyentes que contabilicen como gasto o costo las regalias, y retribuciones por
servicios, asistencia técnica, cesion en uso u otros de naturaleza similar, a favor de no domiciliados,
deberian abonar al fisco el monto equivalente a la retencion en el mes en que se produzca su registro
contable, independientemente de si se pagan o no las respectivas contraprestaciones a los no domiciliados.
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Que por su parte, el primer parrafo del inciso b) del articulo 4-A del Reglamento de la Ley del Impuesto a la
Renta, aprobado por Decreto Supremo N° 122-94-EF, modificado por Decreto Supremo N° 159-2007-EF,
dispone que se entiende por servicio digital a todo servicio que se pone a disposicion del usuario a través
del internet o de cualquier adaptacién o aplicacion de los protocolos, plataformas o de la tecnologia utilizada
por internet o cualquier otra red a través de la que se presten servicios equivalentes mediante accesos en
linea y que se caracteriza por ser esencialmente automatico y no ser viable en ausencia de la tecnologia de
la informacion; y que para efectos del referido reglamento, las referencias a pagina de internet, proveedor
de internet, operador de internet o internet comprenden tanto a internet como a cualquier otra red, publica o
privada.

Que el segundo pérrafo del citado inciso b) sefala que se consideran servicios digitales, entre otros, a los
siguientes: (i) Mantenimiento de software; (ii) Soporte técnico al cliente en red; (i) Almacenamiento de
informacién (Data warehousing); (iv) Aplicacion de hospedaje (Application Hosting); (v) Provisién de
servicios de aplicacion (Application Service Provider - ASP); (vi) Aimacenamiento de paginas de internet
(web site hosting); (vii) Acceso electrénico a servicios de consultoria; (viii) Publicidad (Banner ads); (ix)
Subastas “en linea”; (x) Reparto de Informacién; (xi) Acceso a una pagina de internet interactiva; (xii)
Capacitacién Interactiva; y (xiii) Portales en linea para compraventa.

Que el numeral 1 del tercer péarrafo del citado inciso b) sefiala que el servicio digital se utiliza
econémicamente, se usa o se consume en el pais, cuando sirve para el desarrollo de las actividades
econdémicas de un contribuyente perceptor de rentas de tercera categoria domiciliado, con el propoésito de
generar ingresos gravados o no con el impuesto, siendo que se presume que un contribuyente perceptor de
rentas de tercera categoria que considera como gasto o costo la contraprestacién por el servicio digital,
utiliza econémicamente el servicio en el pais.

Que el referido articulo 4-A agrega que en caso concurran conjuntamente con la prestacion del servicio
digital o con la asistencia técnica o con cualquier otra operacién, otras prestaciones de diferente naturaleza,
los importes relativos a cada una de ellas deberdn discriminarse a fin de otorgar el tratamiento que
corresponda a cada operacion individualizada; y agrega que si por la naturaleza de la operacién no pudiera
efectuarse esta discriminacion, se otorgara el tratamiento que corresponde a la parte esencial y
predominante de la transaccion.

Que ahora bien, de lo antes expuesto se desprende que para que un servicio sea considerado como digital,
debera cumplirse con los siguientes requisitos: (i) que sea un servicio; (i) que se preste a través del internet
o de cualquier adaptacién o aplicacién de los protocolos, plataformas o de la tecnologia utilizada por internet
o cualquier otra red a través de la que se presten servicios equivalentes; (iii) que se ponga a disposicion
mediante accesos en linea; (iv) que se caracterice por ser esenciaimente automatico; y (v) que no sea
viable en ausencia de la tecnologia de la informacion.

Que en cuanto al requisito referido a que el servicio se ponga a disposicion mediante accesos en linea, en
las “X Jornadas de Derecho Tributario Nacionales” realizadas en diciembre de 20083, citadas por este
Tribunal en la Resolucion N° 05459-8-2018, entre otras, se sefialé lo siguiente:

“Este es el requisito esencial del servicio digital. El punto medular del servicio digital es que su
prestacién beneficie al usuario en forma inmediata, permitiendo que, cuando el usuario accede al
sistema, el servicio se agote (se use o se consuma) en forma instantanea. La comunicacion en
linea estéa referida al mecanismo por el cual una persona se comunica directamente con un
sistema de computo y obtiene respuestas inmediatas a través de los terminales del computador.
El concepto més comun es la expresion “en linea” describe una situacion en la que el "equipo u

3 “Los Servicios Digitales como supuesto de Renta de Fuente Peruana”, pags 180-182.
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operaciones” se encuentran en °‘comunicacién directa con, y bajo el control directo de un
procesador central”. Otros autores la definen en contraposicion a lo que debe entenderse como
“fuera de linea”, lo cual significa “de, o relativo a un dispositivo de comunicacion electrénica que
no funciona en operacién de “tiempo real”. (...) Podemos destacar cuatro alcances definidos del
elemento bajo andlisis: - Primero, el usuario tiene la posibilidad de usar o consumir los servicios a
través de un medio electrénico. Cuando la norma alude a que el servicio “se pone a disposicion”
del usuario mediante un acceso en linea, se refiere a que es el contenido mismo del servicio el
que se traslada, se reparte, se distribuye o se presta al usuario a través de esa via. (...) En efecto,
“poner a disposicion” el servicio no significa que la comunicacion o la conexién de entrada es
electrénica sino que el servicio completo se distribuye por ese medio, lo que ha permitido al
usuario consumirfo. Ello implica que no podria configurar un servicio digital aquél cuya primera
conexién se realiza por medios electrénicos mediante acceso, por ejemplo a Internet, pero que
origina que el servicio mismo (e.g., procesamiento de informacién) se realice en forma fisica y se
transmita por un medio mecénico o fisico como por ejemplo, el teléfono o el fax. En ese caso el
“servicio” (el procesamiento de datos) no se “habria puesto a disposicion” del usuario a través de
un acceso electrénico. El Intemet habria sido utilizado como un medio de comunicacion inicial,
pero el servicio mismo habria sido realizado en forma fisica o manual. (...) — Segundo: No basta
que el servicio mismo se distribuya, se reparta 0 se preste al usuario mediante un medio
electrénico, sino que es imprescindible que esa distribucién, reparto o prestacién del servicio
mismo -y en ello, su consumo o aprovechamiento- se efectie en forma instantédnea y simultdnea
al momento en que el usuario accede al sistema, es decir “en linea” (...). — Tercero, el uso o
consumo se efectia en forma “remota”, es decir sin la necesidad de la “presencia fisica” del
prestador. Esta caracteristica se manifiesta en la capacidad que tiene todo sistema en linea para
“comunicarse con una instalacién distante de procesamiento de datos a través de un eslabén de
datos”. (...) — Cuarto, el servicio, en esas condiciones, se ejecuta en tiempo real, es decir como si
efectivamente esa “presencia flsica” existiera”.

Que respecto a que el servicio se caracterice por ser esencialmente automatico, en la Resolucion N° 05526-
0-2018 se ha sefialado que: “el Diccionario de la Real Academia de la Lengua Espafiola entiende por
término  “automético” al  “Dicho de un mecanismo o de un aparato: Que funciona en todo o en parte
porsisolo” 'y a la “Ciencia que trata de sustituir en un proceso el operador humano por
dispositivos mecanicos o electrénico”, y en ese sentido, puede entenderse que un servicio es esencialmente
automético cuando no se requiere la intervencién del hombre, y en todo caso, su intervenciéon es minima o
accesoria”.

Que de otro lado, la expresién “tecnologia de la informacién” se define como “una combinacion de los
recursos de computacion y de comunicaciones a gran velocidad para la transmisién de datos, sonido y
video™, y en ese sentido, se entiende que el servicio no es viable en ausencia de la tecnologia de la
informacién cuando no pueda prestarse sin tener que recurrir a herramientas informéticas.

Que estando a lo expuesto, corresponde analizar si el servicio prestado a la recurrente por concepto de
- “ ', materia de reparo, califica como servicio digital.

Que obra en autos el “Convenio Modificatorio al Contrato de Prestacion de Servicios Profesionales” de 26 de
febrero de 2007, suscrito entre como el fiduciario, y la recurrente como el
(folios 107 a 110), habiéndose estipulado en el rubro “Declaraciones” que el 1 de noviembre de 2004,

. cedié al fiduciario los derechos y acciones derivadas del Contrato de Prestacion de

Servicios, celebrado el 1 de agosto de 2003 entre y la recurrente, el cual fue
modificado mediante diversos convenios, siendo que el fiduciario quedé obligado a prestar a la recurrente
los servicios consistentes en llevar a cabo su contabilidad, libros y registros contables, en adelante los

4 MONTERO CAM, Victor. Diccionario llustrado de la Computacién. Lima, 1995, pag. 135.
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servicios, los cuales ademas tienen por objeto el procesamiento de datos y registros bancarios relacionados
con la plataforma de tipo "Mainframe"; el acceso privado por linea dedicada entre la recurrente con el

ubicado en . la atencién de la red de sucursales,
Cajeros Automaticos (ATM's) y canales; la ejecucion de la totalidad de los procesamientos por lotes y todo lo
que implica la administracién, explotacién y operacién de sistemas.

Que en la clausula segunda del aludido contrato de servicios, modificada por el referido convenio, se sefiala
que la descripcién especifica de los servicios que prestara Bancomer se encuentra detallada en el Anexo 6,
(folio 104) el cual describe al servicio como “Servicio de procesamiento y anélisis de informacion
comercial. Su finalidad es ofrecer informacién sobre el pefrfil de los clientes, con la finalidad de identificar y
explotar nichos de consumo. Esta informacion se procesa y analiza por lotes sin acceso por parte de EL
BANCO. Dependiendo del nivel de detalle, es remitida al término del dia comercial 0 mensualmente,
después del cierre de los aplicativos fuente”.

Que durante la fiscalizacién (folios 312 y 313) y en el recurso de reclamacién (folio 459), la recurrente sefiald
que el servicio observado correspondia a un servicio de procesamiento de datos por lotes también
denominado “batch processing” o “modo batch”, 1o que no ha sido materia de cuestionamiento por parte de
la Administracién (folio 502).

Que de otro lado, se advierte en autos la Factura N° de 5 de octubre de 2007 de Bancomer emitida a
la recurrente, por el importe de USD 3 462 855,00° en cuya descripcion se indica “Por el servicio privado de
procesamiento de datos ordenados por el Banco Continental, prestados en los Estados Unidos Mexicanos
correspondientes al periodo del 1ro de enero al 31 de diciembre de 2007, de conformidad con el Convenio
Modificatorio al Contrato de Prestacién de Servicios, de fecha 26 de febrero de 2007” (folio 74).

Que tal como senala la Administracion en el Anexo N° 3 del valor girado (folios 424 y 425), el termino “batch
processing” significa “procesamiento por lotes o por tandas. El procesamiento de un grupo de transacciones
de una sola vez, las transacciones se retnen y se procesan frente a los archivos maestros (...) al final del
dia o en algun otro periodo de tiempo’®

Que este Tribunal en la Resolucion N° 09890-4-2019 ha sefialado que la simuitaneidad en sus respuestas,
es una de las caracteristicas que distingue a los servicios digitales.

Que de lo expuesto se advierte que el servicio observado denominado * " prestado por ala
recurrente, consistia en el procesamiento y analisis de informacion por lotes’, el cual no se puso a
disposicién del usuario mediante un acceso en linea, ya que por la naturaleza del servicio no se verifica que
su prestacion hubiera beneficiado a la recurrente en forma inmediata®, por el contrario, se aprecia del
mencionado contrato que dicha informacién era remitida al término del dia comercial 0 mensuaimente, por lo
que al no cumplir con tal elemento constitutivo de la definicion de servicio digital, el reparo no se encuentra
arreglado a ley, y por ende corresponde revocar la resolucién apelada en este extremo, y dejar sin efecto el
valor girado.

Que en relacién a lo sefialado por la Administraciéon en el sentido que el servicio se ponga a disposicion
mediante accesos en linea se refiere a que este se preste al usuario mediante conexién a la red, pero no

5 Cabe indicar que del total facturado, unicamente se reparé el importe no aceptado por la recurrente por el servicio

prestado por concepto de , por el importe de USD 84 021.00, equivalente a S/ 252 988,00 (folios 104, 420 y 505).
Freedman, Alan. Diccionario de Computacién Bilinglie, Tomo | Editorial MC Graw Hill, 1994, pp.57-58.

Un sistema interactivo permite que el usuario dialogue con los procesos a través, por ejemplo, de un terminal. Por el
contrario, en un sistema por lotes o batch se parte de una cola de trabajos que el sistema va ejecutando cuando tiene tiempo
y sin_ningtin didlogo con el usuario. En: ANASAGASTI, Pedro de Miguel y PEREZ COSTOYA, Fernando. Sistemas
Operativos. Universidad Politécnica de Madrid, 2016, pag. 42. Disponible en:
https://www.cartagena99.com/recursos/alumnos/apuntes/sistemasoperativosupm.pdf. {Visto el 2 de noviembre de 2020§.

8 En similar sentido se ha pronunciado este Tribunal en la Resolucién N° 05459-8-2018.
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implica necesariamente que el servicio sea prestado mediante una respuesta inmediata a un requerimiento;
cabe indicar que conforme se ha detallado previamente, no se verifica que la recurrente se hubiese
beneficiado de la prestacién del servicio en forma inmediata, siendo que la simultaneidad en la respuesta del
servicio es una de las caracteristicas que distingue a los servicios digitales, tal como se ha sefialado
precedentemente.

Que en atencién al sentido del fallo, carece de pertinencia emitir pronunciamiento sobre los demas
argumentos sefialados por la recurrente. ‘

Resolucién de Multa N° .

Que la Resolucion de Multa N° ‘ue emitida por la infraccion tipificada en el numeral 13 del
articulo 177 del Cédigo Tributario, al no haber efectuado la recurrente las retenciones del Impuesto a la
Renta de No Domiciliados.

Que el numeral 13 del articulo 177 del Texto Unico Ordenado del Cédigo Tributario, aprobado por Decreto
Supremo N° 135-99-EF, sustituido por Decreto Legislativo N° 953, sefialaba que constituye infraccion
relacionada con la obligacién de permitir el control de la Administracion, informar y comparecer ante la
misma, el no efectuar las retenciones o percepciones establecidas por ley, salvo que el agente de retencién
o percepcion hubiera cumplido con efectuar el pago del tributo que debid retener o percibir dentro de los
plazos establecidos. Segun la Tabla | de Infracciones y Sanciones del referido cédigo, tal infraccion se
sanciona con una multa equivalente a 50% del tributo no retenido o no percibido.

Que la Resolucion de Multa N° i, se sustenta en la Resoluciéon de Determinacion N°
,,,,,, ..., respecto de la cual se na emitido pronunciamiento previamente, y en ese sentido,
corresponde emitir similar pronunciamiento sobre la resolucién de multa impugnada, por lo que corresponde
revocar la resolucion apelada en este extremo, y dejar sin efecto la aludida resolucion de multa.

Que el informe oral solicitado se realiz6 con la asistencia de los representantes de ambas partes, conforme
se aprecia de la Constancia del Informe Oral N° "que obra en autos.

Con los vocales Queura Diaz, Villanueva Arias y Barrera Vasquez, e interviniendo como ponente el vocal
Queuna Diaz.

RESUELVE:
REVOCAR la Resolucién de Intendencia N° de 27 de abril de 2012, y DEJAR SIN
EFECTO la Resolucién de Determinacién N° y la Resoluciéon de Multa N° =~~~

Registrese, comuniquese y remitase a la Superintendencia Nacional de Aduanas y de Administracién
Tributaria, para sus efectos.

U

QUEUNA DiAZ VILLANYEVA ARIAS
OCAL PRESIDENTE OCAL




