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EXPEDIENTE N° : 14502-2015

INTERESADO :

ASUNTO : Impuesto a la Renta y Multas
PROCEDENCIA : Lima

FECHA : Lima, 12 de diciembre de 2017

VISTA la apelacién interpuesta por

contra la Resolucién de Intendencia
N° 0150140012013 de 6 de agosto de 2015, emitida por la Intendencia de Principales Contribuyentes
Nacionales de la Superintendencia Nacional de Aduanas y de Administracién Tributaria - SUNAT, que
declaré infundada la reclamacién formulada contra las Resoluciones de Determinacién N° 012-003-
0055808 a 012-003-0055820, emitidas por Impuesto a la Renta del ejercicio 2011 y sus pagos a cuenta
de enero a diciembre de 2011, y las Resoluciones de Multa N° 012-002-0025368 a 012-002-0025370,
giradas por la infraccién tipificada en el numeral 1 del articulo 178° del Cédigo Tributario.

CONSIDERANDO:
Argumentos de la recurrente
Que con relacion al reparo a la deduccién de gastos de responsabilidad social, la recurrente sostiene que:

- No se realiz6 una valoracién conjunta de los medios- de prueba presentados, que demuestran los
compromisos de responsabilidad social asumidos (convenios y acuerdos celebrados con comunidades y
otras entidades, y los planes de relaciones comunitarias), la implementacion de su plan de
responsabilidad social (estudios de impacto ambiental, procedimiento de idonaciones y gastos en
gestion social, entre otros) y la efectiva realizacién de los gastos y su destino (comprobantes de pago,
actas de donacion, fotografias, comunicaciones, entre otros).

Los gastos de responsabilidad social forman parte del compromiso asumido con el Estado para
aprovechar los recursos naturales con los que desarrolla su actividad empresarial, la cual esta sujeta a
un marco normativo que exige que incurra en ellos para neutralizar el impacto social que podria generar
su actividad, por lo que no son actos de liberalidad sino que cumplen el principio de causalidad, puesto
que con ellos buscé asegurar la generacién de ingresos y mantener la fuente productora.

Incurrié en los gastos con motivo de los convenios y acuerdos suscritos con las comunidades en el
marco de su politica de responsabilidad social, por lo que son deducibles, no solo por tratarse de gastos
de responsabilidad social sino porque fueron contraidos con una motivacion empresarial, cual era evitar
cualquier conflicto con las comunidades que impidiera el normal desarrollo de sus actividades.

En sus alegatos sefiala que la Administracion reconoce que los gastos de responsabilidad social
cumplen el principio de causalidad, por lo que centré el reparo éh la verificacidrde su fehaciencia; que,
en ese sentido, acreditd la efectiva entrega de los bienes adquiridos y los servicios contratados en favor
de las comunidades, identificé a los beneficiarios; no obstante, las observaciones de la Administracién
constituyen una sobrecarga probatoria y evidencian una irrazonable actuacién y valoracién de los
medios probatorios presentados.

Que sobre el reparo a la deduccién por diferencia de cambio de bonos, sefiala que:

i

- En la etapa de fiscalizacién se considerd que las diferencias de cambio deben ser computables para la
determinacion de la renta neta en virtud del criterio de “empresa fuente”, mientras que en la apelada se
consider6 que debfan ser computables segun la teoria del “consumo mas incremento patrimonial”,
cambio de concepcién que supone una modificacién a los fundamentos del reparo y excede la facultad
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de reexamen de la Administracion y, por tanto, conlleva a que se declare su nulidad y, por consiguiente,
del valor y la apelada en dicho extremo.

- El pasivo que gener6 la diferencia de cambio cuya deduccién fue observada estd vinculado con la
obtencion de fondos para devolver el capital social y pagar dividendos a los accionistas, por lo que dicho
financiamiento no se tratd de una operacién que fuera objeto habitual de su actividad gravada, de
manera que no se cumple lo dispuesto en el primer parrafo del articulo 61° de la Ley del Impuesto a la
Renta para computar la diferencia de cambio en la determinacion de la renta neta.

- En caso se considere que la diferencia de cambio si es computable, debe aceptarse la deduccién de los
gastos financieros derivados del financiamiento obtenido para devolver el capital social y pagar los
dividendos, ya que es precisamente la operacion que dio origen a la diferencia de cambio observada;
ello se sustenta en el principio de razonabilidad y el principio de causalidad de los gastos.

De mantenerse el reparo, corresponde la dispensa en la aplicacién de intereses y sanciones al amparo
de lo establecido por el articulo 170° del Cédigo Tributario, toda vez que existi6 una duda razonable en
cuanto a la interpretacion del sentido y alcances del primer parrafo del articulo 61° de la Ley del
Impuesto a la Renta, lo que se encuentra corroborado con los cambios de criterios de la Administracion.

- En sus escritos ampliatorio y de alegatos solicita la aplicacién del precedente vinculante establecido en
la Resolucion N° 08678-2-2016, conforme al cual las diferencias de cambio son computables en la
medida que sean generadas por operaciones que se encuentren vinculadas a la obtencion de rentas
gravadas o el mantenimiento de la fuente o por los créditos obtenidos para financiar tales operaciones;
asimismo, destaca que la deduccion reparada corresponde a la ganancia neta por diferencia de cambio,
cuyo monto no fue materia de observacién por la Administracion.

Que sobre los pagos a cuenta, alega que:

- No procede la modificacion del coeficiente de los anticipos de enero y febrero de 2011 sobre la base de
la resolucién de determinacién emitida por el Impuesto a la Renta del ejercicio 2009, toda vez que dicho
valor fue impugnado y se encuentra en tramite la apelacion contra la Resolucién de Intendencia N°
01501400010890, que resolvié la reclamacion.

- Lo anterior se sustenta en que segun los articulos 115° y 119° del Cédigo Tributario, y el principio de no
ejecutoriedad de los actos, la exigibilidad, eficacia y ejecutoriedad de la precitada resolucién de
determinacion se suspende en tanto dure la tramitacién del recurso impugnatorio interpuesto.

- El Tribunal Fiscal, en reiterada jurisprudencia, ha sefialado que la Administracion debe estar a lo que se
resuelva en el procedimiento contencioso en el que se discute la validez del acto administrativo que
sirvié de sustento a la modificacién del coeficiente de los pagos a cuenta del Impuesto a la Renta.

Que en cuanto a las multas aplicadas, considera que la conducta sancionada no estéa tipificada en el
numeral 1 del articulo 178° del Cédigo Tributario, por cuanto no se cumple con el requisito de la
existencia de dolo o intencién, invoca la Sentencia de Casacién N° 1731-2007 Lima; aduce que las multas
son nulas debido a que fueron giradas sin haberse seguido el procedimiento administrativo sancionador
previo, tal como exige el articulo 234° de la Ley del Procedimiento Administrativo General.

Argumentos de la Administracién

Que sobre el reparo a la deduccion de gastos por responsabilidad social, la Administracion sefiala que:

- Los gastos por responsabilidad social son instrumentos legitimos que usan las empresas para generar
ingresos y mantener la fuente productora, siempre que estén sustentados y se realicen en cumplimiento

del compromiso asumido con el Estado; por tanto, las empresas deben acreditar el disefo,
implementacion y ejecucion de programas integrales que tengan por finalidad el desarrollo econémico y
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social de las comunidades aledafias a sus zonas de operaciones, para mitigar cualquier contingencia
y/o conflicto social y debe acreditarse en forma fehaciente la realizacién del gasto y su destino.

- Los estudios de impacto ambiental y planes de relaciones comunitarias evidencian el objetivo de la
recurrente de preservar el medio ambiente y las medidas de manejo social que implementaria en las
zonas de influencia de sus proyectos, para mitigar los impactos sociales y ambientales que pudieran
generar, y propiciar el desarrollo de las comunidades, y los convenios y acuerdos celebrados con las
comunidades y otras entidades estan vinculados a los programas previstos en los planes de relaciones
comunitarias, sin embargo, no proporcioné medios probatorios que demuestren fehacientemente los
gastos que habria realizado en favor de las comunidades, como documentacién que acredite la efectiva
ejecucioén de los programas previstos en los planes de relaciones comunitarias, {as comunicaciones que
debian remitirle las comunidades informando del uso dado a las donaciones, asi como los informes
referidos a las visitas o inspecciones que realizaria la recurrente para verificar el destino de las
donaciones efectuadas.

- La recurrente tampoco acredité que los gastos incurridos fueron necesarios para evitar una situacion de
conflicto que hubiera puesto en riesgo la continuidad de sus operaciones, como consecuencia de la
intervencion de las comunidades en las zonas en que desarrolla sus operaciones, por lo que al no haber
acreditado que los gastos fueron incurridos por concepto de responsabilidad social, éstos no cumplen el
principio de causalidad y no corresponde su deduccién en la determinacion del Impuesto a la Renta.

Que en cuanto al reparo a la deduccién por diferencia de cambio de bonos, menciona, entre otros, que:

- Las diferencias de cambio tienen su origen en la fluctuacion del valor de la moneda nacional respecto
del valor de la moneda en la cual fueron realizadas las operaciones de la empresa, por lo que no deben
relacionarse con alguna operacién especifica, siendo computables en los resultados de la empresa en
la medida que desarrolle habitualmente actividades gravadas.

- Dado que la actividad principal de la recurrente esta vinculada con la generacién de rentas gravadas, el
hecho que hubiese obtenido un financiamiento para devolver aportes al capital y distribuir dividendos a
sus accionistas que no estan gravados con el Impuesto a la Renta, no hace que la diferencia de cambio
originada por dicho financiamiento no sea computable para fines de la determinacion de la renta neta,
por lo que no procede la deduccién efectuada.

- El hecho que los intereses y gastos derivados del financiamiento obtenido por la recurrente no sea
deducible por no cumplir el principio de causalidad previsto en el articulo 37° de la Ley del Impuesto a la
Renta no conileva a aceptar la deduccién de la ganancia por diferencia de cambio originada por dicho
financiamiento, ya que su regulacion esta contemplada en el articulo 61° de la misma ley.

- En su escrito de alegatos indica que la fiscalizacion se llevé a cabo antes de la emisién de la Resolucion
N° 11116-4-2015, por lo que no verifico las subcuentas contables 776 y 676 a fin de determinar la
diferencia de cambio que debia ser considerada para la determinacién del coeficiente aplicable a los
pagos a cuenta, por lo que solicita la remision de los actuados para realizar dicha verificacion.

Que acerca de los pagos a cuenta, indica que la modificacién del coeficiente de los pagos a cuenta de
enero y febrero de 2011 se sustenta en la Resolucién de Intendencia N° 0150140010890, que resolvio la
reclamaciéon contra el valor girado por el Impuesto a la Renta del ejercicio 2009, acto que es valido en
tanto no sea declarado nulo o dejado sin efecto por la autoridad administrativa o jurisdiccional.

Que sobre las resoluciones de multa anota que fueron giradas por la infraccién del numeral 1 del articulo
178° del Cédigo Tributario y su procedencia se sustenta en las resoluciones de determinacién emitidas
respecto del Impuesto a la Renta del ejercicio 2011 y sus pagos a cuenta de enero y febrero de 2011, por
lo que dado que sus extremos cuestionados han sido mantenidos, corresponde proceder del mismo modo
con las muitas.
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Analisis

Que de lo actuado se tiene que los valores materia de grado fueron emitidos como resultado del
procedimiento de fiscalizacién del Impuesto a la Renta del ejercicio 2011, iniciado a la recurrente con
Carta de Presentacién N° 130011395550-01 SUNAT y Requerimiento N° 0121130000226, notificados el
27 de febrero de 2013 (fojas 5529, 6139 y 6140), y a continuacion, se efectia el examen de los valores
emitidos en los términos impugnados por la recurrente.

1. RESOLUCION DE DETERMINACION N° 012-003-0055810

El citado valor fue emitido por Impuesto a la Renta del ejercicio 2011, apreciandose de su Anexo N° 2
los diversos reparos que fueron formulados durante el procedimiento de fiscalizacién, la mayoria de los
cuales fue aceptado por la recurrente en dicha etapa mediante la presentacién de declaraciones juradas
rectificatorias (fojas 6506 y 6507).

De los recursos interpuestos y de la apelada (fojas 6520 a 6553, 6847 a 6890 y 6945 a 6983), se tiene
que son materia de controversia en esta instancia los reparos a las siguientes deducciones que no
fueron aceptadas por la Administracién: 1) Gastos por responsabilidad social (S/.475,865.00) y 2)
Diferencia de cambio de bonos (S/.2'345,000.00).

1. Gastos por responsabilidad social

Segun el punto 1 del Anexo N° 2 a la Resolucién de Determinacion N° 012-003-0055810, la
Administracién reparé los gastos contabilizados en la Cuenta 659101 - Donaciones, por S/.475,865.00,
deducidos via declaracién jurada rectificatoria del Impuesto a la Renta del ejercicio 2011, que segun la
recurrente corresponden a gastos de responsabilidad social (fojas 6462 a 6480).

De autos se aprecia que en el curso de la fiscalizacion (fojas 5884 a 5899, 5968 a 5971y 6203 a 6205),
la recurrente solicité a la Administracién que reconozca la deduccién de los gastos en que incurrié por
concepto de responsabilidad social y que fueron considerados como donaciones no deducibles en su
declaracién jurada original del Impuesto a la Renta; a tal efecto, proporcioné el detalle de los referidos
gastos y las zonas en los que se efectuaron; asimismo, present6 diversos documentos que acreditarian
los gastos incurridos, como comprobantes de pago, actas de entrega, solicitudes de donacién,
fotografias, correos electrénicos, convenios con comunidades y otras entidades, entre otros; ademas,
proporcioné estudios de impacto ambiental, planes de relaciones comunitarias, procedimiento de
donaciones y gastos en gestion social, entre otros, que segun la recurrente demostrarian la politica de
responsabilidad social que tiene implementada y con la que pretende, de un lado, cumplir con el
desarrollo de las comunidades aledafias a sus zonas de operaciones, al haber recibido dicho encargo
en razén de la concesion otorgada por el Estado, y por otra parte, cuidar el desarrollo de sus
operaciones y proteger el normal funcionamiento de sus plantas, ante cualquier contingencia que
pudiera suscitarse con los miembros de las comunidades; en ese sentido, considera que los gastos de
responsabilidad social estan acreditados y cumplen el principio de causalidad, por lo que son deducibles
para la determinacién del Impuesto a la Renta.

Del andlisis efectuado en la fiscalizacién, complementado en la reclamacién (fojas 6859 a 6877), se
aprecia que la Administracién, siguiendo la jurisprudencia constitucional y de este Tribunal, considera
que los gastos de responsabilidad social, ya sea que se hayan asumido por mandato legal o
contractualmente, se enmarcan dentro del principio de causalidad previsto en el articulo 37° de la Ley
del Impuesto a la Renta; no obstante, destaca que su deduccion estd supeditada a su debida
acreditacién como tales, por un lado, con documentacion que evidencie el disefio, implementacién y
ejecucion, por parte del contribuyente, de programas integrales que tengan por finalidad el desarrollo
econdmico y social de las comunidades aledafias a su drea de operaciones, con el fin también de
mitigar cualquier contingencia y/o conflicto social y, de otro lado, debe acreditarse, ademas, 1a entrega
de los bienes o la prestacion de los servicios a las comunidades, que demuestren en forma fehaciente el
motivo del gasto incurrido y su destino.
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Del examen a la documentacién presentada, la Administracién sefiala que en los estudios de impacto
ambiental de los proyectos de la recurrente se evidencia su objetivo de lograr la conservacion del medio
ambiente en armonia con el desarrollo hidroenergético, conciliando los aspectos ambientales y de
interés humano con el desarrollo local y regional, en tanto que los planes de relaciones comunitarias,
que forman parte de los estudios de impacto ambiental, detallan las medidas de manejo social que la
recurrente implementaria en las zonas de influencia de sus proyectos, con la finalidad de mitigar los
impactos sociales y ambientales que éstos pudieran generar, asi como propiciar el desarrollo de ias
comunidades; no obstante, anota que estos documentos no son suficientes para sustentar los gastos
por responsabilidad social, pues deben estar acompafiados de los medios probatorios que acrediten la
efectiva ejecucion de los programas que se contemplan en ellos.

Sobre los convenios y acuerdos presentados, la Administracién indica que fueron suscritos con los
representantes de las comunidades y otras entidades, y estan vinculados a los programas previstos en
los planes de relaciones comunitarias, sefialandose en ellos que las comunidades debian remitir una
comunicacién a la recurrente informando acerca del uso de las donaciones, asi como esta Ultima estaba
facultada para verificar que las donaciones fueron utilizadas segun lo acordado; sin embargo, la
recurrente no presenté los documentos que evidencien las medidas previstas en los convenios y
acuerdos para verificar el uso dado a las donaciones y, por tanto, no esta acreditada la realizacion y el
destino de una parte de los gastos en que habria incurrido.

Por la otra parte de los gastos cuya deduccion se pretende, la Administracién sefiala que la recurrente
no presento los convenios o acuerdos que acrediten su compromiso de incurrir en tales gastos, puesto
que no es suficiente que aquélla desarrolle y ejecute planes, programas, politicas y acciones de
responsabilidad social; ademas, al igual que en el caso anterior, indica que no esta acreditada en forma
fehaciente la realizacion de los referidos gastos y su destino.

Segun las consideraciones mencionadas, la Administraciéon no acept6é la deduccién de los gastos
informados por la recurrente, al considerar que no estd acreditada su fehaciencia y destino como gastos
de responsabilidad social, por lo que formulé el reparo a dicha deduccion, cuyo detalle se aprecia en el
Anexo N° 2 del Resultado del Requerimiento N° 0122140001844 (fojas 5900 y 5901)".

De io expuesto, se tiene que la materia controvertida consiste en determinar si los gastos contabilizados
como donaciones resultan deducibles para fines de la determinacion del Impuesto a la Renta.

De acuerdo con el primer pérrafo del articulo 37° del Texto Unico Ordenado de la Ley del Impuesto a la
Renta aprobado por Decreto Supremo N° 179-2004-EF, a fin de establecer la renta neta de tercera
categoria se deducira de la renta bruta los gastos necesarios para producirla y mantener su fuente, asi
como los vinculados con la generacién de ganancias de capital, en tanto la deduccion no este
expresamente prohibida por dicha ley. El citado articulo, modificado por Ley N° 28991, agrega que para
efecto de determinar que los gastos sean necesarios para producir y mantener la fuente, estos deberan
ser normalmente para la actividad que genera la renta gravada, asi como cumplir con criterios tales
como razonabilidad en relacion con los ingresos del contribuyente, entre otros.

La norma citada recoge el denominado principio de causalidad, que es la relacion existente entre el
egreso y la generacién de renta gravada o el mantenimiento de la fuente productora, es decir, que todo
gasto debe ser necesario y vinculado a la actividad que se desarrolla, nocién que debe analizarse
considerando los criterios de razonabilidad y proporcionalidad, atendiendo a la naturaleza de las
operaciones realizadas por cada contribuyente.

Sobre la responsabilidad social?, en las Resoluciones N° 18397-10-2013 y 03766-3-2016, este Tribunal
ha indicado que forma parte de una estrategia empresarial y constituye una visién de negocios cuyo

' En la apelada, los gastos observados son analizados en el punto 3.2 del informe que la sustenta (fojas 6859 a 6877).

2

También llamada "responsabilidad social de las empresas”, “responsabilidad social empresarial” o “responsabilidad social
corporativa”.
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objetivo es incrementar |a rentabilidad de las empresas y garantizar el desarrollo de sus proyectos en
armonia con la comunidad, siendo una conducta exigible de caracter constitucional; en este sentido, los
gastos incurridos por tal concepto constituyen herramientas necesarias para mejorar la competitividad y
sostenibilidad de las empresas, permiten un ambiente adecuado para el desarrollo de las actividades
generadores de renta y la continuidad de las actividades empresariales®.

En virtud a ello, este Tribunal sefal6é en las resoluciones antes citadas que los gastos efectuados por
concepto de responsabilidad social corporativa no constituyen meros actos de liberalidad, sino, por el
contrario, instrumentos legitimos utilizados por las empresas para la generacién de sus ingresos y/o
mantenimiento de la fuente productora y, en este sentido, tales erogaciones, debidamente acreditadas y
sustentadas, se enmarcan dentro del principio de causalidad a que se refiere el primer parrafo del
articulo 37° de la Ley del Impuesto a la Renta.

En las Resoluciones N° 01932-5-2004 y 01424-5-2005 este Tribunal ha establecido que los gastos
incurridos por un deudor tributario a favor de las comunidades colindantes por razones de
responsabilidad social corporativa resultan deducibles en tanto se encuentren debidamente acreditados
y, ademas, se constate de los correspondientes contratos, la referida obligacién.

Por otra parte, se ha indicado en las Resoluciones N° 01534-2-2012, 20928-4-2012 y 07578-8-2014,
que el gasto debe encontrarse debidamente sustentado, entre otros, con los documentos que acrediten
fehacientemente su destino y, de ser el caso, sus beneficiarios; asimismo, segun las Resoluciones N°
05510-8-2013 y 03766-3-2016, los términos en que este Tribunal entiende el principio de causalidad no
implica trasladar la carga de la prueba indebidamente al contribuyente sino que le exigen acreditar
documentariamente el cumplimiento de dicho principio.

Segun el Informe General de Fiscalizacion (foja 6171), la recurrente se dedica a la generacién de
energia eléctrica, que desarrolla en el area de sus concesiones y autorizaciones, que incluye las
centrales hidroeléctricas “Cafén del Pato” y “Carhuaquero”, y centrales termoeléctricas en Chimbote,
Trujillo, Chiclayo, Piura, Paita y Sullana; y se dedica a la comercializacién de energia eléctrica.

Mediante Decreto Ley N° 25844 se aprobd la Ley de Concesiones Eléctricas, cuyas disposiciones
norman lo referente a las actividades relacionadas con la generacién, transmision, distribucion y
comercializaciéon de la energia eléctrica; al respecto, el articulo 24° establece que por concesién
definitiva se podra utilizar bienes de uso publico y el derecho de obtener la imposicién de servidumbres
para la construccion y operacion de centrales de generacién y obras conexas, subestaciones y lineas de
transmision asi como también de redes y subestaciones de distribucion para Servicio Publico de
Electricidad; asimismo, el articulo 25° dispone que para obtener la concesién definitiva debera
acompafiarse a la solicitud, entre otros, el estudio de impacto ambiental; en tanto, el articulo 31° impone
como obligacién a los titulares de concesién el cumplimiento de las normas de conservacién del medio
ambiente y del Patrimonio Cultural de la Nacién.

El Reglamento de Proteccién Ambiental en las Actividades Eléctricas aprobado por Decreto Supremo N°
29-94-EM define en su Anexo 1 al estudio de impacto ambiental como los estudios que deben
efectuarse en los proyectos de las actividades eléctricas, los cuales abarcardn aspectos fisicos
naturales, biol6gicos, socioeconémicos y culturales en el area de influencia del proyecto, con la finalidad
de determinar las condiciones existentes y las capacidades del medio, asi como prever los efectos y
consecuencias de la realizacién del mismo, indicando medidas y controles a aplicar para lograr un
desarrollo arménico entre las operaciones eléctricas y el ambiente.

Asimismo, el articulo 14° del citado reglamento sefiala que el estudio de impacto ambiental debera
contener, entre otros, la identificacién y evaluacién de los impactos ambientales previsibles directos e

w

Al respecto, véase: ARROYO LANGSCHWAGER, Gisela (2013). “La deduccién del Impuesto a la Renta de los
denominados “gastos de responsabilidad social" efectuados en etapas preproductivas”. Revista del Instituto Peruano de
Derecho Tributario, N° 53. Lima. Paginas 107 a 136.
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indirectos al medio ambiente fisico, biolégico, socio econémico y cultural, de las diferentes alternativas y
en cada una de las etapas de! proyecto, asi como un detallado programa de manejo ambiental, en el
cual se incluyan las acciones necesarias tanto para evitar, minimizar y/o compensar los efectos
negativos del proyecto, asi como para potenciar los efectos positivos del mismo.

El articulo 15° del mismo reglamento sefiala que cuando se prevé que las actividades de los titulares de
las concesiones y autorizaciones, afectaran a comunidades campesinas o nativas, aquéllos tomaran las
medidas necesarias para prevenir, minimizar o eliminar los impactos negativos en los ambitos sociales,
culturales, econémicos y de salud de la poblacion.

Por su parte, segun se explica en la Guia de Relaciones Comunitarias publicada por la Direccién de
Asuntos Ambientales del Ministerio de Energia y Minas, forma parte del estudio de impacto ambiental el
plan de relaciones comunitarias, que es el documento que resume las principales medidas de manejo
socioeconémico de uno o varios proyectos, y puede incluir, entre otros aspectos, la politica de
responsabilidad social, que implica que la empresa tiene como uno de sus objetivos el logro de la
mejora en los niveles de vida de las comunidades en las que opera, efectuando para ello diversas
transferencias en servicios e infraestructura.

De la documentacién que obra en autos se aprecia que la recurrente proporcioné los Estudios de
Impacto Ambiental correspondientes a la Central Termoeléctrica “Las Flores®, la ampliacién de la
Central Hidroeléctrica “Cafién del Pato” y el Embalse Cullicocha (fojas 752 a 800 y 813 a 817), en estos
documentos, elaborados, segln se indica en ellos, de conformidad con el Reglamento de Proteccion
Ambiental en las Actividades FEléctricas, se sefala, entre otros, la descripcién de los proyectos a
ejecutar, la evaluacion de las caracteristicas ambientales de las 4reas de influencia de los proyectos, la
identificacion y evaluacion de los impactos ambientales, la formulacién e implementacion del plan de
manejo ambiental, la descripcion del programa de monitoreo y supervisién ambiental, y la formulacién
del plan de contingencias y cierre o abandono.

Asimismo, obran en autos los planes de relaciones comunitarias de la Unidad de Produccién Hidraulica
“Carhuaquero” (fojas 818 a 820) y la Central Térmica “Las Flores” (fojas 742 a 751), en los que se da
cuenta de los programas de inversién social que seran ejecutados por la recurrente en las areas de
influencia de sus operaciones, alineados en tres campos de accion: educacién, salud y desarrollo
econémico productivo; en el caso de la Unidad de Produccién Hidraulica "Carhuaquero”, los programas
estan previstos para las localidades de La Ramada, Cumbil, San Carlos e Higuerones de la provincia de
Chota: en el caso de la Central Térmica “Las Flores” los programas estan alineados a los mismos
campos de accién y previstos para el asentamiento humano San José y la poblacion del distrito de
Chilca, destacando el “Convenio de Cooperacién y Apoyo para la Ejecucion de Obras para la
Comunidad de Chilca" (suscrito en el afio 2008 y consiste en el financiamiento de obras y proyectos
priorizados por la Municipalidad de Chilca), el programa “Emprendedores del Sur” (acciones vinculadas
al desarrollo econémico productivo para las mujeres del distrito de Chilca), y la campafia escolar "De
vuelta al cole” (acciones vinculadas a la educacién mediante la entrega de paquetes escolares a los
alumnos que habitan en las zonas de influencia).

Obra también el documento “Resumen Anual 2011”, que contiene la informacién relacionada a los
proyectos sociales de la recurrente en el area de influencia de las operaciones de la Unidad de
Produccién Hidraulica “Cafion del Pato” (fojas 695 a 741), estas areas comprenden !a laguna
Aguascocha (comunidad campesina de Aquia, familia Solérzano y Comité de Ganaderos de San Pedro
de Cotocoto), laguna Rajucolta (Comunidad Campesina Pedro Pablo Atusparia, Centro Poblado de
Macashca, sectores de Purush, Ocoycancha, Pinahuasi Alto y Pinahuasi Bajo), laguna Paro6n (distrito de
Caraz y sectores de Parén, Llacshu, Cono, Antash, Huandoy, Ocaracra, Chosica, Miramar, Huauya,
Yuco, Pakian, Ticrapa y Cuyuna de la Comunidad Campesina Cruz de Mayo), laguna Cullicocha
(comunidades campesinas de Hualcayan, Caranca y Colcas), Reservorio San Diego | y Il (Ejército del
Peru - Sede Caraz y Municipalidad Distrital de Santa Cruz), Campamento Hidro (localidad de Huallanca,
caserios de San Pedro y Yungaypampa, localidad de Yuracmarca y comunidades campesinas de Kiman
Ayllu, Quitaracsa y Huaylas) e instituciones varias como el Gobierno Regional de Ancash, la Autoridad
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Local del Agua, la Unidad de Glaciologia y Recursos Hidricos, el Parque Nacional Huascaran a cargo
de SERNANP?, el Proyecto Especial Chavimochic y el Proyecto Especial Chinecas.

Segun el mismo documento, los programas de responsabilidad social fueron ejecutados a través de
programas de desarrollo alineados en las areas de educacién (como implementacién de aulas de
innovacién pedagégica, mejora de infraestructura educativa e implementacion de aulas con mobiliario
escolar), salud (como construccion de un topico de salud comunitario, campafias de salud e
implementacion de un topico de enfermeria) y desarrollo econdmico productivo (como mejoramiento de
la infraestructura hidrica, implementacién de un sistema de riego tecnificado, implementacién de un
pequefio establo lechero y elaboracién de un expediente técnico para la apertura de una trocha
carrozable); asimismo, se efectuaron apoyos estratégicos (como el Curso - Taller de Desarrollo de
Capacidades para el uso del Mecanismo de Obras por Impuestos, donacién de una banda de mdsica
para la fiesta patronal de la Virgen de Santa Rosa de Lima en Huallanca, mantenimiento de 2 portadas
de ingreso al Parque Nacional Huascaran, donacién de medicamentos para ganado, donacion de agua
para consumo humano, entre otros).

Por otra parte, en la Memoria del afio 2011 de la recurrente®, especificamente en el rubro referido a la
responsabilidad social, se sefiala que aquélla proyecta, disefia y ejecuta sus planes, programas,
politicas y acciones con una visién de sostenibilidad que favorece su desarrollo como organizacion
econdmicamente eficiente, socialmente responsable y ambientalmente viable;, que aparte de los
beneficios econémicos para el Estado, esta filosofia posibilita no solo la generacion de empleo, sino que
éste se realice en ambientes de seguridad “cero accidentes”, con permanente capacitacion, retribucion
por encima de los promedios del mercado y amplio horizonte de desarrollo personal y social y también
se refleja en una gestién empresarial transparente y abierta a los grupos de interés, asi como en las
relaciones armoniosas con las comunidades de las zonas de influencia directa, quienes ademas se
benefician con programas de inversion social orientados a su bienestar econémico y sacial.

Ademas, la recurrente present6 su “Procedimiento de donaciones y gastos en gestion social (inversion
social)”, en el que se establece los lineamientos adoptados para gestionar sus procesos de donaciones
y gastos de gestion social (inversion social), de acuerdo con sus politicas corporativas y requerimientos
locales; segun dicho documento, se considera como gasto en gestion social (inversion social) la entrega
a titulo gratuito de bienes y servicios para hacer realidad un proyecto social sostenible y participativo,
que se lleva a cabo fundamentalmente en las comunidades ubicadas en las zonas de influencia de las
operaciones y proyectos de la recurrente; en el caso de las donaciones, se distingue entre estrategicas
y no estratégicas, consistiendo las primeras en entregas a titulo gratuito de bienes y servicios con los
que se busca facilitar y fortalecer los programas o proyectos de gestién social, en tanto que las
segundas son las donaciones que no tienen la mencionada finalidad (fojas 5879 a 5883).

De la documentacién antes sefalada se aprecia que la recurrente cuenta con una politica de
responsabilidad social, adoptada no solo en observancia de la normativa propia del sector eléctrico y del
medio ambiente que le resulta aplicable, sino porque ademdas es necesaria para garantizar el normal
desarrollo de su actividad empresarial de generacién de energia eléctrica, en la medida que
potencialmente puede afectar a las poblaciones que habitan en las areas colindantes a las zonas en las
que desarrolla sus operaciones.

Es del caso sefalar que la Administracién no ha puesto en discusion la politica de responsabilidad
social que tiene implementada la recurrente, habiendo centrado la controversia en el presente caso a la
falta de acreditacion de la fehaciencia y el destino de los gastos observados.

En ese sentido, corresponde determinar si los gastos materia de reparo se encuentran sustentados
como gastos de responsabilidad social como alega la recurrente, para lo cual se analizar4, teniendo en
cuenta los antecedentes expuestos, si la documentacion que obra en autos acredita en forma fehaciente

4 Servicio Nacional de Areas Naturales Protegidas por el Estado.
5 Documento disponible en la pagina web de la Bolsa de Valores de Lima: www.bvl.com.pe
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la realizacién y destino de los gastos y, en tal medida, el cumplimiento del principio de causalidad, que
permitira aceptar su deduccién para fines de la determinacién del Impuesto a la Renta.

e Factura N° 001-001254 (S/.13,521.14)

Corresponde al gasto por servicio de mantenimiento de 2 portadas de ingreso al Parque Nacional
Huascaran (foja 1513), que forma parte del &rea de influencia de la Central Hidroeléctrica “Cafién del
Pato™ el beneficiario de la obra fue el SERNANP, ante la solicitud de apoyo que formulé a la
recurrente (foja 1510); asimismo, consta en autos la entrega de la obra con el Acta de Donacion de 21
de diciembre de 2011 (foja 1506); cabe sefalar que el gasto incurrido forma parte de las apoyos
estratégicos efectuados por la recurrente en el marco de su politica de responsabilidad social.

Como se aprecia, los documentos presentados evidencian que el gasto obedecié a la politica de
responsabilidad social que tiene implementada la recurrente en las areas de influencia de sus
operaciones, encontrandose acreditado el destino y beneficiario del gasto; en tal sentido, procede
aceptar su deduccion.

En atencién a las razones expuestas, no resulta exigible el convenio o contrato que demuestre la
obligacién que asumié la recurrente con el beneficiario para que se acepte la deduccion del gasto,
como considera la Administracion.

e Factura N° 001-000864 (S/.12,073.60)

La factura corresponde al gasto por servicio de supervision del techado del local comunal de la
comunidad campesina Kiman Ayllu (foja 1355), ubicado en el distrito de Yuracmarca (area de
influencia de la Centra! Hidroeléctrica “Cafén del Pato”); segun el Convenio de Donacion de 11 de
noviembre de 2010, la recurrente, en atencién a su politica de responsabilidad social, asumi6 el
compromiso con dicha comunidad campesina para proporcionarle materiales e implementos
necesarios para el techado de su local comunal, comprometiéndose ademas a prestar asistencia, a
través de terceros, para que se lleve a cabo dicha labor (fojas 1338 a 1340); en el informe del proyecto
(fojas 1342 a 1347) se da cuenta del alcance de la obra que seré& objeto de supervision, constando en
el Acta de Donacién de 15 de diciembre de 2010 la entrega a la comunidad campesina de los
materiales e implementos y la puesta a disposicion del servicio de supervision necesario para la
ejecucion de la obra (foja 1337).

La citada documentacion evidencia que el gasto obedecié a la politica de responsabilidad social de la
recurrente y que asumié en tal virtud con la comunidad campesina, encontrandose acreditado el
destino y beneficiario del gasto; en tal sentido, procede aceptar su deduccién.

La evaluacién conjunta de la documentacién en este caso permite superar la observacion de la
Administracion relativa a que el informe de! proyecto no tiene fecha ni firmas.

o Factura N° 001-0029815 (S/.1,694.92)

La factura corresponde al gasto por la compra de 100 bolsas de cemento (foja 1181), entregada a la
comunidad campesina de Hualcayan, segun consta en el Acta de Donacién de 2 de setiembre de
2011 (foja 1177), para el mejoramiento del canal de riego que recorre la cuenca de la laguna
Cullicocha (4rea de influencia del Embalse Cullicocha); asimismo, obra en autos copia de la carta de
agradecimiento de la referida comunidad campesina por la entrega de los bienes (foja 1176).

La documentacién citada evidencia que el gasto obedecié a la politica de responsabilidad social de la
recurrente con las comunidades aledafas a su area de operaciones, encontrandose el gasto vinculado
a la linea de accién de desarrollo productivo a que se refiere la mencionada politica; en tal sentido,
estando acreditado el destino y beneficiario del gasto, procede aceptar su deduccion.
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Por lo expuesto, no resulta exigible el convenio o contrato que demuestre la obligacion que asumio6 la
recurrente con el beneficiario para que se acepte la deduccién del gasto, como considera la
Administracion.

e Factura N° 001-000175 (S/.7,163.99)

La factura corresponde al gasto por la instalacion de un sistema de riego por goteo en La Remonta -
Caraz (foja 1150), cuyo beneficiario fue el Centro Agropecuario del Ejército, segun peticion formulada
a la recurrente con oficio cuya copia obra en autos (foja 1145); asimismo, la entrega de la obra consta
en el Acta de Donacion de 14 de octubre de 2011 (foja 1141); cabe sefialar que el gasto incurrido
forma parte de las apoyos estratégicos efectuados por fa recurrente en el marco de su politica de
responsabilidad social.

Como se aprecia, los documentos presentados evidencian que el gasto obedeci6 a la politica de
responsabilidad social que tiene implementada la recurrente en las areas de influencia de sus
operaciones, encontrandose acreditado el destino y beneficiario del gasto; en tal sentido, procede
aceptar su deduccion.

En atencién a las razones expuestas, no resulta exigible el convenio o contrato que demuestre la
obligacién que asumié la recurrente con el beneficiario para que se acepte la deduccién del gasto,
como considera la Administracion.

s Factura N° 001-001888 (S/.5,190.00)

La factura corresponde al gasto por la compra de 1 juego de mesas de diferentes colores con sillas, 1
armario escolar mediano, 1 escritorio con silla para profesor, 20 kits de higiene bucal y 10 kits de
tavado de manos (foja 1115), que, en atencién a la politica de responsabilidad social de la recurrente,
fueron entregados al PRONEI® “Sagrado Corazén de Jesus”, ubicado en Pakian Chico, en el distrito de
Caraz, como parte de la implementacion del mobiliario escolar, como consta en el Acta de Donacion
de 25 de noviembre de 2011 (foja 1110); el centro de estudios esta ubicado en el area de influencia de
la Central Hidroeléctrica “"Carién del Pato”.

La documentacién citada evidencia que el gasto obedecié a la politica de responsabilidad social que
tiene la recurrente con las comunidades aledanas a su 4rea de operaciones, encontrandose el gasto
vinculado a la linea de accién de educacién a que se refiere la mencionada politica; en tal sentido,
estando acreditado el destino y beneficiario del gasto, procede aceptar su deduccion.

Por lo expuesto, no resulta exigible el convenio o contrato que demuestre la obligacion que asumio la
recurrente con el beneficiario para que se acepte la deduccién del gasto, como considera la
Administracion.

o Documento SPSE110215 (S/.2,800.00) y Factura N° 001-01902 (S/.800.00)

Estos documentos corresponden al gasto para la contratacién de una banda de masica y su movilidad
para participar en la fiesta patronal de la Virgen de Santa Rosa de Lima en la localidad de Huallanca,
segun le fue solicitado a la recurrente con oficio cursado por la coordinadora de la referida fiesta
patronal; asimismo, consta en autos el contrato suscrito y fotografias que muestran la participacién de
la banda en el evento (fojas 984 a 991 y 1413 a 1424); cabe sefialar que el gasto incurrido forma parte
de las apoyos estratégicos efectuados por la recurrente en el marco de su politica de responsabilidad
social.

De los documentos presentados se evidencia que el gasto incurrido obedecié a la politica de
responsabilidad social que tiene la recurrente con las comunidades aledafias al area de influencia de

8 Programa No Estandarizado de Educacién Inicial.
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sus operaciones, encontrandose acreditado el destino y beneficiario del gasto; en tal sentido, procede
aceptar su deduccién.

En atencién a las razones expuestas, no resulta exigible el convenio o contrato que demuestre la
obligacién que asumié la recurrente con el beneficiario para que se acepte la deduccién del gasto,
como considera la Administracién.

e Factura N° 001-07197 (S/.1,113.56)

La factura corresponde a! gasto incurrido para la compra de medicinas para ganado (foja 1063), segun
fue requerido por la (foja 1056); la entrega de los
bienes consta en el Acta de Donacién de 2 de noviembre de 2011 (foja 1054); cabe sefialar que el
gasto incurrido forma parte de las apoyos estratégicos efectuados por la recurrente en el marco de su
politica de responsabilidad social.

Como se aprecia, los documentos presentados evidencian que el gasto incurrido obedecié a la politica
de responsabilidad social que tiene implementada la recurrente con las comunidades aledarias al area
de influencia de sus operaciones, encontrandose acreditado el destino y beneficiario del gasto; en tal
sentido, procede aceptar su deduccién.

En atencién a las razones expuestas, no resulta exigible el convenio o contrato que demuestre la
obligacién que asumié la recurrente con el beneficiario para que se acepte la deduccién del gasto,
como considera la Administracion.

e Factura N° 001-000035 (S/.5,816.74)

La factura corresponde al gasto incurrido para brindar el Curso - Taller de Desarrollo de Capacidades
para el uso del Mecanismo de Obras por Impuestos (Ley N° 29230), dirigido a los representantes y
autoridades del “Callejon de Huaylas”, cuya realizacién consta, entre otros documentos, en el informe
del curso y las listas de asistencia firmadas por los participantes (fojas 937 a 983); cabe sefialar que el
gasto incurrido forma parte de las apoyos estratégicos efectuados por la recurrente en el marco de su
politica de responsabilidad social.

De los documentos presentados se evidencia que el gasto incurrido obedecié a la politica de
responsabilidad social que tiene la recurrente con las comunidades aledafas al area de influencia de
sus operaciones, encontrandose acreditado el destino y beneficiario del gasto; en tal sentido, procede
aceptar su deduccioén.

En atencién a las razones expuestas, no resulta exigible el convenio o contrato que demuestre la
obligacion que asumi6 fa recurrente con el beneficiario para que se acepte la deduccion del gasto,
como considera la Administracién.

e Factura N° 001-07156 (S/.237.75)

La factura corresponde al gasto por la compra de 15 cajas de agua mineral (foja 864), que segun
consta en el Acta de Donacién de 8 de noviembre de 2011, fue entregada a la

(fojas 856 y 857); cabe sefialar que el gasto incurrido forma parte
de las apoyos estratégicos efectuados por la recurrente en el marco de su politica de responsabilidad
social.

Como se aprecia, los documentos presentados evidencian que el gasto incurrido obedecié a la politica
de responsabilidad social que tiene implementada la recurrente con las comunidades aledarias al area
de influencia de sus operaciones, encontrandose acreditado el destino y beneficiario del gasto; en tal
sentido, procede aceptar su deduccion.
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En atencion a las razones expuestas, no resulta exigible el convenio o contrato que demuestre la
obligacién que asumié la recurrente con el beneficiario para que se acepte la deduccion del gasto,
como considera la Administracion.

e Factura N° 001-001240 (5/.23,626.72)

La factura corresponde al gasto por el acondicionamiento de fa cocina comedor de la Institucion
Educativa N° 86771 “Virgen de la Asuncién” de la Comunidad de Colcas, distrito de Santa Cruz (foja
1534), lugar que forma parte del 4rea de influencia de la Central Hidroeléctrica “Carion del Pato”;
segun el Convenio de Donacién de 1 de diciembre de 2011, la recurrente, en atencion a su politica de
responsabilidad social, asumi6 el compromiso con la referida institucion educativa para proporcionarle
los materiales de construccion y la direccién técnica de terceros para la construccion de la obra (fojas
1522 a 1524); también se tiene copia de la resolucion directoral de la institucién educativa que
aprueba la donacién de los bienes; asimismo, en el Anexo | del convenio suscrito se aprecia el
presupuesto y el detalle de los materiales requeridos (fojas 1520 a 1522 vuelta), y consta en el Acta de
Donacién de 13 de diciembre de 2011 la entrega de los bienes (foja 1519).

Como se aprecia, los documentos citados evidencian que el gasto incurrido obedeci6 a fa politica de
responsabilidad social que tiene la recurrente en su campo de accién relativo a la mejora de la calidad
del servicio educativo y que en tal virtud asumi6 con una de las comunidades aledafias a su area de
operaciones; cabe sefalar que el analisis conjunto de los documentos presentados acredita la
fehaciencia y destino del gasto, lo que no es desvirtuado por la ausencia en autos de la comunicacién
del beneficiario informando acerca del uso de los bienes entregados, ni por la falta de los informes que
den cuenta acerca de las visitas que podia realizar la recurrente a fin de verificar el uso de los bienes.

En tal sentido, el gasto observado fue incurrido por concepto de responsabilidad social, por lo que
procede aceptar su deduccion.

e Factura N° 001-020891 (S/.6,949.15)

La factura fue emitida por la compra de 400 bolsas de cemento (foja 1169), que segun el Convenio de
Donacién celebrado el 14 de octubre de 2011, serian entregadas dentro de los 30 dias habiles
siguientes a la suscripcién del citado acuerdo (fojas 1154 a 1156); sin embargo, el Acta de Donacién,
que sustentaria la entrega de los bienes al Comité de Regantes de la Toma | - Huandoy de Ia
Comunidad Campesina Cruz de Mayo, fue elaborada y suscrita el 27 de setiembre de 2011, esto es,
en fecha anterior a la celebracién del convenio (fojas 1152 y 1153); lo mismo se verifica con la carta
de agradecimiento cursada a la recurrente con fecha 7 de octubre de 2011 (foja 1151).

La situacién antes descrita resta fehaciencia al gasto en que habria incurrido la recurrente con la
precitada factura, por lo que al no encontrarse debidamente sustentada la operacion, no procede
aceptar la deduccion del gasto.

e Factura N° 0001-0000046 (S/.29,752.90)

La factura corresponde al gasto por la confeccién de paquetes escolares segun orden de servicio
(fojas 851 a 854); asimismo, obran las actas de donacién en las que consta la entrega de dichos
paquetes escolares a distintas instituciones educativas ubicadas en las areas de influencia de la
Central Termoeléctrica “Las Flores” y las Centrales Hidroeléctricas “Carhuaquero” y “Carién del Pato”
(fojas 838 a 849).

Los citados documentos permiten concluir que el gasto obedeci6 a la politica de responsabilidad social
que tiene la recurrente con las comunidades aledafias a su 4rea de operaciones, encontrandose el
gasto vinculado a la linea de accién vinculada a la educacién a que se refiere la mencionada politica;
en tal sentido, estando acreditado el destino y beneficiario del gasto, procede aceptar su deduccion.
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Por lo expuesto, no resulta exigible el convenio o contrato que demuestre la obligacién que asumié la
recurrente con el beneficiario para que se acepte la deduccion del gasto, como considera la
Administracion.

e Documento SPSE 110326 (S/.60,450.00)

El referido documento corresponde al gasto incurrido para el financiamiento del proyecto de manejo de
residuos sélidos en el Centro Poblado La Ramada (foja 1403), segun Convenio de Donacion
celebrado por la recurrente, la Municipalidad Distrital de Llama, la Municipalidad del Centro Poblado
La Ramada y la ONG’ Ciudad Saludable, esta ultima como beneficiaria del aporte de S/.87,450.00
para la ejecucién del mencionado proyecto, que seria entregado en dos armadas, por $/.58,450.00 y
$/.29,000.00 (fojas 1388 a 1399); asimismo, obra copia de la resolucién ministerial que renové la
calificacion de la citada ONG como entidad perceptora de donaciones (fojas 924 y 925).

Como se aprecia del citado convenio, el aporte obedecié a las politicas y procedimientos de
responsabilidad social que tiene la recurrente para promover el desarrollo sostenible de las
comunidades de su area de influencia mediante la elaboracién y ejecucién de programas
participativos, habiendo observado la Administracién que no fue presentado el certificado de donacién
por el monto total de S/.87,450.00 y por cuanto la solicitud del primer pago fue de §/.60,450.00 y no
S/.58,450.00, como fue convenido.

Sobre el particular, debe indicarse que obra en autos el certificado de donacién por el monto total del
convenio, el cual fue entregado por la ONG a la recurrente, segun lo estipulado en el mismo convenio
(fojas 922 y 923); de otro lado, cabe sefalar que si bien el primer pago ascendia a $/.58,450.00, no es
menos cierto que la recurrente entreg6 el total del aporte pactado, como consta del aludido certificado.

Por tanto, habiéndose desestimado las observaciones de la Administracién, queda acreditado el gasto
incurrido por concepto de responsabilidad social, por lo que procede aceptar su deduccion.

o Documentos SPSE110160 (S/.4,359.00) y SPSE110223 (S/.2,906.00)

Los documentos en referencia corresponden al gasto incurrido por la elaboracién de un diagnéstico,
un estudio socieconémico y un proyecto de residuos sélidos para el Centro Poblado La Ramada (fojas
932 y 936), que segun el Convenio de Donacién de 11 de octubre de 2011 fue encargado por la
recurrente a la ONG Ciudad Saludable mediante Convenio N° PEGEN-036-2011, celebrado el 27 de
junio de 2011 (foja 1399 vuelta).

El gasto esta vinculado a la politica de responsabilidad social de la recurrente vinculado a la mejora de
la calidad de los servicios de saneamiento de las comunidades aledafias a su area de operaciones,
habiendo observado la Administracién que el certificado de donacién presentado es por un monto
mayor, esto es, S/.87,450.00.

Sobre el particular, cabe indicar que el certificado al que alude la Administracion corresponde al gasto
incurrido para el financiamiento del proyecto de manejo de residuos sélidos referido anteriormente
(foja 922), obrando en autos copia de la carta de 20 de junio de 2011 a través de la cual la ONG
Ciudad Saludable informa que recibi6 de la recurrente el monto de S/.7,265.00 (foja 926), que
corresponde a los pagos de S/.4,359.00 y S/.2,906.00 a que aluden los documentos materia de este
analisis; del mismo modo, obran en autos documentos que evidencian la realizacién de estos dos
pagos (fojas 916, 919, 927 y 928).

Por tanto, habiéndose desestimado las observaciones de la Administracién, queda acreditado el gasto
incurrido por concepto de responsabilidad social, por lo que procede aceptar su deduccion.

7 Organizacién No Gubernamental.
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e Factura N° 001-000504 (S/.7,417.50)

La factura corresponde al gasto por el servicio de instalacion de red y de un sistema de puesta a tierra
para el centro de computo de la Institucion Educativa N° 86507 “San Migue! Arcangel” del Centro
Poblado de Llacshu, distrito de Caraz (foja 1132), lugar que forma parte del 4rea de influencia de la
Central Hidroeléctrica “Cafén del Pato”; segun el Convenio de Donacién de 16 de junio de 2011, la
recurrente, en atencién a su politca de responsabilidad social, asumié el compromiso para
proporcionar los referidos bienes, asi como equipos de computo, impresoras, estabilizadores, muebles
de computo vy sillas giratorias, necesarios para implementar el centro de cémputo de la institucion
educativa del referido centro poblado (fojas 1120 a 1123); asimismo, consta en el Acta de Donacién de
7 de octubre de 2011 la entrega de los bienes al centro de estudios (foja 1119), y copia de la
resolucién directoral de este Ultimo por el que agradece a la recurrente los bienes que fueron recibidos
(foja 1118).

Los documentos presentados evidencian que el gasto incurrido obedecié a la politica de
responsabilidad social que tiene la recurrente en su campo de accién relativo a la mejora de la calidad
del servicio educativo y que en tal virtud asumié con una de las comunidades aledafias a su area de
operaciones; cabe sefalar que el andlisis conjunto de los documentos presentados acredita la
fehaciencia y destino del gasto, lo que no es desvirtuado por la ausencia en autos de la comunicacion
del beneficiario informando acerca del uso de los bienes entregados, ni por la falta de los informes que
den cuenta acerca de las visitas que podia realizar la recurrente a fin de verificar el uso de los bienes.

En tal sentido, el gasto observado fue incurrido por concepto de responsabilidad social, por lo que
procede aceptar su deduccion.

e Factura N° 001-001270 (S/.48,180.47)

Esta factura corresponde al gasto incurrido para la construcciéon de un establo lechero para la
Comunidad Campesina de Kiman Ayllu del distrito de Yuracmarca (foja 1504), lugar que forma parte
del area de influencia de la Central Hidroeléctrica “Cafién del Pato”; segun el Convenio de Donacion
de 31 de enero de 2012, la recurrente, en atencién a su politica de responsabilidad social, asumi6 el
compromiso para proporcionar los materiales y la direccion técnica de terceros para la construccion de
la obra, segun anexos adjuntos (fojas 1493 a 1497); obra ademas copia de la carta de 27 de julio de
2011 por la que la comunidad solicit6 el apoyo de la recurrente (foja 1501); asimismo, consta en autos
la entrega de la obra con el Acta de Donacion de 2 de marzo de 2012 y fotografias que se acompafian
(fojas 1487, 1488, 1490 y 1491).

Los citados documentos evidencian que el gasto obedeci6 a la politica de responsabilidad social de la
recurrente en su campo de accion vinculado al desarrollo productivo de las comunidades aledafas a
su area de operaciones y en que tal virtud asumié con una de ellas; cabe sefalar que el andlisis
conjunto de los documentos presentados acredita la fehaciencia y destino del gasto incurrido, lo que
no es desvirtuado por el hecho que la factura tenga una fecha de emisién anterior al convenio y el acta
de donacién, ni por la ausencia de la comunicacién del beneficiario informando acerca del uso de los
bienes entregados, o los informes que den cuenta acerca de las visitas que podia realizar la recurrente
a fin de verificar el uso de los bienes.

En tal sentido, el gasto observado fue incurrido por concepto de responsabilidad social, por lo que
procede aceptar su deduccion.

e Factura N° 001-002252 (S/.47,634.63)

La factura corresponde al gasto incurrido por la construccion de un médulo de servicios higiénicos
para la Institucion Educativa N° 86007 “José Antonio Encinas” del Centro Poblado Menor de
Macashca, distrito de Huaraz (foja 1486), lugar que forma parte del area de influencia de la Central
Hidroeléctrica “Cafién del Pato”; segin el Convenio de Donacién de 12 de diciembre de 2011, la
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recurrente, en atencién a su politica de responsabilidad social, asumié el compromiso con la referida
institucién educativa para proporcionarle los materiales y la direccion técnica de terceros para la
construccién de la mencionada obra (fojas 1474 a 1478); también se tiene copia de! oficio en el que el
citado centro de estudios solicité el apoyo de la recurrente (foja 1480); asimismo, consta en autos la
entrega de los bienes con Acta de Donacién de 20 de diciembre de 2011 y fotografias de la obra
culminada (fojas 1471 a 1473).

Los documentos citados evidencian que el gasto obedecioé a la politica de responsabilidad social de la
recurrente en su campo de accién vinculado a la mejora de la calidad del servicio educativo y que en
tal virtud asumioé con una de las comunidades aledafias a su area de operaciones; cabe sefalar que el
anélisis conjunto de los documentos presentados acredita la fehaciencia y destino del gasto, lo que no
es desvirtuado por la ausencia en autos de la comunicacién del beneficiario informando acerca det uso
de los bienes entregados, ni por la falta de los informes que den cuenta acerca de las visitas que
podia realizar la recurrente a fin de verificar el uso de los bienes.

En tal sentido, el gasto observado fue incurrido por concepto de responsabilidad social, por lo que
procede aceptar su deduccién.

e Documento SPSE110197 (S/.43,070.00)

El referido documento (foja 1371) corresponde al gasto incurrido en el marco del “Convenio de
Cooperacién y Apoyo para la Ejecucion de Obras para la Comunidad de Chilca®, suscrito por la
recurrente con la Municipalidad Distrital de Chilca el 29 de setiembre de 2008, en atencién a la politica
de responsabilidad social que tiene la primera de las citadas en el 4rea de influencia de sus
operaciones (fojas 1356 a 1363); de los documentos obrantes en autos se aprecia que el gasto fue
destinado a financiar la refaccion de la Iglesia Nuestra Sefiora de la Asuncién, ubicado en el referido
distrito (fojas 1364 a 1367), estando acreditado también el desembolso efectuado (foja 1368).

La Administracién observa que el convenio data del afio 2008 y, por tanto, no se encuentra dentro del
periodo fiscalizado; sin embargo, de las clausulas del convenio se aprecia gue su vigencia se extendio
hasta el ejercicio materia de autos (2011), lo que se corrobora ademas de las comunicaciones
cursadas entre la recurrente y a municipalidad (fojas 1372, 1376 y 1382).

De lo expuesto, esta acreditado en forma fehaciente el gasto que asumié la recurrente con la entidad
edil, en atencién a su politica de responsabilidad social, por lo que procede aceptar su deduccion.

e Documento SPSE110272 (S/.30,786.00)

El citado documento (foja 1305) corresponde al gasto incurrido por la recurrente en el marco del
convenio suscrito con la Municipalidad Distrital de Chilca el 29 de setiembre de 2008, al que se hizo
mencién en el analisis precedente; asimismo, consta en autos que el gasto fue destinado a financiar
obras de parchado de pistas y construccion de rompemuelles en el distrito de Chilca (fojas 1299 a
1302); ademas, esta acreditado el desembolso que efectud la recurrente y la comunicaciéon que al
respecto cursé a la Administracién (fojas 1287 y 1289).

Del mismo modo que en el caso anterior, el convenio estuvo vigente en el ejercicio fiscalizado, por lo
que no resulta atendible la observacion de la Administracion en contrario; asimismo, que el
desembolso no se haya realizado en dos partes como fue sefialado en la memoria descriptiva de la
obra (foja 1300), no le resta fehaciencia a su realizacién como considera la Administracion; finalmente,
debe indicarse que consta en autos la resolucién de alcaldia que aprob6 la donacién hecha por la
recurrente (foja 1288), lo que también cuestion6 la Administracion.

De lo expuesto, esta acreditado en forma fehaciente el gasto que asumié la recurrente con la
municipalidad, en atencién a su politica de responsabilidad social, por lo que procede aceptar la
deduccién del gasto.
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e Factura N° 002-0131212 (5/.40,145.20)

La factura corresponde al gasto incurrido por la compra de 27 computadoras, 27 estabilizadores, 4
impresoras, 27 muebles de computo y 27 sillas giratorias (foja 1470), que de autos se aprecia fueron
entregados a las siguientes instituciones educativas:

- Institucién Educativa N° 86523 “San Miguel Arcangel” del Centro Poblado de Llacshu, distrito de
Caraz, segun compromiso asumido por la recurrente mediante Convenio de Donacién de 16 de
junio de 2011 (fojas 1456 a 1459), en atencion a la solicitud de apoyo que le fue formulada (foja
1463); |a entrega de los bienes consta en el Acta de Donacién de 7 de octubre de 2011 (foja 1455);
también se tiene copia de la resolucion directoral del centro de estudios por el que agradece a la
recurrente los bienes entregados (foja 1454).

- Institucién Educativa N° 86507 “Santa Rosa de Lima" del distrito de Huallanca, provincia de
Huaylas, segin compromiso asumido por la recurrente a través de los Convenios de Donacién de
16 de junio y 4 de julio de 2011 (fojas 1441 a 1447), en atencién a la solicitud de apoyo que le fue
formulada (foja 1451); la entrega de los bienes consta en las Actas de Donacién de 16 de
setiembre de 2011 (fojas 1439 y 1440); también se tiene copia de la resolucion directoral del centro
de estudios por el que agradece a la recurrente los bienes entregados (foja 1438 vuelta).

- Institucién Educativa N° 86526 “Jesucristo Redentor” del Caserio de Ticrapa e Institucién Educativa
N° 86815 del Caserio de Yuco, ambas ubicadas en el distrito de Caraz, provincia de Huaylas, en
atencién a las solicitudes de apoyo que formularon a la recurrente (fojas 1429 y 1436); la entrega
de los bienes consta en las Actas de Donacién de 7 y 13 de setiembre de 2011 (fojas 1428 y
1433); también se tiene copia de las resoluciones de los referidos centros de estudios por el que
agradecen a la recurrente los bienes entregados (fojas 1427 y 1432).

Los documentos que obran en autos evidencian que el gasto incurrido por la recurrente obedeci6 a la
politica de responsabilidad social que tiene implementada en su campo de accién vinculado a la
mejora de la calidad del servicio educativo de las comunidades aledafias a su area de operaciones, en
este caso, de la Central Hidroeléctrica “Cafién del Pato”; cabe sefalar que el andlisis conjunto de los
documentos presentados acredita la fehaciencia y destino del gasto, lo que no es desvirtuado por la
ausencia en autos de la comunicacién del beneficiario informando acerca del uso de los bienes
entregados, ni por la falta de los informes que den cuenta acerca de las visitas que podia realizar la
recurrente a fin de verificar el uso de los bienes.

En tal sentido, el gasto observado fue incurrido por concepto de responsabilidad social, por lo que
procede aceptar su deduccion.

e Factura N° 001-001160 (S/.61,215.74)

La factura corresponde al gasto incurrido para la construccién de un topico de salud para la
Comunidad Campesina de Hualcayan (foja 1555), lugar que forma parte del 4rea de influencia de la
Central Hidroeléctrica “Cafién del Pato”; segun el Convenio de Donacién de 7 de julio de 2011, la
recurrente, en atencién a su politica de responsabilidad social, asumi¢ el compromiso con la referida
comunidad para proporcionarle los materiales y la direccién técnica de terceros para la construccion
de la mencionada obra (fojas 1543 a 1548), también se tiene copia de la carta por la que la comunidad
solicita el apoyo de la recurrente (foja 1552); asimismo, consta en autos la entrega de los bienes y los
servicios ofrecidos con el Acta de Donacién de 28 de octubre de 2011 y su Anexo (fojas 1540 a 1542),
la carta de agradecimiento cursada por la comunidad a la recurrente (foja 1539) y fotografias de la
obra culminada (fojas 1537 y 1538).

Los documentos citados evidencian que el gasto obedeci6 a la politica de responsabilidad social de la
recurrente en su campo de accidn vinculado a la mejora de los servicios de salud y que en tal virtud
asumié con una de las comunidades aledafas a su area de operaciones; cabe sefialar que el analisis
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conjunto de los documentos presentados acredita la fehaciencia y destino del gasto, lo que no es
desvirtuado por la ausencia en autos de la comunicacion del beneficiario informando acerca del uso de
los bienes entregados, ni por la falta de los informes que den cuenta acerca de las visitas que podia
realizar la recurrente a fin de verificar el uso de los bienes.

En tal sentido, el gasto observado fue incurrido por concepto de responsabilidad social, por lo que
procede aceptar su deduccion.

e Factura N° 002-0124880 (S/.18,960.15)

La factura corresponde al gasto por la compra de cajas de lapices de colores largos (fojas 1333 a
1336); obra también copia de las guias de remisién remitente relativas al traslado de los bienes (fojas
1331y 1332).

Si bien podria considerarse que los citados bienes fueron adquiridos para su entrega a las
instituciones educativas de las comunidades aledafias a las dreas de operaciones de la recurrente, en
atencién a su politica de responsabilidad social vinculada a la educacion, no obra en autos
documentacién que demuestre en forma fehaciente el destino de dicho gasto y sus beneficiarios; en
tal sentido, no procede aceptar su deduccién.

De acuerdo con el andlisis efectuado en esta instancia, los gastos a que se refieren las Facturas N°
001-001254, 001-000864, 001-0029815, 001-000175, 001-001888, 001-01902, 001-07197, 001-000035,
001-07156, 001-001240, 0001-0000046, 001-000504, 001-001270, 001-002252, 002-0131212 y 001-
001160, y Documentos SPSE110215, SPSE110326, SPSE110160, SPSE110223, SPSE110197 y
SPSE110272, fueron incurridos por la recurrente por concepto de responsabilidad social, estando
sustentada su realizacion y destino, por lo que en este extremo el reparo no se encuentra arreglado a
ley, debiendo aceptarse la deduccién de dichos gastos y, en consecuencia, revocar la apelada en tal
extremo; asimismo, conforme al referido andlisis, se ha verificado que los demas gastos no fueron
acreditados como gastos de responsabilidad social, como alegé la recurrente, por lo que el reparo a su
deduccién se encuentra arreglada a ley y, por tanto, debe confirmarse la apelada en este extremo.

2. Diferencia de cambio de bonos

Segun se aprecia del punto 2 del Anexo N° 2 a la Resolucion de Determinacion N° 012-003-0055810, la
Administracion reparé la deduccién via declaracion jurada de! Impuesto a la Renta del ejercicio 2011,
por concepto de diferencia de cambio originada por la emisién de bonos corporativos, por
S/.2'345,000.00 (fojas 6481 a 6503).

Mediante el punto 4.1 del Anexo N° 1 al Requerimiento N° 0122130001907 (foja 5623), la
Administracion solicité a la recurrente que explicara por escrito y con documentacién sustentatoria
(comprobantes de diario, anélisis y determinacion de la diferencia de cambio), la deduccién efectuada
via declaracién jurada.

Con escrito de fecha 25 de setiembre de 2013, la recurrente sefialé que fa deduccién observada
corresponde a la diferencia de cambio generada por el pasivo de bonos corporativos que emitié para
obtener recursos que fueron destinados a la amortizacion parcial del pasivo asumido con los accionistas
con ocasién de la reduccién de capital y la distribucion de dividendos del ejercicio 2005 (fojas 5603 y
5604).

Segun consta en el resultado del precitado requerimiento, la Administracion, sin cuestionar que la
diferencia de cambio tuvo relacién con el financiamiento y destino mencionado por la recurrente, formulé
el reparo a la deduccién efectuada al considerar que la diferencia de cambio era un resultado
computable para la determinacion de la renta neta, en la medida que la recurrente es una empresa que
de manera regular realizé actividades gravadas en el ejercicio acotado (fojas 5574 y 5575).
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Posteriormente, mediante el Requerimiento N° 01221400002245, emitido al amparo del articulo 75° del
Codigo Tributario, la Administracion otorgé un plazo a la recurrente para que formulara su descargo al
reparo (fojas 6018 a 6020).

Con escrito de fecha 8 de setiembre de 2014, la recurrente sefialé que la diferencia de cambio estuvo
vinculada a un financiamiento que no fue destinado a sus operaciones habituales generadoras de rentas
gravadas, por lo que no corresponde que sea computada para la determinacion del Impuesto a la Renta
(fojas 6009 a 6015).

Segun el resultado del requerimiento, cuyas conclusiones fueron recogidas en el valor impugnado, la
Administracion mantuvo el reparo a la deduccién de la diferencia en cambio originada por la emision de
bonos corporativos, pues consider6é que, en general, las diferencias de cambio son computables en la
determinacion del Impuesto a la Renta, sin interesar las operaciones que les dieron origen, siempre y
cuando la entidad que las haya generado sea una empresa en marcha y desarrolle habitualmente
actividades que se encuentren gravadas, lo que fue verificado en el caso de la recurrente (fojas 5947 a
5962).

De lo expuesto se tiene que el asunto materia de controversia consiste en determinar si procede la
deduccién de la diferencia de cambio observada por la Administracién.

De acuerdo con el primer parrafo del articulo 61° de la Ley del Impuesto a la Renta, las diferencias de
cambio originadas por operaciones que fuesen objeto habitual de la actividad gravada y las que se
produzcan por razones de los créditos obtenidos para financiarlas, constituyen resultados computables
a efectos de la determinacion de la renta neta.

El segundo parrafo del citado articulo, segin texto aplicable al ejercicio acotado, dispone que para los
efectos de la determinacién del Impuesto a la Renta, por operaciones en moneda extranjera, se
aplicaran las siguientes normas: a) Las operaciones en moneda extranjera se contabilizaran al tipo de
cambio vigente a la fecha de la operacion; b) Las diferencias de cambio que resulten del canje de la
moneda extranjera por moneda nacional, se consideraran como ganancia o como pérdida del ejercicio
en que se efectia el canje; c) Las diferencias de cambio que resulten de los pagos o cobranzas por
operaciones pactadas en moneda extranjera, contabilizadas en moneda nacional, que se produzcan
durante el ejercicio se consideraran como ganancia o como pérdida de dicho ejercicio; d) Las
diferencias de cambio que resulten de expresar en moneda nacional los saldos de moneda extranjera
correspondientes a activos y pasivos, deberan ser incluidas en la determinacién de la materia imponible
del periodo en el cual |a tasa de cambio fluctia, considerandose como utilidad o como pérdida; e) Las
diferencias de cambio originadas por pasivos en moneda extranjera relacionados y plenamente
identificables, ya sea que se encuentren en existencia o en transito a la fecha del balance general,
deberan afectar el valor neto de los inventarios correspondientes. Cuando no sea posible identificar los
inventarios con el pasivo en moneda extranjera, la diferencia de cambio deber4 afectar los resultados
del ejercicio; f) Las diferencias de cambio originadas por pasivos en moneda extranjera relacionadas
con activos fijos existentes o en transito u otros activos permanentes a la fecha del balance general,
deberan afectar el costo del activo. Esta norma es igualmente de aplicacién en los casos en que la
diferencia de cambio esté relacionada con los pagos efectuados en el ejercicio. La depreciacion de los
activos asi reajustados por diferencias de cambio, se hara en cuotas proporcionales al numero de afios
que falten para depreciarlos totalmente; y g) Las inversiones permanentes en valores en moneda
extranjera se registraran y mantendran al tipo de cambio vigente de la fecha de su adquisicion, cuando
califiquen como partidas no monetarias.

El ultimo parrafo del precitado articulo sefiala que las diferencias de cambio se determinaran utilizando
el tipo de cambio del mercado que corresponda.

En la Resolucion N° 02760-5-2006, publicada en el diario oficial “El Peruano” el 2 de junio de 2006 con
el caracter de jurisprudencia de observancia obligatoria, este Tribunal establecié que la diferencia de
cambio constituye un ajuste contable que resulta luego de compensarse las devaluaciones o
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revaluaciones de la moneda a lo largo del ejercicio, para obtener al cierre de dicho ejercicio (31 de
diciembre) una diferencia neta de cambio.

Asimismo, la citada resolucién ha sefalado que la imputacién de las diferencias de cambio como
ganancias o pérdidas del ejercicio no sélo constituye una solucién técnica tendente a corregir o atenuar
la distorsién que provoca la fluctuacién o volatilidad de la moneda nacional en la determinacién de la
utilidad comercial en el curso de un periodo, sino que también permite mensurar el impacto (positivo o
negativo) de dicha volatilidad monetaria en el patrimonio de la empresa, el cual, de revelarse como un
cambio de valor patrimonial positivo entre el comienzo y el fin de un periodo, determinara la existencia
de un incremento patrimonial que seré reconocido como renta neta del ejercicio, y de revelarse como un
cambio de valor negativo, correspondera su reconocimiento como pérdida del ejercicio, de conformidad
con lo establecido en el articulo 61° de la ley.

De otro lado, mediante Resolucion N° 08678-2-2016, que constituye jurisprudencia de observancia
obligatoria, publicada en el diario oficial “El Peruano” el 26 de noviembre de 2016, este Tribunal ha
establecido que las diferencias de cambio son computables en la medida que sean generadas por
operaciones o transacciones en moneda extranjera que se encuentren vinculadas o relacionadas con la
obtencién de potenciales rentas gravadas o con el mantenimiento de su fuente generadora o por los
créditos obtenidos para financiar tales operaciones.

De acuerdo con la citada resolucién, sélo existird una ganancia o una pérdida por diferencia de cambio
computable en la forma dispuesta por el primer parrafo del articulo 61° de la Ley del Impuesto a la
Renta, en tanto la operacién o transaccién tenga vinculacion o nexo con una potencial renta gravada, de
ahi que sea necesario vincular la diferencia de cambio con dicha operacion, ya que ello equivale a
verificar 1o que ordena la ley.

En ese sentido, las diferencias de cambio seran computables para determinar la renta neta si y solo si
las operaciones de las que resultan estan involucradas con la obtencion de potenciales rentas gravadas,
con el mantenimiento de su fuente generadora o con los créditos obtenidos para financiar dichas
operaciones; en caso contrario, las diferencias de cambio no cumplirian con el presupuesto legal
establecido en el primer parrafo del precitado articulo 61° y su participacién en la determinacion de la
renta neta o base imponible no seria computable.

En el caso de los créditos obtenidos, generadores de diferencias de cambio, estas Ultimas seran
computables cuando la razén de tales créditos sea la financiaciéon de operaciones que potencialmente
generen rentas gravadas o mantengan su fuente generadora, lo cual debera ser verificado; en tal
sentido, de no acreditarse tal vinculacién o relacién, las diferencias de cambio no seran computables al
amparo del articulo 61° antes mencionado.

En el presente caso, la recurrente efectué una deduccion via declaracion jurada a la base imponible del
Impuesto a la Renta del ejercicio 2011, por S/.2'345,000.00, que, ante el requerimiento de la
Administracion, sefialé que correspondié a la ganancia por diferencia de cambio proveniente del pasivo
originado por bonos corporativos que emitié con la finalidad de captar recursos financieros para
devolver a los accionistas sus aportes al capital y distribuir dividendos, como consecuencia de |a
reduccion de su capital social.

Es del caso sefialar que la Administracién no ha cuestionado que la deduccién observada corresponda
a la ganancia por diferencia de cambio indicada por la recurrente, como se advierte de lo expuesto en
los Resultados de los Requerimientos N° 0122130001907 y 01221400002245 y de la apelada, de los
cuales se tiene que el énte fiscal centré su analisis en dilucidar si la ganancia por diferencia de cambio
era 0 no computable para la determinacién del Impuesto a la Renta.

Sobre el reparo formulado en estos términos, debe indicarse que el financiamiento obtenido mediante la

emision de bonos cuyo destino es la devolucion de aportes al capital social y la distribucion de
dividendos a los accionistas, no es una operacién que se encuentre vinculada o relacionada a la
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generacion de rentas gravadas o al mantenimiento de su fuente, conclusién a ia que ha arribado la
propia Administracién en la apelada, al igual que este Tribunal en las Resoluciones N° 06619-4-2002,
01932-5-2004 y 04142-1-2005, estas Ultimas en cuanto se refirieron a casos en los que se analizaron
financiamientos que tuvieron por destino la distribucioén de dividendos.

En ese sentido, toda vez que el financiamiento obtenido por la recurrente a través de la emisién de
bonos corporativos no fue utilizado o empleado en actividades gravadas, la ganancia por diferencia de
cambio originada por dicho financiamiento no resulta computable para la determinacion de la renta neta
imponible, de acuerdo con el primer péarrafo del articulo 61° de ia Ley del Impuesto a la Renta y el
criterio de observancia obligatoria vertido por este Tribunal en la Resolucion N° 08678-2-2016.

Por tanto, el reparo a la deduccién de la ganancia por diferencia de cambio no se encuentra arreglado a
ley, por lo que corresponde levantarlo y revocar la apelada en este extremo, careciendo de relevancia
emitir pronunciamiento acerca de los demas argumentos planteados por la recurrente con relacién a la
procedencia del presente reparo.

Acerca de lo indicado por la Administracién en el sentido que las diferencias de cambio no deben
relacionarse con alguna operacién especifica, siendo computables en los resultados de la empresa en
la medida que desarrolle habituaimente actividades gravadas, debe indicarse con relacién a este punto
que en la citada Resolucién N° 08678-2-2016 este Tribunal sefialé que no puede entenderse que
cuando el articulo 61° de la Ley del Impuesto a la Renta alude a “operaciones que fuesen objeto
habitual de la actividad gravada’, lo hace en un sentido general y que para su aplicacion seria suficiente
acreditar la realizacién de la actividad principal generadora de renta gravada del contribuyente, toda vez
que ello conllevaria a sostener que por el solo hecho de ser una persona juridica o empresa en marcha
que realiza actividad generadora de renta gravada, todas las diferencias de cambio registradas en su
contabilidad constituiran resultados computables a efecto de la determinacién de la renta neta, lo que no
se desprende de la norma citada.

Lo sefialado deja sin sustento el criterio asumido por la Administracion, debiendo anotarse que los
informes emitidos por la Intendencia Nacional Juridica que cita para sustentar su posicién solo resultan
vinculantes para ella y no para este Tribunal, de acuerdo con el articulo 94° del Cédigo Tributario;
asimismo, tampoco resulta aplicable al caso de autos la jurisprudencia de este colegiado que avala la
posicién asumida por la Administracién, al haber quedado sin efecto por el criterio de observancia
obligatoria vertido en la Resolucion N° 08678-2-2016.

Sobre lo indicado en los alegatos de la Administracion, en referencia a la verificacion de la diferencia de
cambio para fines de la aplicacién de la Resolucion N° 11116-4-2015, cabe sefialar que dicha
resolucion, publicada en el diario oficial “El Peruano” el 4 de diciembre de 2015, establecié como criterio
que constituye jurisprudencia de observancia obligatoria, que las ganancias derivadas de la diferencia
de cambio deben ser consideradas en el divisor o denominador a efecto de calcular el coeficiente
aplicable para la determinacién de los pagos a cuenta del Impuesto a la Renta, a que se refiere el inciso
a) del articulo 85° de la ley que regula dicho impuesto.

Cabe sefialar que la ganancia por diferencia de cambio materia del reparo analizado esta vinculada a la
determinacién de la base imponible del Impuesto a la Renta del ejercicio 2011 y no a la de los pagos a
cuenta de dicho tributo, de manera que, como resulta evidente, la solicitud formulada por la
Administracién en este extremo para aplicar el criterio de observancia obligatoria antes citado no resulta
pertinente.

Il. RESOLUCIONES DE_DETERMINACION N° 012-003-0055808, 012-003-0055809 Y 012-003-
00558011 A 012-003-0055820

Los citados valores fueron emitidos por los pagos a cuenta del Impuesto a la Renta de enero a
diciembre de 2011 (fojas 6441 a 6461, 6510 y 6511).
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Segun se aprecia del Anexo N° 03 de estos valores (fojas 6441 a 6449), la Administracion determiné
reparos en las bases imponibles de los anticipos de los periodos de febrero, noviembre y diciembre de
2011, asi como diferencias en el coeficiente empleado para el célculo de los anticipos de enero y
febrero de 2011, en este Ultimo caso en base a lo resuelto por la Resolucién de Intendencia N°
01501400010890. :

La Resolucién de Intendencia N° 01501400010890, emitida el 7 de agosto de 2013, declar6 fundada en
parte la reclamacién formulada contra la Resolucion de Determinacion N° 012-003-0035724, emitida por
Impuesto a la Renta del ejercicio 2009 (fojas 6800 a 6826), habiendo la recurrente interpuesto apelacion
contra la primera de Ias citadas, encontrandose el recurso pendiente de resolver ante el Tribunal Fiscal

con el Expediente N° 15444-20138. '

En este extremo, la recurrente centra su impugnacién en que la Administracién no podia modificar el
coeficiente de los anticipos de enero y febrero de 2011 (Resoluciones de Determinacion N° 012-003-
0055808 y 012-003-0055809), toda vez que la precitada Resolucion de Intendencia N°
01501400010890 no constituye un acto administrativo firme.

Segun el inciso a) del articulo 85° de la Ley del Impuesto a la Renta, aplicable al caso de autos, los
contribuyentes que obtengan rentas de tercera categoria abonaran con caréacter de pago a cuenta del
Impuesto a la Renta que en definitiva les corresponda por el ejercicio gravable, dentro de los plazos
previstos por el Cédigo Tributario, cuotas mensuales que determinaran sobre la base de aplicar a los
ingresos netos obtenidos en el mes, el coeficiente resultante de dividir el monto del impuesto calculado
correspondiente al ejercicio gravable anterior entre el total de los ingresos netos del mismo ejercicio,
siendo que los pagos a cuenta por los periodos de enero y febrero se fijaran utilizando el coeficiente
determinado en base al impuesto calculado e ingresos netos correspondientes al ejercicio precedente al
anterior.

En las Resoluciones N° 01601-3-2003 y 02760-5-2006, entre otras, este Tribunal ha sefialado que las
normas que regulan los pagos a cuenta del Impuesto a la Renta consideran el impuesto y los ingresos
netos del ejercicio anterior o precedente al anterior, bajo el supuesto que los importes declarados por
dichos conceptos han sido establecidos en forma correcta, por lo que en caso de existir nuevos
importes, ya sea por la presentacién de una declaracién jurada rectificatoria o como resuitado de una
fiscalizacion, éstos son los que ta Administracién debe considerar al efectuar su determinacion.

Asimismo, debe tenerse en cuenta que segun los articulos 9° y 192° de la Ley del Procedimiento
Administrativo General, Ley N° 27444° todo acto administrativo se considera valido en tanto su
pretendida nulidad no sea declarada por autoridad administrativa o jurisdiccional, segun corresponda, y
tendra caracter ejecutorio, salvo disposicién legal expresa en contrario, mandato judicial o que esté
sujeto a condicién o plazo conforme a ley, de manera que resulta vélido que la determinacion del
Impuesto a la Renta efectuada por la Administracién en ejercicio de su facultad de fiscalizacion que no
haya sido dejada sin efecto por este Tribunal o la autoridad jurisdiccional, pueda servir de sustento a la
propia Administracién para determinar los pagos a cuenta de! Impuesto a la Renta que correspondan a
los periodos siguientes.

De otro lado, cabe precisar que las disposiciones contenidas en los articulos 115° y 119° del Cédigo
Tributario estan referidas a la exigibilidad coactiva de la deuda, esto es, a las acciones de coercién
dentro de un procedimiento de cobranza coactiva iniciado por la Administracion, respecto del cual se
exige, tratandose de resoluciones de determinacion, que no se haya formulado impugnacién dentro del
plazo de ley, siendo que tal procedimiento es distinto y posterior al de determinacion de las obligaciones
tributarias, ademas que la aludida impugnacion no restringe la facultad de la Administracién para
determinar otras obligaciones tributarias que se deriven de aquéllas.

® Segun !a verificacion del Sistema de Informacion del Tribunal Fiscal (SITFIS).
® Cuyo Texto Unico Ordenado fue aprobado por Decreto Supremo N° 006-2017-JUS.
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De lo expuesto se tiene que la Administracién podia establecer a través de los valores impugnados el
coeficiente de los pagos a cuenta del Impuesto a la Renta de enero y febrero de 2011 utilizando como
base la determinacién de oficio efectuada por el aludido tributo correspondiente al ejercicio precedente
al anterior, en este caso, el ejercicio 2009, por lo que no resulta amparable lo argumentado en contrario
por la recurrente.

Sin perjuicio de lo indicado, toda vez que la procedencia del coeficiente utilizado por la Administracion
para determinar los pagos a cuenta de los periodos en referencia esté directamente relacionada con el
pronunciamiento que emita este Tribunal en el Expediente N° 15444-2013, respecto de la apelacion
contra la Resolucion de Intendencia N° 01501400010890, que declar6 fundada en parte la reclamacion
contra la Resolucién de Determinacién N° 012-003-0035724, emitida por Impuesto a la Renta del
ejercicio 2009, corresponde revocar la apelada en este extremo a fin que la Administracion esté a lo que
se resuelva en el citado expediente, y emita un nuevo pronunciamiento con relacion a los aludidos
anticipos. '

lll. RESOLUCIONES DE MULTA N° 012-002-0025368 A 012-002-0025370

Las resoluciones de multa en referencia fueron giradas por la infraccién tipificada en el numeral 1 del
articulo 178° del Cédigo Tributario (fojas 6435 a 6440).

De acuerdo con el numeral 1 del articulo 178° def Texto Unico Ordenado del Cédigo Tributario aprobado
por Decreto Supremo N° 135-99-EF, modificado por Decreto Legislativo N° 953, aplicable al caso de
autos, constituye infraccién no incluir en las declaraciones ingresos y/o remuneraciones Yy/o
retribuciones y/o rentas y/o patrimonio y/o actos gravados y/o tributos retenidos o percibidos, y/o aplicar
tasas o porcentajes o coeficientes distintos a los que les corresponde en la determinacion de los pagos
a cuenta o anticipos, o declarar cifras o datos falsos u omitir circunstancias en las declaraciones, que
influyan en la determinacién de la obligacion tributaria; y/o que generen aumentos indebidos de saldos o
pérdidas tributarias o créditos a favor del deudor tributario y/o que generen la obtencién indebida de
notas de crédito negociables u otros valores similares.

Segun el criterio adoptado por este Tribunal en las Resoluciones N° 13829-3-2009 y 02845-1-2010,
entre otras, para efecto de la comisién de la precitada infraccion debe existir el acto formal mediante el
cual se modifique la determinacion efectuada por el contribuyente, ya sea mediante la presentacion de
una declaracién rectificatoria o la emisién de una resolucién de determinacion.

En cuanto a la Resolucion de Multa N° 012-002-0025370 (fojas 6435 y 6436), se encuentra vinculada a
la Resolucién de Determinaciéon N° 012-003-0055810, que contiene los reparos formulados al Impuesto
a la Renta del ejercicio 2011, de los cuales han sido controvertidos los reparos a las deducciones
efectuadas por gastos de responsabilidad social y por diferencia de cambio de bonos, por lo que
estando a lo analizado sobre estos Ultimos, procede revocar la apelada en este extremo, a fin que la
Administracién reliquide la indicada multa.

Por su parte, las Resoluciones de Multa N° 012-002-0025368 y 012-002-0025369 (fojas 6437 a 6440)
se encuentran vinculadas a la determinacién de los pagos a cuenta del Impuesto a la Renta de enero y
febrero de 2011, segun las Resoluciones de Determinacion N° 012-003-0055808 y 012-003-0055809,
que modificaron el coeficiente aplicable segun lo establecido en la Resolucién de Intendencia N°
01501400010890, cuya apelacién se encuentra en tradmite ante este Tribunal con el Expediente N°
15444-2013; en ese sentido, dado que respecto de estos ultimos valores se ha dispuesto que la
Administracion esté a lo que se resuelva en dicho expediente, lo que incidird en la procedencia de las
precitadas multas, corresponde revocar la apelada en este extremo, a fin que la citada entidad proceda
del mismo modo con relacién a estas Gltimas, debiendo reliquidarlas.

Sobre lo alegado en el sentido que la infraccién no se ha configurado debido a la ausencia de dolo o
intencion, debe indicarse que el articulo 165° del Céodigo Tributario establece que las infracciones
tributarias se determinan en forma objetiva, siendo que la infracciéon de autos sanciona el
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incumplimiento de la obligacién formal referida a presentar las declaraciones tributarias consignando en
ellas datos reales y correctos, con independencia del cumplimiento de la obligacién tributaria sustantiva,
por lo que de acuerdo con el criterio expuesto en las Resoluciones N° 12434-4-2007 y 11209-4-2012,
entre otras, la ausencia de dolo no exime al infractor de la sancion; asimismo, la Sentencia de Casacion
N° 1731-2007 Lima, citada por la recurrente, resolvié un caso cuyo fallo tiene efecto sélo para las partes
involucradas, por lo que no resulta aplicable al caso de autos.

Con relacién a que las multas son nulas por no haberse seguido el procedimiento administrativo
sancionador previo segun lo dispuesto por el articulo 234° de la Ley del Procedimiento Administrativo
General’®, debe indicarse que las infracciones y sanciones en materia tributaria se encuentran
reguladas expresamente por el Cédigo Tributario y demés normas tributarias sobre la materia, siendo
aplicable Gnicamente la Ley del Procedimiento Administrativo General en forma supletoria, tal como
prevé la Norma IX de! Titulo Preliminar del Cédigo Tributario, de modo que lo alegado en este extremo
no resulta amparable.

Que finalmente, cabe sefialar que el informe oral se llevé a cabo con la asistencia de los representantes
de ambas partes, segun la constancia que obra en autos (foja 7029).

Con los vocales Zufiiga Dulanto, Ramirez Mio, e interviniendo como ponente el vocal Ezeta Carpio.
RESUELVE:

REVOCAR la Resolucién de Intendencia N° 0150140012013 de 6 de agosto de 2015, en los siguientes
extremos: 1) Reparo a la deducciéon por gastos de responsabilidad social, respecto de los gastos
incurridos con las Facturas N° 001-001254, 001-000864, 001-0029815, 001-000175, 001-001888, 001-
01902, 001-07197, 001-000035, 001-07156, 001-001240, 0001-0000046, 001-000504, 001-001270, 001-
002252, 002-0131212 y 001-001160, y Documentos SPSE110215, SPSE110326, SPSE110160,
SPSE110223, SPSE110197 y SPSE110272, 2) Reparo a la deduccién por diferencia de cambio de
bonos, 3) Modificacién del coeficiente de los pagos a cuenta del Impuesto a la Renta de enero y febrero
de 2011, y 4) Célculo de las multas impugnadas; y CONFIRMARLA en lo demas que contiene, debiendo
la Administracién proceder de acuerdo con lo sefialado en la presente resolucion.

Registrese, comuniquese y remitase a la SUNAT, para sus ef ct@7
}\%)u\/\ ,

EZETA CARPIO RAMIREZ MIO
VOCAL OCAL

Huertas Valladares
Secretaria Relatora (e)
EC/HV/BC/rmh.

1° Norma modificada por el Decreto Legislativo N° 1272 y recogida actuaimente en el articulo 252° del Texto Unico Ordenado
aprobado por Decreto Supremo N° 006-2017-JUS.
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